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Sucasny pedagogicky vyskum na Slovensku

Stefan Svec

Katedra pedagogiky FF UK Bratislava

Abstrakt: V prispevku autor vyjadruje svoje stanovisko k vymedzeniu pojmu vyskumu
a vedy, poddva stru¢nd informaciu o instituciondlnej zakladni pedagogického vyskumu
a vyvoji v Slovenskej republike, hodnoti aktudlny stav pedagogické vedy a jej podpor-
nych vied, vratane vychovy doktorantov a napokon upozornuje na isté ohrozenia v pe-
dagogickej vede a na prioritné potreby jej vyskumu a vyvoja, ako aj jej evalvacie.
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1 Uvodom

Dva bratské ndrody maju rovnaku stavovskd zaujmovu organizéciu s odliSnym
nazvom: Cesk4 asocidcia pedagogického vyskumu — CAPV a Slovensk4 pedago-
gickd spolo¢nost’ (SPaS)!. Jedna v nézve nesie pojem vyskumu, druha pojem
vedy alebo nauky. Podobne je to v pripade anglického nazvu Svetova asociacia
edukacného vyskumu (WAER — World Association of Educational Research),
na jednej strane, a v pripade franctizskeho a Spanielskeho nazvu — Svetova aso-
ciacia edukacnych vied. Rozdielnost’ v inojazyc¢nych oznaceniach tychto profe-
siondlnych zoskupeni je nielen otdzkou obsahu a rozsahu ich zdujmov. Je aj
zélezitostou metodologického pristupu a kritéridlneho vyberu a postoja. Je aj
vecou logickej pravdivosti. Domnievam sa, Ze vychovoveda zahfna: vyskum,
pokusny vyvoj a vyhodnocovanie (evalvaciu). M4 teda dimenziu profesii,
vykonovych Standardov, organiza¢nych foriem a metodologickych paradigiem.
Druhy jej rozmer sa viaze na predmet vychovovedy a jej profesné $pecializd-
cie: vyucba (ako predmet vedy o vyucovatel'stve), vychovnad starostlivost’ (ako
predmet vedy o vychovavatel'stve, pripadne volnocasovej pedagogiky) a pora-
denska sluzba (ako predmet vedy o poradenstve a socidlnej pedagogiky). Treti
rozmer tvori ststava vzdelavacich stupnov a vzdelanostnych trovni v zmysle
Medzinarodnej Standardnej klasifikdcie edukdcie — ISCED, ktorym zodpoveda
prislusna edukacnd veda, bdzickd a aplikovand veda o predskolskej, primar-

1 pozn. red.: V Ceské republice plisobi kromé profesniho sdruzeni CAPV, které se zaméfuje vy-
hradné na pedagogicky vyzkum, té% Ceskd pedagogicka spole¢nost, kterd si klade za cil sdruzo-
vat védecké pracovniky, ucitele a jiné osoby s profesiondlnim zajmem o pedagogiku a discipliny
hrani¢ni a ptibuzné.
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nej, sekundérnej a o naslednej edukécii. Stvrty rozmer rozliduje $pecifikd vy-
chovy 0s6b so Specidlnymi ucebnymi potrebami a vSeobecnej reguldrnej vy-
chovy tzv. intaktnej populdcie. Piaty rozmer predstavuju instituciondlne sek-
tory: akademickovedny, univerzitnofakultny, ministersko-rezortny a sukromno-
podnikatel'sky sektor. St aj d’alSie kritérid diferencidcie a integracie poznavania
a inovovania vychovnej skuto¢nosti.

2 K pojmu vyskumu a vedy

Pojem vyskumu nie je totozny s pojmom vedy. Pojem vyskumu ma ttGto me-
dzinarodne uznavanu tzv. frascatskd definiciu: tvorba a rozvoj novych poznat-
kov, produktov, procedur, metdd a systémov (Navrhovany Standardny postup
urceny na prieskumy v oblasti vyskumu a experimentalneho vyvoja. Frascat-
ska prirucka, OECD, 2002). K tomuto vymedzeniu sa nebudem blizsie vyjadro-
vat'. Pontknem radsej definiciu pojmu prilozenym taxonomickym logostromom
(srov. obr. 1)

V pojmoslovi metodologickych pristupov a metodickych postupov nie je zatial
ochota k vzajomnému zdiefaniu uststavneného utriedenia.

Pedagogicky vyskum tvori s andragogickym a geragogickym kategériu an-
tropogogickych (resp. antropagogickych) vyskumov. Antropogogika ako vse-
obecnd, systémovd a syntetickd veda ¢i nduka o edukacii sa vSak eSte nestacila
rozvinut.

Edukacny vyskum je $ir$i pojem: zahfnia aj vyskum v $kolskej sprave, $kolskej
in$pekcii, skolskom manazérstve a liderstve, Skolskej politike a prognostike,
v Skolskej legislative a etike. Zahfnia nielen potreby Skolskej a osvetovej sistavy,
ale aj sustav vzdeldvania a vycviku v zamestnavatel'skych a v mimovlddnych za-
ujmovych organizdciach. Zahrna aj vyskum vsetkych podpornych, pribuznych
¢i fundamentalnych vied o vychove, napr. bioldgie, hygieny, psycholégie, soci-
oldgie, kultirnej antropoldgie, ekondémie, histérie a inych vecnych normotvor-
nych a faktotvornych (deskriptivnych a preskriptivnych) a formalnych vied.

3 Institucionalna baza pedagogického vyskumu a vyvoja
v SR a jeho vystupy
Podl'a posledného s¢itania k janudru 2009 mala Slovenskd pedagogickd spoloc-

nost’ pri Slovenskej akadémii vied 90 ¢lenov, z toho je 20 takych, ktori nezaplatili
¢lenské k tomuto datumu. Ak daktory Clen viac ako tri roky neplati a neozyva
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Obr. 1: Prehlad typov vyskumov (Svec a kol., 1998, Svec 2006)

sa na urgencie, straca ¢lenstvo. Teraz sa plati ¢lenské na jeden rok 5 €. Cle-
nom SPaS sa, samozrejme, mdZe stat’ aj zahrani¢ny dcastnik. Kontaktnd adresa

je k dispozicii.

Na zaklade jej Stanov a iniciativ ¢lenov vznikli na jej pdde tieto sekcie:
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sekcia metodoldgie vied o vychove,

sekcia histdrie Skolstva a pedagogiky,

sekcia porovnavacej pedagogiky,

sekcia didaktiky,

sekcia pedagogickej psycholégie,

sekcia pedagogickej sociolégie a ekondmie,

sekcia predskolskej a elementdrnoskolskej pedagogiky,

sekcia vysokoskolskej pedagogiky a inzinierskej pedagogiky,

0 ©® N o kW

sekcia Specidlnej pedagogiky,

_
e

sekcia socidlnej pedagogiky a volnocasovej pedagogiky,

—_
—

. sekcia skolského manazérstva,

_
N

. sekcia pedeutolégie (ako vynarajicej sa nduky o ucitelskom vzdeldvani
a povolani),

13. sekcia pregradualnych Studentov a doktorantowv.

Na Slovensku je 20 verejnych vysokych $kél v 11 mestdch, 10 stikromnych
v 4 mestach a 3 mesteckach, ako aj 3 Statne vysoké Skoly v Bratislave (pre
zdravotnictvo, obranu a policiu). Pracoviskd pedagogického vyskumu sa his-
toricky rozvinuli na verejnych univerzitach. Z nich najstarSou je Katedra pe-
dagogiky Filozofickej fakulty Univerzity Komenského, ktorej zaklady polozili
od roku 1921 traja Ceski profesori Otakar Chlup (1922-23, 1926-27), Josef
Hendrich (1928-37) a Jan Uher (1937-38). Prehfad dnesného poctu katedier
a inych pracovisk pedagogického vyskumu ich pracovnikov a sti¢asnych gran-
tov poskytuje tab. 1.

Ustavy zakladného pedagogického vyskumu v Slovenskej akadémii vied
dnes nejestvujii. Mali by v8ak byt aspoii dva. Ustav experimentdlnej pedago-
giky SAV jestvoval a dobre fungoval 20 rokov od r. 1973 do r. 1993. V tstave
pracovalo 40 vedeckych a odbornych pracovnikov a vedeckych aspirantov. Ofi-
cidlne bol tstav zruseny z finan¢nych doévodov. Neoficidlne z inych dévodov.

Ustavy zdkladného a aplikovaného pedagogického vyskumu na univerzi-
tach taktiez nejestvuju.

Ustavy rezortu $kolstva predstavujt tieto 4 institticie:

o Statny pedagogicky tstav (pre MS, Z$ a gymnazid) v Bratislave
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Tab. 1: Polet pracovnikov pedagogického vyskumu a vyvoja (2009/7)

Katedry pedagogiky, oddelenia predmetovych didaktik a vzdelavacie ustavy
Pracovnici: P) Prof. ~ Doc. OdbA  Asist Dokt

Banska Bystrica: 2 katedry 39 4 5 18 0 12
Bratislava: 16 katedier 131 12 14 79 1 33
Dubnica nad Vahom 3 0 3 0 0 0
Komarno: 2 katedry 11 2 2 5 2 0
Kosice: 7 katedier 30 2 6 13 4 5
Liptovsky Mikulas 1 (uz nie je katedra pedagogiky)
Nitra: 5 katedier 78 11 11 39 5 12
Presov: 7 katedier 61 5 9 36 0 11
Ruzomberok: 5 katedier 58 8 10 28 8 4
Trnava: 5 katedier 40 5 13 22 0 0
Zilina: 1 katedra 17 1 4 12 0 0
Y. Pracovisk 50 476 50 77 252 20 77

a zamestnancov

° ététny institut odborného Skolstva (stredného) v Bratislave
e Narodny ustav certifikovanych merani vzdelavania v Bratislave

e Ustav informécii a prognoz skolstva v Bratislave

Predpokladd sa, Ze nie kazdé pracovisko md vyvdzenu vzdeldvaciu, vedecku
a doplnkovu pracu. Pri znacnej zatazi katedrovych ucitelov vysokym tivdzkom
nepostacuje v niektorych pripadoch ani tych 500 hodin predpisanych na vy-
skum a vyvoj.

4 Zastupenie Specializacii pedagogiky a podpornych vied
o vychove v Pedagogickej revue 2000-2008

Pedagogickd revue je najstarsi a v ostatnom obdobi najlepsi teoreticky ¢asopis
pedagogickej vedy na Slovensku. Bibliografiu jej studii a odbornych prispev-
kov od roku 1945 do 1998 poskytuje celé 5. ¢islo 50. ro¢niku 1998. V nésled-
nom obdobi bol ¢asopis podrobovany pravidelnému kazdoro¢nému posudeniu
jeho kvality vyznamnym externym vyhodnocovatelom zo slovenskej univer-
zity. Americky Instittt vedeckych informdcii vo Filadelfii, ktory okrem iného
vydava Current Contents vedeckych ¢asopisov z takmer celého sveta, monitoro-
val Revue a povzbudzoval redakciu k tejto evalvacnej aktivite. Metodologickej
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analyze 11 rocnikov tohto ¢asopisu (1993-2003) venoval pozornost P Gavora
(2004), predtym A. Jurkovicova a S. Svec (1994ab). V oslavnom, v 60. ro¢niku
2008 doslo nie vinou vtedajSej redakcie k preruseniu jej kontinuity a k Ca-
sovému sklzu. S poteSenim mozno oznamit, zZe PR opat vychadza. Do tlace
je pripravené druhé dvojcislie 3—4 za rok 2008. Pre jej redaként prdcu bol
20. méja 2009 ustanoveny hlavny redaktor zo Stitneho pedagogického tistavu
a jeho pomocnik, tie? zamestnanec SPU. Teraj$ia kontaktnd adresa na PR je:
pedagogicka.revue@statpedu.sk.

Kazdé cislo PR je reprezentativnym zdrojom informadcii o rozvoji v pedagogic-
kom vyskume a vyvoji aj vyhodnocovani. Prispevky v nej uverejnené boli re-
levantnym ukazovatelom vedeckej produkcie pri akreditdcidch a pri osobnych
kvalifika¢nych postupoch, vratane pri obhajobach doktorskych dizertécii i pri
habilitdcidch a inaugurdcidch. V poslednych rokoch vedenie redakcie stanovilo
tieto prioritné problematiky:

. Skola v reformnom pohybe.

. Cielovy program Skoly a vyhodnocovanie jeho a jej kvality.

. Utitel: jeho vzdeldvanie, praca a socidlne postavenie.

. Sprava a riadenie $koly.

. Inovativna $kola na mieru nasej znalostnej spolo¢nosti.

. Nezamestnanost’ a socialne a kultirne rozpory v regiéne skoly.

. Vedy o vychove a ich prax.

I O qmmYow »

. Iné problematiky so zretefom na meniace sa potreby ped. tedrie a praxe.

Daktoré z tychto problematik Pedagogickej revue 2000-2008 autor pomocou
obsahovej analyzy zatried'oval do rozsiahlej tabulky (ktord sa nezmesti na PC
snimku ani na A4 format). Uplatnené tematické triedenie zvyznamnilo cle-
nenie Studijnych kurzov pedagogickych vied a podpornych disciplin, ktoré sa
organizuju na univerzitach. Z analyzy vyberdm len daktoré sumarizacné fakty.

Tematické zameranie prispevkov

Tematické zameranie vSetkych prispevkov tohto obdobia ukazuje nasledujice
poradie castosti vyskytu nielen hlavnych, ale aj vedl'ajsich prispevkov:

19,48 % Didaktika (vSeobecna a $pecificka predmetova didaktika).

10,40 % Dejiny $kolstva a pedagogiky.
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9,44 % Ucitel'ské vzdelavanie a povolanie.

9,06 % Ciel'ovy program (,kurikulum®, zaradené aj do Didaktiky).

8,48 % Pedagogika (vcelku — spolo¢né a vSeobecné témy a problémy).
7,90 % Metodoldgia vedy, terminolégia, ¢lanky inova¢ného cyklu.

6,74 % Pedagogicka psychologia.

4,62 % Pedagogické poradenstvo a socidlna pedagogika.

4,42 % Specidlne $koly a $pecidlna pedagogika.

3,66 % Zakladné skoly a zdkladoskolskd pedagogika.

3,47 % Ped. filozofia, socioldgia a komparativna ped. majd rovnaky podiel.
3,27 % Vychovavatel'stvo, rodinnd pedagogika a voInocasova ped. (spolu).
2,89 % Riadenie a organiz. Skoly a Skolstva, Skolskd sprdva, sk. inSpekcia.
1,92 % Vysoké skoly, d’alsie a celozivotné vzdelavanie.

1,35 % Predskolskd pedagogika a stredoskolska ped. s rovnhakym podielom.
0,58 % Skolskd ekonomika a Skolskd politika s rovnakym podielom.

0,38 % Skolskd prognostika a Cvititel'stvo /trénerstvo s rovnym podielom.

Tieto tidaje st z istého hladiska potesujticou spravou o rozvoji pedagogického
vyskumu. Zvlast' treba ocenit’ orientdciu na rieSenie otazok cielového programu
skol. Tie st odvekou prioritou pedagogickovednych potrieb a zaujmov v skols-
tve. Otazky cielového programu $kolského stupna a jeho kurzov by mali byt
— podla nds — akousi vysadnou trvalkou v zdhradke pedagogikov, nielen didak-
tikov. V dnesnej celoplosnej zmene obsahu vzdelania chyba jasnd predstava
vSeobecnych cielov slovenskych $kél. Isty stibor ciefov Skolstva je sice uvedeny
v Skolskom zédkone, avsak az po naliehavej autorovej kritike ndvrhu zdkona za
pritomnosti veducich predstavitefov Ministerstva skolstva SR. Tu zostalo vela
prace ako na kostole. Nemozno sa nezmienit, ze doteraz sa nedari rozvinut
dokonca ani povedomie epistemologicko-praxologickej jednoty vyskumu a po-
kusného vyvoja. Tato ideu spustil v USA uz pred polstoro¢im Sputnik, kedy
sa zriadilo a dobre financovalo asi 8 vyskumno-vyvojovych centier a niekolko
regionalnych laboratérii na vyskum a vyvoj a stredisk na Sirokoplo$né overova-
nie a $frenie inova¢nych projektov. Inovaény cyklus (Svec 1986) nie je mozné
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planovat, organizovat’ a vyhodnocovat bez kvaziexperimentalneho vyvoja pro-
jektu cielového programu Skoly predovsetkym. Ale aj bez odvodeného dizajnu
procesu vyucby, bez ndvrhu diagnostického ndstroja ani bez optimalizacného rie-
Senia ucebného prostredia.

Vo vysledkoch analyzy poteSuje zvySeny zaujem o metodologické a pojmo-
slovné problémy a o tematizdciu pedagogickych zdlezitosti z pohladu podpor-
nych vied psycholdgie, socioldgie, filozofie ap. Dlhodobou takmer prazdnou
mnozinou su $kolskopolitické a $kolskoekonomické diela. Tie vskutku chybaju
ako sof aj v praxi $kolovania. V Revue sa uverejnili aj prispevky z oblasti, ktoré
st saturované vlastnym periodikom (napr. Predskolska vychova, Vychovavatel,
Pin utitel, Nasa $kola, Vysoké $kola-Academia, Skolskd sprava, Telesnd vy-
chova a $port, Specidlna $kola).

Tematické zameranie rubrik

V rubrike Konceptudlne state bolo najviac prispevkov uverejnenych o Cielovom
programe Skoly a kurzu, o Uc¢itel'skom vzdeldvani a povolani a rovhako o Me-
todolégii a terminoldgii.

V rubrike Empirické studie boli frekventovanejsie oblasti Pedagogickej psycho-
légie, Ucitel'ského vzdelavania a povolania, Metodolégie, Poradenstva a Diag-
nostiky.

Je zaujimavé, Ze v pedagogickej psycholégii sa v rubrike Diskusia vébec ne-
problematizuje a nepolemizuje. Zato v tejto discipline sa takmer najviac publi-
kuje v rubrike Recenzie. Pritom jej zastupenie v celku prispevkov zaberd siedmu
priecku poradového rebricku. Vitané boli aj recenzie z Komparativnej pedago-
giky, kde ich bolo najviac (15). Na 2. a 3. mieste je tu Didaktika a Specialna
pedagogika.

V Sprdvach sa venovala najviac pozornost Pedagogike vcelku, Porovnavacej
pedagogike a Utitelskému vzdeldvaniu a povolaniu.

Kvalita a ¢astost’ prispevkov

Kvalita prispevkov z uvedenych kategorii variruje. Rukopisy Standardne vylep-
suju 3 posudky, a to od 2 oponentov a od zodpovedného redaktora, ako aj praca
jazykového a technického redaktora. Nedd sa nepovSimnut’ ina zalezitost: z 51
profesorov pedagogiky a odborovej ¢i predmetovej didaktiky v roku 2006 (Pe-
dagogicka revue 2006/5, s. 584) publikovala svoje diela v Pedagogickej revue
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iba asi patina. Tento neziaduci ikaz si mozno vysvetlit’ tym, Ze sa v ostatnom
obdobi zvysili prilezitosti publikovat inde. Mozno aj tym, Ze naroky Pedago-
gickej revue neboli v zhode s ndrokmi inych periodik. Castost’ prispevkov PR
2000-08 poskytuje tabulka 2.

Tab. 2: Castost’ prispevkov PR podla jej rubrik

Teoretické state: 26,10 % (136),  ztoho zahrani¢nych autorov = 7,48 %  (39)
Empirické stadie: 19,96 % (104),  ztoho zahrani¢nych autorov 1,15%  (6)
Diskusie: 16,14 % (32), z toho zahrani¢nych autorov.  1,15%  (6)
Spravy: 17,47 %,  (91), z toho zahrani¢nych autorov. 0,19% (1)
Recenzie: 26,49%, (138), ztoho zahrani¢nych autorov.  9,98%  (52)
Ostatné ¢lanky: 13,84 %, (20), z toho zahrani¢nych autorov. 0,58 %  (3)

Niektoré z analytickych tidajov st velavravné a nevyzaduju komentar. Treba
vSak uviest’ niekolko zisteni:

e Pomer konceptudlnych stati k empirickym stididm je 9 : 5, Co je poteSujuca
zvest' (Do rubriky empirickych $tadii boli zaradené prispevky o historic-
kej sktsenosti. Napriek tomu, Ze niektori klasifikatori vycleniuju histériu
dokonca aj z kultirnych vied o vychove. Tie siu komplementdrne s inymi
disciplinami vychovovedy/edukolégie).

e Podiel vsetkych prispevkov od zahraniénych autorov je az 20,5 %. V hlavnych
rubrikdch teoretickych stati a empirickych studii bol 8,64 %. Pritom v pod-
state ide o autorov piSucich v Cestine, ktora sa v Pedagogickej revue zasadne
neprekladala.

e Prevazuju vyskumy kvantitativne pred kvalitativnymi. Aj druhy metodolo-
gicky pristup sa na Slovensku slubne rozvija, a to okrem iného vdaka
ucebniciam (napr. vel'mi vydareny je text Petra Gavoru, 2006, o postupoch
v kvalitativnom vyskume; sem patri aj kolektivna praca Metodoldgia vied
o vychove, ktord je pripravena v ¢eskom preklade do tlate vo vyznamnom
vydavatelstve Paido).

e 7 metodologickych pristupov (i stylov suverénne dominuje historicky vyskum
(az 10 %). Nedostatkové su Studie experimentdlne a kvaziexperimentalne,
korela¢né, ex post facto, longitudindlne, prierezové, trendové, jednopripa-
dové a naturalisticko-etnografické studie. Nezaznamenal sa pripad akéného
vyskumu ani skimanie dékazne zaloZenej praxe ucitela a riaditela skoly, vy-
chovdvatel'a alebo pedagogického poradcu. V slovenskej obci by sme mali
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¢o najskor iniciovat koncepciu analyz dobrej praxe zalogenej na dékazoch ¢i
dokladoch toho, ¢o dobre funguje, ¢o sa preukazne osvedcilo z hladiska kva-
lity a efektivity ziaka, triedy a Skoly a ich prostredi. V americkej pedagogike
sa tento presadzovany pristup oznacuje ako ,evidence-based practice of edu-
cation“. Tento pristup praktickych vied sa uz aj u nas zakorenil v medicine
a pol'nohospoddrstve. Tento posun vo vychovovede je a bude — podla riadi-
tela Instititu edukacénych vied pri Vlade USA - oficidlne uprednostiiovany
a dobre financovany.

e Za uvedené obdobie sa zvdcsil pocet empirickych studii. Tie su zaloZené pre-
vazne na vyskumnej stratégii dotaznika a interview, ako aj testov a pozo-
rovani. Deficitna je stratégia osobnych konstruktov a introspekcie, ktora je
vhodna v kognitivnej didaktike a matematike (the applied cognitive science
of teaching and learning), hranie socialnej roly, ohniskovej skupiny, mnoho-
rozmerné merania a modelovania, Statistiky rozvoja vzdelanosti v $kolskych
ro¢nikoch a stupnoch. Pomer empirickym vyskumov ku konceptudlnym je 1
empirickd Studia k 4+ teoretickym statiam. V sibore zahrani¢nych nosnych
prispevkoch je pomer 1 empiricka na 6,5 teoretickych diel. V ostatnom case
prislo mdlo empirickych $tidif z Ciech. Iba 6 prispevkov z poltu 41 isiel.
Tento fakt ma samotného prekvapuje a mrzi, a to nielen ako byvalého fun-
kcionara redakcie. Principom vyberu v zostavovani ¢isla bola totiz zdsada
zaradit aspoii jeden hlavny ¢lanok ¢eského autora do kazdého ¢isla.

5 Doktorské dizertacie a vychova doktorantov

V teoreticky orientovanych dizertaciach bolo z vlastnej skisenosti badat’ v mno-
hych pripadoch nizsiu troven konceptualizacnej schopnosti kandidata. T4 bola
zviditeInend aj na Strukture uchopenia problematiky a v hibke ponoru do nej.
V empiricky zameranych pracach z odboru pedagogika sa v podstatnej vacsine
ukazala neznalost tvorby a testovania hypotéz. Prevazoval dotaznik, Struktd-
rovany rozhovor a pozorovanie. Vynimkou bol prirodzeny pokus. Nebola akosi
dovézena teoreticka Cast’ a pripadne praktickondvrhova cast’ dizertacie. Formu-
lacia nazvov prac bola casto problematicka, ¢o poukazovalo na neujasnenost
pojmovej ststavy a inej poznatkovej Struktary dizertdcii.

Doktorantské prace by sa mali zameriavat' aj na dobre stavany konceptudlny
vyskum, hlavne vo vyndrajtcich sa Specializacidch pedagogickych povolani.
Maju posluzit’ aj na podporu zvySenia urovne profesionality. Velmi chybaju sku-
mania zakladajtice prax pedagdgov a pedagogikov na empirickych dékazoch ¢i
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dokladoch. Ved to bezne robia lekari, ktori pri vykone svojej praxe pripravuju
svoje atestacné a doktorské prace. Mozem dolozit text takéhoto seriézneho
diela. Absentuju potrebné objektivne vyhodnotenia projektov didaktického po-
kusného vyvoja. Nemali by byt neakceptovatelné témy predskolskych, $kol-
skych a mimoskolskych praktikov, ktoré vzisli z ich akéného vyskumu, z vykonu
ich kazdodennej praxe.

Doktorantské studium v pedagogike na Slovensku nie je zmapované. Panuje
vsak hypotéza o znacnych rozdieloch v kvalite pripravy mladych vedcov. Podla
mdjho odhadu a ¢iasto¢ne aj z vlastnej skisenosti je najlepsi systém doktorant-
skej pripravy na Katedre pedagogiky Pedagogickej fakulte Univerzity Komen-
ského. Preukazne najviac doktorantov mala a ma Katedra pedagogiky Peda-
gogickej fakulty UKF v Nitre, ¢o sved¢i o jej prikladnej starostlivosti o mlad'.
Pocas prilezitosti zticastiiovat’ sa v ostatnych rokoch na obhajobach kandidat-
skych a doktorantskych dizertacnych prac som zistil niekol'ko nedokumentova-
nych zisteni: Najkvalitnejsie prace sa vyskytovali na odbore didaktiky cudzich
jazykov, hlavne angli¢tiny a neméiny. Bolo by treba overit hypotetické tvrde-
nie, Ze ako sa pedagogika udi, tak sa aj pravdepodobne pedagogika robi. Teda
ide o potvrdenie alebo vyvrétenie vyroku o zavislosti kvality vedeckych prdc od
kvality vzdelavacich aktivit univerzitnych pracovisk.

Problémom na niektorych katedrach je presadenie potreby kombinovat od-
bor pedagogiky napriklad so sociolégiou a ekonomikou, a to napriek tomu, zZe
dodnes nie su k dispozicii ziadni profesiondlni krizenci. Dokonca uz aj $kol-
sky psycholég nema zavézny program Studia Skolskej pedagogiky. Zaujimavé
by boli vysledky prieskumu spoluprace medzi pedagogikmi a nepedagogikmi
v oblasti pripravy mladych vyskumnych pracovnikov. Mozno by sa ukéazalo,
Ze ide tu pravdepodobne o vleklt krizu jednostrannej nepotreby komunikacie,
interakcie a kooperdcie medzi vednymi komunitami. (K tomuto pozndmka: Ne-
davno som sa docital — v inac zaujimavej a podnetnej — $tidii exministra $kols-
tva podciarknutt jeho tézu o predvedeckosti sii¢asnej pedagogiky. Nehovori sa
tu vsak vyslovne o jej mieste, teda ¢i md na mysli najblizsie prostredie a okolie,
ktorom znamy vedec dlho Zije, alebo o dajakt regionalnu, celonarodnu, eurdp-
sku alebo svetovt pedagogiku. Nezmienuje sa ani o know-how, o tom, ako {ist
na to. Beriem tento Steklivy nazor na vedomie, ale nebudem sa tu dnes k nemu
vyjadrovat).

Otvorenou otazkou katedier, ktoré maju akreditovany odbor doktorantského
studia, je problém neodmienania fakultnych Skolitelov za tdto naro¢nu Cin-
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nost’. Otvorenou preto zostava aj motivovanost prijimat’ kandidatov externého
studia. Vzdelanostnd reprodukcia pedagogikov by sa mala lepsie pldnovat. Tu
akiste bude potrebné aj vypracovanie predbezného a orientacného vzdelanost-
ného modelu pedagogika. Toto usilie by nemalo utlmovat’ zdujem absolventov
katedier pedagogiky pokracovat v svojom Studiu pri tvorbe rigoréznej a dokto-
rantskej prace. V domacich pomeroch ide o potrebu zlepsit' kvalitu produktu
katedier a budovat si lepsiu povest’ v ¢asoch stratenej reputacie a pretrvavaju-
cej ignorancie.

Pri tvorbe dizertacii, ale trochu aj pri ich obhajobach sa obc¢as nedodrziavali
Standardy, ktoré boli publikované napr. v Pedagogickej revue 1995/9-10 a né-
sledne v kolektivnej monografii Metodoldgia vied o vychove. Tieto publiko-
vané Standardy by si uz vyzadovali inovaciu, a to aj z pohladu zahrani¢nych
skisenosti z uplatiovania revidovanych oficidlnych $tandardov edukacnoved-
nych asocidcii. NajzndmejSie a najprepracovanejsie su Standardy v Eurépskej
charte $tandardov vyskumnych pracovnikov. TA zahfna tieto polozky: sloboda
vyskumu, etické pravidla, profesiondlna zodpovednost, profesionalny postoj,
zmluvné a pravne povinnosti, adresnd zodpovednost za vyuzivanie penazi
(danovych poplatnikov), spravny postup vo vyskume, Sirenie a vyuzivanie vy-
sledkov, zaangazovanie verejnosti (na jej lepsie pochopenie potrieb a prog-
ramov vedy), profesijny vztah vyskumnika k vediicemu projektu, povinnosti
spojené s kontrolou a riadenim, nepretrzity profesijny rozvoj. (www.europe.
eu.int/eracareers/europeancharter). K tejto charte bolo uverejnené
akceptacné Vyhldsenie o zavazku niektorych rektorov slovenskych vysokych
$kol o prijati jej principov 10. novembra 2005. Pre pedagogicky vyskum st
podnetné aj Standardy Americkej asociacie eduka¢ného vyskumu pre oblast
socialnych vied a osobitne pre oblast humanitnych nauk o vychove (Ameri-
can Educational Research Association, 2006 a 2009). Zivo sa o nich diskutuje.
Mozu inSpirovat’ aj nés. Tie zahrnaju eticky aspekt vedca.

V ramci ndplne cinnosti Slovenskej pedagogickej spoloc¢nosti sa do disku-
sie postavil koncept Kédexu utitelskej profesie (Svec, 2003). Ten sa tyka,
samozrejme, aj univerzitnych ucitelov. Zatial nedoslo k jeho prerokovaniu
a k schvéleniu na pdde tejto asociacie. Pripravuje sa aplikacny ndcrt etiky
pedagogického vedca v zmysle najnovsich domacich, eurépskych a americ-
kych skisenosti. Napr. European Education Research Association uvadza Etické
smernice pre vyskum (5 smernic) a pre vyhodnocovanie (3 smernice) pre
svoje ¢lenské asocidcie (Dostupné na http://www.eera.ecer.eu/about/
ethical-guidelines). Americkd edukacnd vyskumnd asocidcia v juni 1992
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prijala a v rokoch 1996 a 2000 revidovala svoje Etické Standardy v tychto 6
kategdridch:
e Zodpovednosti za odbor (12 veducich Standardov).

e Vyskumné populacie, edukacné institicie a verejnost’ (11 veducich Standar-
dov).

Intelektualne vlastnictvo (3 podrobne rozvedené Standardy).

Editovanie, recenzovanie a oceflovanie vyskumu (6 veducich Standardov).

e Sponzori, tvorcovia politiky a inf vyuzivatelia vyskumu (9 vedtcich Stan-
dardov).

e Studenti a $tudentski vyskumnici (6 veducich Standardov).

Tato revidovana podoba je podnetnd a aktualna aj pre slovenské pomery, kde
sa mozno stretndt’ s hrubym porusovanim etickych pravidiel univerzitného pra-
covnika.

6 Pedagogické vyskumné projekty v grantovych agenttrach

Na Slovensku sa grantové projekty poddvaji trom ministerskym agentiram:
VEGA - Vedeckd grantova agenttira, KEGA — Kultirna a edukac¢na grantova
agentira a APVV — Agentira na podporu vyskumu a vyvoja. Vyuzivaju sa aj
iné finan¢né toky: RU MS SR. VNJH, UK, Ekopolis a ETP-S, NOS-OSE MIM,
ESE Tempus PHARE, NPOA PHARE, Socrates/Comenius, Socrates-Erazmus,
Leonardo da Vinci, EC FUN, IS EQUAL, VUGA, Projekt MATRA, DAAD, DQME
a d’alsie. Takmer vo vSetkych je vitana spolupraca s ¢eskymi osobnymi a skupi-
novymi subjektmi. Metodika posudzovania a kritérid vyberu projektov v agen-
ture KEGA a VEGA nevyhovuju z viacerych hladisk a potrebuju zmenu. Roz-
hodne by projekt nemal hodnotit’ neodbornik, ktory sa nevyzna v danej prob-
lematike (k comu v praxi posudzovania projektov dochddza). Zda sa, Ze absen-
tuje dlhodoby plan rozvoja pedagogického vyskumu a koordinacia medzi jeho
pracoviskami. Ukdzky tematického zamerania vyskumu a vyvoja uvddza Danek
(2004).

7 K otazke ohrozeni a potrieb pedagogického vyskumu

a vyvoja
Ktoré st pravdepodobné nebezpecenstva v nasej pedagogike? Po zbaveni sa
diktatu jedinej politickej ideoldgie pretrvavaju zjavné tazkosti:
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Nedocenovanie pedagogiky az averzia voci pedagogikom zo strany dakto-
rych ¢lenov nepribuznych komunit.

Nevsimanie si teoretickych a empirickych publikdcii zo strany praktikov.

Zo strany deciznej sféry nezriadenie aspon dvoch tstavov pri Slovenskej
akadémii vied, nedostato¢né financovanie univerzitnych pracovisk a absen-
cia inej podpory pedagogického vyskumu, ako aj nepochopitelné zaned-
bavanie vizie a misii $kolovania, ale i vSseobecnych cielov vzdeldvania pre
nizsie skolstvo. Kompas je totiz potrebny aj pri pochode s transparentnym
heslom alebo krédom Ziackej a ucitel'skej tvorivosti.

Ktoré st prednostné potreby domdcej pedagogiky? Su to najmai tieto:

Implementovanie projektu vedeckej systematiky ucebnic Specializacii peda-
gogiky.

Rozvinutie tedrie vyskumu a vyvoja cielového programu Skolského kurzu.
Rozpracovanie tedrie dizajnu vzdeldvacieho a vycvikového procesu.
Vytvorenie slovenského tezauru internetovych pojmov.

Specifikovanie $tandardov profesionalnych vyskumnikov, vyvojirov a vy-
hodnocovatelfov v narodnych systémoch vzdelavania a vycviku.

Zlepsenie tedrie hodnotovopostojovej a charakterovej vychovy.

RieSenie problematiky personalizacie vzdelavania a vyucovania ,za a pro-
.

Vytvorenie celondrodnej bdzy prikladov dobrej praxe peda-
gogov, napr. kvalitné a efektivne tematické plany, programy operativnych
ciefov v tematickych celkoch, plany vyucovacich hodin, procedury rozvija-
nia kritického, projekéného a badavého myslenia, programy charakterovej
vychovy; zalozenie aj tstrednej databdzy ucebnych a skisobnych tloh uzi-
to¢nych pre pracovny i mimopracovny zivot, najmé v kurzoch praktickej
matematiky.

Vypracovanie projektu na monitorovanie, zavadzanie a uplatiiovanie cielo-
vého programu ucebnej osnovy $kolskych kurzov.

Uplatnovanie profesného ucenia sa ucitelov v Skole ako v uciacej sa orga-
nizacii.
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e Presadenie instititu pedagogického systémového analytika a evalvatora
Skoly ako Specializdcie odboru Studia $kolskej pedagogiky (pozri monote-
matické ¢islo Pedagogickej revue 2004/4).

e Profesiondlne ucitelovanie zalozené na dokladanych empirickych faktoch
a inych dokazoch.

e Zvyznamnenie vyskumu predskolského ucenia sa a osobnostného rozvijania
v rodine ako vel'mi silného determinantu ziackej ispesnosti. (Pedagogika by
mala podchytit rodi¢ov ako velmi uzito¢nych a prirodzenych pozorovate-
Tov a ovplyviiovatelov ucenia sa a vyvinu svojich deti, zaznamendavatelov
pokrokov svojich deti v tom, ako sa stavaji osobnost'ou pod ich stdlym ve-
denim).

e Vyvoj projektu vzdelania ako hlavného faktoru znizenia rastu chudoby
v slovenskych pomeroch.

e Konceptualizdcia poslania a praktik skolstva a edukoldgie v umoznovani
vystavby znalostnej spolo¢nosti, ¢i dokonca vzdelanostnej spolo¢nosti.

8 Na zaver

Pedagogika na slovenskom tzemi a mozno aj v SirSom priestore necerpala na-
plno svoj vzdelanostny a vedny potencidl pre rozvinutie svojej analytiky. V tom
je nam prikladom napr. dielo Komenského Analytickej didaktiky. Je ndm skve-
lym vzorom aj pre rozvinutie syntetiky preukdzanej v diele ,Klasobrani didak-
tické“ (v lat. Spicilegium didacticum, Amsterdam, 1680, v CeS. Praha, 1896).
Komenského syntetika v tomto diele spociva v tom, ze pojmy a zasady Matetiky
stvztahuje a prepletd s pojmami a zdsadami Didaktiky. Tymto dielom, mozno
poslednym, Komensky zjavne predznacil to, ¢o B. E Skinner v roku 1954 em-
piricky zdévodnil, t.j. naliehavost’ potreby uststavriiovat’ pozgnatky umenia vy-
ucovat,, tzv. technoldgie vyucovania a poznatky vedy o ucent sa. Obidve sestry sa
v zahranic¢i sfubne rozvijajui. Takéto poznatky pokusného vyvoja a vyskumu st
a budu nespornym fundamentom pedagogickej vedy o uceni seba a druhych.
To v ponati Komenského znamend vsetkych vzdelatelnych na vsetkych etapach
zivotnej cesty a vo vsetkych sustavach formalneho, semiformalneho a informal-
neho vzdeldvania.
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Comtemporary Educational Research in Slovakia

Abstract: In the paper, the author presents his views on the definition of the terms
research and educational science. He also briefly summarises the institutional basis of
educational research and development in Slovakia and discusses the current state of
educational science and its supportive activities, including doctoral study programs. To-
wards the end of the article, selected threats within educational science are referred as
well as important objectives for research and development, and evaluation in educati-
onal sciences.

Key words: research in education, educational science, evaluation

Petr Novotny: Ulent pro pracovisté. Prostor pro uplatnéni konceptu workplace
learning v ¢eském prostiedi. Brno: Masarykova univerzita, 2009.

Tato kniha predkladd ¢tendii teoretickou i empirickou analyzu k tématu workplace learning. Toto
oznaceni je zde pro neexistenci lepsiho vyjadieni do ¢eského jazyka pieklddano jako ,uceni pro
pracovisté“. Text se odviji od dvou, v principu jednoduchych, tezi: Prvni teze iikd, Ze pracovisté je
ucebnim prostiedim a mistem, které zpravidla spoludefinuje komunitu, v niz probiha uceni. A ptes-
toze je uceni az na vyjimky pouze vedlej$im procesem na pracovisti, je bytostné spojeno s vykonem
préace coby procesem primarnim a s mnoha aspekty fungovani pracovisté jako soucdsti organizace,
napt. s usilim o efektivitu prace a s inova¢nimi procesy. Druhd teze dopliiuje prvni a zni: uc¢eni pro
pracovi§té se neodehrdva pouze na pracovisti, miize se odehravat i mimo né (napf. ve vzdélavacich
institucich), ptipadné v prostorach ,mezi“ pracovistém a vnéjsim svétem (napf. v ramci socidlnich
kontaktl piislusniki pracovi§té mimo pracovi$té samotné). Kli¢em pro vymezeni uceni pro praco-
visté tedy neni prostor, ale funk¢ni vazba procesu uceni k déni na pracovisti. Z tohoto vymezeni
spis odvozuje vybér prezentovanych teoretickych konceptt i empirickych zjisténi.



