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Zaci, skola a spolecCnost

Reinterpretace kazné v soucasné skole

Stanislav Bendl|

Abstrakt: Prispévek se zabyva aktudlni otdzkou dnesniho Skolstvi,
a to kazni. Upozornuje na spolecenskou a dobovou podminénost
kazné. Reaguje na soucasnou situaci, kdy pod vlivem dynamického
spolecenského vyvoje dochazi k destrukci i mnoha tradi¢nich hodnot,
vcetné kdzné. Autor chape kazen jako ochranu zaku a uciteld ve skole
a pokousi se o soudobou interpretaci skolni kézné.

Klicova slova: kézen, soudobd interpretace kazné, ochrana déti
a mladeze, ochrana uciteli, spolecenskd a dobovd podminénost
kéazné, classroom management, syndrom rizikového chovani
Abstract: This article deals with the discipline, one of the issues
discussed in connection with contemporary schools. It explains that
both historical period and society determine this category. The ar-
ticle reacts to the current situation characterised by a dynamic social
development which leads to the destruction of values, even traditional
ones, including discipline. The author understands discipline as a pu-
pil and teacher protection in school and attempts a contemporary
interpretation of this term.

Key words: discipline, contemporary interpretation of discipline,
children’s and youth’s protection, teacher’s protection, social and
historical determination of discipline, classroom management, risk
behaviour syndrome
Pedagogové se v soucasné dobé intenzivné zajimaji o problematiku kdzne,
ktera ostatné ani v minulosti neunikala pozornosti praktikt a teoretika vy-
chovy. V soucasné dobé se vsak tato problematika aktualizuje. Jednak si
ucitelé a vychovni pracovnici stale vice stézuji na projevy neukéznéného
chovani déti a mlddeze, jednak vznikaji nové problémy s interpretaci kdzné
v souvislosti se zndmymi dokumenty o pravech ditéte.
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Receno zurnalistickou terminologif, dnesni gkolaci a jejich ucitelé se uz
davno nemusi divat na televizni horory, nebot sami v podobnych ,,poradech®
ucinkuji, a to kazdy den ve Skole. Jednou to odnese ucitel, jindy zak.

Pro fadu déti se stava skola no¢ni murou. Dochazka do skoly, ktera ne-
dokéze zajistit svym zdktim bezpecnost, je pro déti trestem, permanentnim
zdrojem stresu a obav. Méné odolni Zdci se ocitaji v casto bezvyjchodné si-
tuaci, kdy je z duvodu povinné skolni dochézky pro né skola mistem, kam
¢lovék musi chodit, i kdyZ se mu nechce, mistem, ze kterého neni uniku,
a kdy skola navic nemé pravomoc velmi neukaznéné spoluzédky a agresory
vylouc¢it. Nedobrovolnost pobytu v uzavrené instituci a izké operacni pole,
resp. maly manévrovaci prostor pro feseni nekdzné, spoluvytvareji zacaro-
vany kruh skolni nekdzné. Slusné a ,normalni“ déti se tak spolu s uciteli
stavaji v rdmci povinného skolstvi rukojmimi agresoru a deprivantu. Vy-
zva ,Pane uciteli, udélejte néco!* ¢i prosba ,,Pani ucitelko, pomozte!“ jsou
smutnym svédectvim o situaci na dnesnich skolach.

Nekdzen ve skolach predstavuje globdlni problém skolstvi. S projevy drzosti
a vulgarnosti zaku vuci ucitelim, vandalismem, Sikanou, alkoholem, dro-
gami, fyzickym napadanim ucitelu se potykaji skoly na celém svété. V. USA
se slovni spojeni ,prevence nésili na skolach* dokonce stalo soucasti pred-
volebnich slogant, ve Francii vznikla kampan ,nulova tolerance®, ktera vy-
zyva ke spoluprdci ministerstvo skolstvi, vnitra, kultury, policii a mistni
samospravy, Britdnie zase spustila program, ktery poskytuje Skoleni ucite-
lim v otdzkach prevence a Teseni nekazné.

V tomto prispévku se snazime uplatnovat pedagogicky pohled na fenomén
kézné, resp. nahlizime na problematiku kazné z pedagogického hlediska.
Dalsi pohledy (biologické, antropologické, filozofické, psychologické, socio-
logické) zohlediiujeme v jinych publikacich (Bendl, 1998; 2001).

(1) Misto kdzné v soucasném stavu védeckého poznani

Otéazka kazné se tesi dlouhodobé, jednd se o problém komplexni a mnoho-
dimenziondlni. Na jeho TeSeni se podili 7ada védeckych disciplin, pocinaje
filozofii, pres sociologii, psychologii, biologii a samoziejmé discipliny peda-
gogické. V pedagogice se touto problematikou zabyvali ¢i zabyvaji autori jako
Komensky, Lindner, Bagley, Makarenko, Jurovsky, Binczycka, Otto, Held,
Meyenberg, Scholz, Gatzemann, Rich, Cangelosi, Petty, Curwin, Mendler,
Shapiro, Cole, Dobson aj.

Soucasné spolecenské zmeény vyzZaduji, aby se nové fesil problém kazné,
a to jak ve spolecnosti, tak ve skole, a tudiz i v pedagogice. Autor ¢lanku se
na zakladé své specializace zabyva otdzkou kdzné z pedagogického hlediska
(konkrétné v prostiedi skoly), pficemz se snazi postihnout i dalsi aspekty
této neobycejné Siroké problematiky.
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(2) Spolecenské a dobova podminénost skolni kdzné

Podoba kazné, a to jak ve spolecnosti, tak ve skole, kazenské metody a pro-
stredky, pristup ,ukaznovateli“ k ,ukdznovanym* jsou podminény doboveé
a spolecensky. Obecné lze konstatovat, ze kdzensky systém ve skole odrdzi
systém, ktery se nachdzi v $irsi spolecnosti (Smith, 1969, s. 292). Z této pre-
misy vyplyva fada pevnych vazeb mezi spole¢nosti a vychovné-vzdélavacim
systémem. Jak se méni a vyviji spolecnost, tak se také proménuje skola.
Zaroven, byt mensi silou, ptisobi skola na déni ve spole¢nosti.

Podoba kdzne ve skole je tzce svdzdna s podobou kdzné ve spolecnosti.
Smith (1969, s. 292) piSe, Ze systém kdzné charakterizujici spolecnost se
v zépadnim svété presouval od uziti sily (ndsil{) k presvédéovani a odtud
smérem k sebeovladani. Stejny, paralelni vyvoj se objevuje i ve skolnim sys-
tému. V pocatcich byl fad zajistovan donucovanim a natlakem, pozdéji vsak
nastupuji pfesvédéovani a sebeovladéni, aby nahradily silu (nésili). Avsak,
jako obecné ve spolecnosti, kdyz presvédcovani a sebeovladani selhdvaji,
musi ucitelé stejné jako reditelé sahnout po sile, moci, jsou nuceni uplatnit
svou formalni autoritu.

Z dlouhodobého hlediska se pohled na kdzen ve skole meni v tom smyslu,
Ze zatimco drive se déti musely piizpusobovat Skole (8kolni kdzni, stylu vy-
chovy, typu vyuky, organiza¢nim formdm vyucovdni{), dnes se $kola naopak
spise prizpusobuje détem.

Podoba skolni (ne)kdzné se pies mnohé pretrvavajici rysy promeénuje spolu
s dobou, vyvojem spolecnosti, urovni pozndni, vedy, techniky c¢i kultury.
V pribéhu ¢asu se méni formy a frekvence projevu skolni nekazné. Nekteré
drivejsi projevy chovdni Zdku oznacované jako mekdzen prakticky vymizely
(rouhdni se, projevy bezbozZnosti), jiné prezivaji dodnes (Sikana, vulgdrnost,
drzost). Nékteré prestupky jsou nové (noseni vybusnin do skoly; telefonaty,
ze je ve skole bomba; vyrusovani ¢i opisovani prostfednictvim mobilniho
telefonu), jiné staronové (alkohol, koufeni, drogy).

Déti a mladez jsou zrcadlem doby, podminek v nichz ziji, vyrtstaji. Pro-
blémy s nekazni zakt ve Skolach jsou odrazem zivota dnesni spolec¢nosti.
Souvisi s prudkym socidlnim tempem, védecko-technickym pokrokem, at-
mosférou mnohotvarnych a Casto protichudnych tendenci, zptusobem Zivota,
ménicimi se funkcemi rodiny a zpusoby ziskdvéni obzivy (rodina pfestdva
byt vyrobni, ekonomickou jednotkou), formami uspokojovéni potieb ¢ né-
plni volného casu. Na tyto faktory poukazuje v soucasné dobé i u nas bohata
literatura (Jirdskova, 1997; Kraus, 1998; Miihlpachr, 1999, 2003; Spousta,
2003; Jedlicka a Klima, 2004), a to z fady hledisek (filozofickych, socio-
logickych, psychologickych, pedagogickych).

Kdybychom chtéli analyzovat pri¢iny nekazné ve skole, dospéli bychom
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patrné k neptreberné radé faktortd, jez se podileji na ,vysledné“ podobé
(ne)kazné. Pokud vsak chceme pojmenovat hlavni zdroj dnesnich problémai
s chovdnim déti a mlddeZe, nemiuzeme patrné zacit ani skoncit jinde nez
u podoby dnesni spolecnosti, organizaci a usporadani dnesniho Zivota.

To, co dnesni spolec¢nosti chybi, je rozvijeni sebeovlddani, poc¢inaje ma-
lymi détmi a konce dospélymi. Soucasna doba ma deficit v oblasti sebeovla-
déani jedince. Drive bylo dité ,nuceno realitou” ovlddat se, citit povinnost,
byt zodpovédné, resp. uvédomovat si svou odpovédnost. Déti automaticky
a prirozené nesly dusledky své (ne)zodpovédnosti. V soucasné dobé se tento
deficit, ktery prameni predevsim z organizace dnesniho Zivota, navic pro-
hlubuje tim, Ze je opomijeno — at uz v rodiné nebo ve skole — rozvijeni vol-
nich vlastnosti déti a mladeze, c¢asto ve jménu jakéhosi pseudohumanismu,
prehnaného durazu na uspokojovani prani a tuzeb déti, které jsou mylné
vydavany za jeho potreby.

Dnesni dité v podstaté nic ,objektivniho* nedéld, spise se mu vSechno
prizptisobuje. Dnesni déti se v podstaté nepodileji na chodu domacnosti, ne-
staraji se — tak jako dfive jejich vrstevnici — o hospodarska zvirata, nechodi
poméhat rodicim na pole, nenosi jim tam svacinu, nestaraji se o mladsi
sourozence (Casto také proto, ze jsou jedindcky). Je zndmo, Ze price a za-
méstnani ukaznuje. Tento kdysi samoziejmy a prirozeny kazensky prostie-
dek se vsak dnes z zivota déti jakoby vytratil. V disledku rozvoje védy
a techniky dnesni déti prakticky nic nedélaji, nepracuji (pokud nebudeme
za praci pocitat vyseddvani u televize a hrani pocitacovych her) a nepo-
mahaji svym rodicim. Tato zména ,nastaveni“ spole¢nosti, transformace
¢i spise redukce funkci rodiny je podle naseho nazoru klicovym faktorem
ménici se atmosféry mezi mladezi, faktorem, ktery stoji v pozadi nekizné
zakl ve Skolach a socidlné patologickych jevii dnesnich déti a mladeze.

Nase presvédcéeni potvrzuji i nékteré vyzkumy, véetné téch, jez se ty-
kaji Geského prostiedi. Kraus (1998) se svym tymem spolupracovniki na-
priklad. opakované prokazali zavislost chovani déti na jejich zapojeni do
domacich praci. Déti, které se ucastni chodu domécnosti, maji méné pro-
blémi v chovani. Pozitivni vliv na chovdni déti (ve smyslu nizsi hladiny ¢i
ubyvani vychovnych problému) je konstatovin rovnéz v souvislosti s kratsi
pracovni dobou rodicii, zejména otci (¢im zaméstnanéjsi otcové, tim vice
vychovnych problémi), cetbou a navstévnost! kulturnich akei. V posledni
dobé nabylo na vyznamu také sportovani. Ukazuje se, ze v rodinéach, kde se
vitbec nesportuje, se objevuje nejvice vychovnych tézkosti.

S vyse uvedenym problémem svym zpusobem souvisi postieh jedné uci-
telky zékladni skoly, ktera si v rdmci diskuse o kazni a chovani zaku stézo-
vala, ze v podminkéch skoly, kde uc¢i, muze jen tézko vést své zdky k samo-
statnosti a k nejvyssimu cili Skolni kazné, kterym je radné a slusné chovani
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déti bez pritomnosti dozoru, kdyz méa — podobné jako ostatni ucitelé — od
vedeni skoly ,,nakdzano“, aby neustale kontrolovala zaky, kdyz po kazdém
prestupku dochézi k posilovani dozort, kdyz musi nékolikrat denné prepoci-
tavat déti, kdyz musi stat zakam neustale za zady. V tomto pripadé vlastné
skolni realita, resp. organizace skolntho zZivota, vytvdri prostredi, které brdani
rozvoji samostatnosti a odpovédnosti Zdiki. Déti se citi hlidané na kazdém
kroku jako malé, nesamostatné, neschopné a nezodpovédné bytosti, které
nékdo neustdle kontroluje a vodi za rucicku. Tato neduvéra k zakam se
nasledné negativné odrazi na jejich chovani a vztahu ke skole.

(3) Aktualnost problematiky kazné

V' soucasné dobé pod vlivem velmi dynamického spolecenského vyvoje,
dochdzi k destrukci mnoha tradicnich hodnot. Spolu s jinym vznikl pro-
blém, kdy se zvdgnéla problematika tykajici se kdzné. Existuji na to riazné
nazory, pricemz napiiklad nékteré pedagogické koncepce (antipedagogika,
antiautoritativni vychova, humanistickd pedagogika) pfimo otdzku kdzné
odmitaji jako znésilnovani ditéte, podrobovani ¢i potlacovani ditéte. Uve-
dené skutecnosti, polarizace ndzoru spojena se sférou kdzné a zejména prak-
tické obtize, které zplusobuje nekazen ve skolnim zivoté, kdy casto brani
samotnému vyucovani, jsou duvodem, pro¢ se dnes jevi otdzka kazné jako
vysoce aktudlni.

V radé zapadnich zemi, zejména anglosaskych, neinosnd mira kdzenskych
problému ve skoldch a sloZitost fenoménu kdzne vedly ke konstituovdani pe-
dagogické subdiscipliny zvané , Classroom Management®.

Vlastni ucitelskd zkusenost, studium odborné literatury a prizkum situ-
ace ve skolach mé privedly k poznani, ze je potreba nove objasnovat proble-
matiku kdzné, objasnovat ji v novych podminkach.

(4) Soudobé interpretace kdzné
Kaézni, kterou definujeme jako ,védomé dodrzovani zadaniych norem*, mu-
zeme davat ruzné priviastky — muzeme uvazovat o kazni zdravé, vnitini,
autonomni, ale rovnéz o kazni otrocké, jez se spiSe blizi tomu, ¢emu ti-
kame poslusnost ¢i slepd poslusnost. Néktefi mohou vidét v kazni ctnost,
jini vyraz poroby a tvrdé vynuceného podfiizeni se. Je tfeba si uvédomit,
ze interpretaci ziskavd kdzen konotacemi v kontextu, podobné jako pojmy
autorita, poradek, zdkaz, rezim a povinnost.
Nové interpretace kizné se vztahuji k ndasledujicim oblastem:
o Cfle kdzné (sebekézen).
o Funkce kdzné (ochrana zdku a uditell).
o Obsah kdzné (kritickd kazen, vnitini kdzen; pasivni versus aktivni kdzen
— kézen neni jenom, ze zak nic neprovede, niceho Spatného se nedopusti,
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ale obsahuje také aktivni moment ve smyslu zakova napomahani budo-
vani kdzné a slusnosti ve skole).

o Konstituovdni norem kdzné (participace zékt na tvorbé skolnich ¥adi).

e Zodpovédnost za kdzen Zdki (vychovnd funkce gkoly — opusténi nazoru,
Ze $kola uéi a rodina vychovava).

e Rozvijend kdzné (vychova ke kdzni jako dlouhodoby proces).

o Metody prispivajici k ukdznénosti Zdki (projektova vyuka, kooperativni
uceni, dramatickd vychova, metody péstovani odolnosti vici agresivité
a manipulaci ze strany spoluzaki, asertivni vychova).

Pokud se tyka zmény v oblasti cilid kdzné, posun oproti drivéjsi dobé
nastava ve zduraznovani sebekazné, sebeovladani, sebevychovy, zodpoved-
nosti za své chovani, za svlij zivot, za vlastni osud. Tato zména — zejména
v nasich zemépisnych sitrkach — souvisi s novou spolecenskou situaci, znovu
nabytou politickou a ekonomickou svobodou, posunem v mysleni spociva-
jicim v pochopeni, Ze neni mozné prendset zodpovédnost za svuj zZivot, za
své chovani na nékoho druhého, kterého budeme pripadné vinit ze svych
neuspéchu a selhdni, ale Ze se o sebe musi kazdy postarat predevsim sam.
Tato situace vytvari v radé smérii pozménény ramec pro pedagogickou teo-
rii i praxi. Na rozdil od drivéjsitho pojeti kdzné jako prostredku k omezovani
svobody ditéte se dnes kazen chépe jako prostredek k ovladani sebe sama.
Sebekazen je povazovana za jeden z cili vychovy.

Pro dnesni dobu, resp. zivot, je charakteristicky individualismus, ktery je
z logiky véci provazen odpovédnosti za vlastni vyvoj. Otazka svobody se
zaCind spojovat s fenoménem osobni odpovédnosti za svij zivot, za vlastni
osud. Schopnost byt individualitou, byt svoboden je mimo jiné prezento-
vana jako schopnost byt vlastnim panem, ukaznovat sam sebe, zvladat své
myslenky, zpytovat své svédomi, vychovavat sam sebe. Jakymsi historic-
kym obloukem se tak vraci myslenka, resp. pozadavek novovéké vychovy,
ze cil vychovy ¢i jeho naplnovani, kterym je rozvinuti vSech mohutnosti
a schopnosti ¢lovéka (coz predpoklada zevrubné poznani potenciondlnich
predpokladt jedince), neni pouze véci vychovatele, ale také vychovéavaného.
,Cilem vychovy tu neni jen programové kultivovat ony dispozice a pred-
poklady ditéte, ale zabudovat do vychovavaného jakoby vnitfni hnaci silu,
ktera v dobé procesu vzdélavani a vychovy motivuje k nejvyssim vykonim
a 1 po jejich ukonceni bude v ¢lovéku pusobit jako setrvacnik, gyroskop,
pruzina vyvolavajici stdlé napéti, pocit, ze ¢lovék musi na sobé, na svém
charakteru, na svych znalostech stdle pracovat (Pelcova, 2001, s. 58)

V pripadé funkci kdzné dochazi k reinterpretaci v tom smyslu, ze kazen
uz neni pouze (respektive zejména) predpokladem efektivniho uceni a kva-
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litntho Skolniho vykonu, ale také podminkou, aby mohlo vyucovani vibec
probihat, jakoz i zarukou bezpecnosti zaku a ucitelt ve skole.

Ke zménam v oblasti obsahu kdzné dochazi nejen ve smyslu zdiraznovani
vnitini kdzné v  konfrontaci* s kdzni vnéjsi, ale dochazi rovnéz k rozlisovani
pasivni a aktivni kizné. Zak, ktery plni kolnf ¥4d, nevyrusuje pii hodinach,
chova se slusné ke spoluzaktim a ucitelim, ale nezastane se treba kamardda,
jemuz ostatni ublizuji, je zdk ,pasivné ukdznény“. Prava (,idedlni“) kézen
nespociva jenom v tom, ze zak nic neprovede, niceho $patného se nedopusti,
ale obsahuje také aktivni moment ve smyslu zdkova napomahéni budovani
kazné a slusnosti ve skole.

K nové interpretaci kdzné dochéazi i v oblasti konstituovdni norem cho-
vdni ve skole. Zatimco diive bylo sestavovani skolniho fadu vyhradné v ru-
kou teditele skoly a pedagogické rady, dnes se na tvorbé a vysledné podobé
skolniho Ffadu mohou podilet také zaci. To se tyka nejen pravidel chovani
ve tiidé, kde si zaci mohou ve spolupraci s ucitelem zavést svd ,,mistni“
pravidla, ale i skolniho fadu, ktery je smérodatny pro celou skolu. K par-
ticipaci zadku na tvorbé skolniho fddu casto dochézi skrze institut zékovské
samospravy. Vychazi se z predpokladu, ze pravidla, na jejichz konstituovani
se podileji také zaci, budou nasledné i jejich pravidly, a proto je budou také
vice respektovat. Snadnéji totiz prijmeme a respektujeme néco, co jsme sami
vytvorili, nez néco, co je nam ,shora“ prikdzano ¢i vnuceno. Jednostranné
a striktni rozhodnuti dospélych o tom, co déti maji a nemaji délat, rovnéz
zpusobuji, Ze se déti stavaji nesamostatnymi a zavislymi na cizi kontrole.

Pokud je o zodpovédnost za kdzen Zdki, posun nastava ve zduraznovani
spolecné zodpovédnosti rodiny a skoly za chovani zdku ve skole. Jednd se
v podstaté o prekonani staré prihodovské teze, ze skola u¢i a rodina vycho-
vavé. Skola mé plnit také svou vychovnou roli, tj. vést zaky k prosocidlnim
postojum, péstovat a rozvijet u déti socidlni dovednosti, ucit je kdzni a od-
povédnosti. Rada uciteli se ale dodnes domnivé, Ze jejich tikolem je nauéit
zaky shodé prisudku s podmétem, linedrnim a kvadratickym rovnicim, vy-
svétlit détem Archimediv zédkon, poucit je o druhé svétové vélce, pripravit
je na prijimaci zkousky na stfedni skolu, nikoli vSak (na)uéit je slusnosti,
kazni a poradku. Néktefi rodice zase dosud zastdvaji nazor, ze skola je tu
od toho, aby z jejich mnohdy nevychovanych a rozmazlenych déti udélala
slusné lidi.

Reinterpretace v oblasti rozvijeni kdzné znamend, ze budovani kdzné neni
zalezitosti néjaké zazracné metody, kterd zabere vzdy a za vsech okolnosti,
nebo néjakého kratkého casového tseku, nybrz ze se jednd o postupny
a dlouhodoby proces. V této souvislosti se objevuje termin ,vychova ke
kézni“ Budovani zdravé kazné je ,béh na dlouhou trat“ a v podstaté nikdy
neukon¢i.



Bendl, S.: Reinterpretace kidzné v soucasné skole 9

Ve sféfe metod, které prispivaji ke kdzni zakl, nastdvd zména v tom
smyslu, ze se k dosazeni kdzné nepouzivaji pouze tradi¢ni kazenské pro-
stredky typu odmén, trestii, dozoru, prikladu, rozkazu, zdkazu, hrozby, ale
také ucebni metody a organizacni formy, které svou podstatou, svym zalo-
Zenim vedou Zaky ke kdzni, toleranci, slusnosti ¢i ohleduplnosti (projektova
vyuka, kooperativni uceni, skupinovd prace, dramatickd vychova). Kromé
toho se zacinaji ve zvySené mire vyuzivat metody péstovani odolnosti vuci
agresivité a manipulaci ze strany spoluzaku, asertivni vychova a jiné me-
tody, jez jsou urceny predevsim pro zaky, ktefi jsou zakriknuti, ostychavi ¢i
bojacni a ktefi jsou potencionalnimi obétmi agresori.

X X Xk ok

Kézen je dodnes v myslich fady lidi prevazné spojovana pouze s hrubymi
a trestajicimi akcemi ¢i opatfenimi, popf. s metodami pouzivanymi k zastra-
Sovani a odrazovani déti od nevhodného chovani. Ve skute¢nosti zahrnuje
kazen daleko Sirsi rejstrik chovani, at uz uciteli, rodict, vychovatel, nad-
fizenych aj. Vétsinou teprve v souvislosti s néjakou tragickou udélosti ve
skole dochazi k ,rehabilitaci“ kazné, kdy je kdzen vniméana jako néco po-
zitivniho, jako néco, co napoméaha pocitu bezpedi a jistoty u zaku, zvysuje
vykon a usnadnuje détem pobyt ve skole.

V soucasné dobé je treba podtrhnout fakt, ze kdzen je svou podstatou
antropologickou konstantou, stejné jako je ji podle Kucerové (1999, s. 73)
autorita, ktera ,spoluutvari pravidla skupinového zivota, organizacni rad
skupiny, spolupodminuje jeji biologické preziti, rozvoj jedincu i predavani
zkusenosti z generace na generaci®.

Potreba kazné stoupd s poctem lidi ve skupiné, coz je také pripad skoly.
Je to nutnost, kdyz je v jedné skolni budové nékolik stovek zakt. Urcity
rad, urcitd kézen je predpokladem souziti a vykonnosti jak ve skole, tak
v armadé ¢i podniku. Vyrobni proces, ktery se stava ¢im dal tim slozitéj-
$im a komplikovanéjsim, vyzaduje od vyrobct nejen vysoké vzdélani, ale
i vysokou miru pracovni kédzné, sebefizeni a sebekontroly.

V pripadé kédzné vzdy ovSem zalezi na jeji mite, nebot i pres dobré amysly
mize pii extrémni mife kdzné (,prehnanych“ norméch a jejich mechanic-
kém aplikovan{) dochézet k potladovani tvotivosti a spontaneity, narusovan{
prirozeného ustrojeni ¢loveéka.

(5) Kéazen jako ochrana ditéte ve Skole

Af uz se jedna o kazen déti a mladeze ve skole ¢i mimo skolu, varujici
skutecnosti ztistava, ze v poslednich desetiletich vyrazné stoupl vyskyt tzv.
syndromu rizikového chovani (risk behaviour syndrome), a to zejména v roz-
vinutych zépadnich zemich (Sebkové, 2004). Napiiklad lékati v USA kon-
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statuji, ze zdravi mladeze je vice ohrozeno jejich chovanim nez nemocemi.
Nasledky tohoto syndromu patii v fadé zemi k nejcastéjsim pri¢inam tmrt-
nosti patnéctiletych az devatenactiletych mladych lidi. Svétova zdravotnicka
organizace (WHO) fiké: ,Klicem ke zdravi dorostu je jeho chovani*
K syndromu rizikového chovdni v dospivdni patri také jevy, o kterych se
nasledné zminime v souvislosti s aspekty ochrany ditéte ve skole:
o zneuzivani ndvykovych latek (nikotin, alkohol, drogy);
o mnegativni jevy v reprodukéni oblasti (pfedéasné zahdjeni sexudlniho Zi-
vota, stfidan{ partnert, pohlavni nemoci, nechténd ¢asné téhotenstvi);
o negativni jevy v psychosocidlni oblasti (poruchy chovéni, agresivita, de-
prese az sebevrazedné chovéani, poruchy Skolnfho prospivani).

Smutné motto I: Pripad Sikanovaného zaka 1. tridy

Sikanovéani je rakovinou dnesnich $kol. Mnoho déti se boji chodit do gkoly,
nebot maji strach ze svych spoluzdku, kteri je fyzicky napadaji, vydiraji
¢i psychicky tyraji. Rada Sikanovanych obéti konéi na détské psychiatrii,
nékteri sahaji k sebevrazdé ¢i pobiraji invalidni duchod, jelikoZ jim jejich
psychické potize zpusobené systematickym tyranim nedovoli v budoucnosti
pracovat. Alarmujicim trendem je v soucasné dobé snizovani vékové hranice
agresorti. Sikana se jiz bézné vyskytuje v prvnich roénicich zédkladni skoly.
Sikanovany prviiak upadl do bezvédomi

Chodi do pruni tridy, je mu sedm let, jmenuje se Stanislav a nechdvd si rikat Kapitdin.
Ma své vojdky“, kteri pro ného plni dkoly.

Naposledy pred ctrndcti dny vsichni zatutocili v Blizejové na Domazlicku na sestiletého
prondcka Ondreje, ktery s otresem mozku skoncil v nemocnici. Pripad vysSetruje policie,
ale vzhledem k véku pachateli je nemize nijak potrestat. Hrozi jim jen reditelskd ditka.

Nebylo to poprvé, co parta ,vojaki* chlapci ublizila. ,PoloZili mé na lavici a chtéli
penize. Kapitin mi vzal nizky a zacal mi strihat vlasy, oboci a rasy. Pak mé uhodili.
Spadnul jsem do bezveédomi. Kdyz jsem se probral, nacpali mi papir do pusy a chtéli dalsi
penize. Znovu mé uhodili. Pak uz jsem se probral s hadrem na hlavé, “ lici uddlost z konce
dnora 2004 Sestilety Ondrej. (Mlad4 fronta Dnes, 15.3.2004, s. A/2)

kX ok ok ok

Jednou z véci, pro kterou spolecnost potrebuje skolu, je ochrana déti pred
predcéasngm ,vstupem do Zivota“ Bohuzel, soucasné skole se tento kol —
vzhledem k existujicim problémtm s drogami, alkoholem, koufenim ¢i Sika-
nou ve skolnich budovach — nedafi plnit.

V této souvislosti je mozné pripomenout vyjadieni Sendtniho podvyboru
pro vysetrovand delikvence mladistvijch, které se tyka USA. Pravi se v ném, ze
»spektrum a typ nasili a zloc¢inu, o kterém se zjistilo, Ze existuje na skolach,
obsahuje prakticky vsechny druhy zloc¢inu, které se vyskytuji na ulicich®.
(Rich, 1982, s. 1) Jinymi slovy, pfijit do styku s drogami, byt okraden,



Bend|, S.: Reinterpretace kazné v soucasné $kole 11

zmldcen ¢i zmrzacen, popt. zastielen, se muze clovéku (zdku nebo uciteli)
prihodit jak na ulici, tak ve skole.

Ukazuje se, ze kdzen je zdkladnim predpokladem nejen efektivniho ucent,
ale i bezpecnosti Zdki, resp. ndstrojem ochrany deti pred riziky, kterd vyply-
vaji z nerespektovdani stanovenych norem chovini ve skole.

Kazen jako ochranu ditéte ve Skole mizZeme chdapat v néekolikerém smyslu:

o bezpecnostnim (kizen jako nédstroj ochrany zékt pred Sikanou a nésilim
ze strany spoluzaki);

o vgkonovém (kézen jako faktor, ktery zvySuje vykon a efektivitu prace;
kézen jako nastroj snizujici ¢asové ztraty ve vyuce zptsobené rusivym
chovanim 7z8ku);

o hygienickém (kdzen jako ndstroj ochrany zdkiu pred skodlivymi vlivy,
véetné drog, alkoholu a koufeni);

o ckonomickém (kézen jako nastroj zabranujici finanénim ztratam, které
vyplyvaji z vandalismu nebo odcizovani skolniho majetku, popr. z kra-
dezi mezi zaky, finanéni ztraty se tykaji jak skoly, tak déti, popr. jejich
rodict, kteff musi vzniklou Skodu uhradit ¢i napravit);

o prognostickém (kézen chréni ¢lovéka pred sebou samym, pred budouci
krimindlni drahou, pfispiva ke zdravému ristu a vyvoji ¢lovéka).

(6) Kazen jako ochrana ucitele ve skole

Kézen, resp. nekazen déti ve Skole se ovSsem nedotykd pouze zdku, ale ma
svij dopad také na ucitele. Ukazuje se totiz, ze kdzen je nejen zakladnim
predpokladem efektivniho uceni a bezpecnosti zaki, ale rovnéz ndstrojem
ochrany uciteli. V dnesnich zakladnich a stfednich skolach nejsou sikanovani
pouze zaci, ale také ucitelé.

Smutné motto II: Pripad Sikanovaného mistra

V posledni dobé neprobiha sikana pouze smérem k zaktm, ale déje se také
ve vztahu k ucitelim. Agresivni Zaci si najdou i mezi uciteli nejslabsi ¢lanek
a na ném si pak vybijeji svou zlost a agresivitu. K takovému pripadu doslo
béhem lonského roku v Brné. Po mésté dokonce kolovala videonahravka se
sikanovanim jednoho z vyucujicich. Deset ucnt — ve véku kolem 16 let —
ze Stfedniho odborného ucilisté strojirenského a elektrotechnického v Brné
Sikanovalo pri vyucovani svého mistra a zaroven si celou ,,akci“ nahravalo na
video. Vedeni ucilisté zacalo pripad resit az poté, kdyz nahravku odvysilala
loni v &ervenci Cesk4 televize v poradu Fakta.

Za sikanu mistra rozdala reditelka u¢nam jen dutky

Videozaznam koloval loni v lété Brnem. A wvsichni, kdo ho vidéli, se zrejmé dobre bavili.
Deset ucni na ném primo pri vyucovdni Sikanovalo svého mistra a jesté si ho pri tom
nahrdvalo na video.
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Zaznam je jen pro tvrdé povahy. Chlapci na ném nékolik desitek minut uciteli brani
odejit ze tridy, rozepinaji mu kosili a nevybiravé ho postuchuji. Navic na méj hrubé
pokrikuji a navzdjem se povzbuzuji k jesté turdsim utokim. Studenti pak svij ¢in omlouvali
tim, Ze nahrdavkou chtéli jen upozornit na neschopnost svého ucitele, s jehoz vijukou nebyls
spokojeni. (MF Dnes, 17.3.2004, s. A/6)

X %k ok ok ok

V této souvislosti je mozné pripomenout, ze Ndrodni parlament déti a mld-
deze Ceské republiky ve svém usneseni z i{jna 2003 odsoudil Sikanu uciteli
Zdky. Parlament soucasné navrhl, aby reditelstvi kazdé skoly prozkoumalo,
zda se tento problém vyskytuje i u nich ve skole a pripadné se pokusilo tento
problém vyresit smirem obou stran.

Bohuzel, ani tak politovanihodna a odsouzenihodna véc, jakou je Sika-
novani ucitelti, vsak nezaujima v ,hororové hierarchii“ zdkovskych zlo¢ina
nejvyssi pricku. Na ni stoji nejtézsi mozny zlo¢in — vrazda. V poslednich
letech umiraji uditelé (rukama zaka) i Zaci (rukama spoluzékl) po celém
svété — v USA, Némecku, Velké Britanii, Francii, Nizozemsku, Japonsku,
Australii a jinde.

Dne 1. bfezna 2004 doslo k prvnimu piipadu zavraZdeni ucitele Zakem také
v Ceské republice. Student druhého ro¢niku Stfedniho odborného uéilisté ve
Svitavach ubodal nozem piimo pfi vyucovani svého Sedesatiletého ucitele.
Spoustécem tohoto hriiznému ¢inu byla ucitelova vytka smérem k ucni, ze
ma nohy na zidli. Student se na ucitele, ktery k nému v tu chvili stal zady,
vrhnul s loveckym nozem, bodl jej do ledvin a poté, co se ucitel skicel k zemi,
zasadil mu jesté nékolik ran. Ucitel po pfevozu do nemocnice zemfel.

Kromé ochrany ucitelt pred sikanovanim a fyzickym napadanim ¢i pred
drzostmi a vulgdrnimi dtoky ze strany zaku (ochrana ve smyslu bezpec-
nostnim) predstavuje skoln{ kézeni pro ucitele ndstroj ochrany ve smyslu
vykonovém a prognostickém.

Pokud jde o kézen jako ochranu ve smyslu vgkonovém, ucitel, ktery uci ve
skole, kde panuje velkd nekazen, kde je neustale narusovan pribéh vyuco-
vani, kde ¢lovék musi neustale fesit spory mezi zaky, zabyvat se vySetrova-
nim kradezi, vandalismu, sikany nebo celit projeviim drzosti a vulgarnosti
zékt vuci své osobé, ztraci energii a chut do prace. Takovy ucitel logicky po-
dava nizsi vykon, prace ho netési, stava se podrazdénym, nervéznim, popr.
chladnym az nepiijemnym (nikoli vlastni vinou!). V koneéném dusledku
muze celd véc vyustit ve stav, kdy takovy ucitel ztrati autoritu i u zbytku
slusnych zakt. Ucitel se ocitda v zacarovaném kruhu. Kvali nekézni ve tridé
zaky prakticky nicemu nenauci. Ti se nudi, maji pocit, ze skola je na nic,
a proto pokracuji v nekazni, resp. ji jesté vystupnuji.

V pripadé kézné jako ochrany ve smyslu prognostickém mame na mysli
predevsim nasledujici skutecnost. Ucitelské povolani tizce svazané s nekazni
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zéku muze vyustit bud v apatii, rezignaci ucitele na vychovnou funkci, nebo
v odchod ze skolstvi, popf. v psychické problémy a poruchy. Nékteti ucitelé
pripominaji flaginet, kdyz bez ohledu na zajem zakl o danou latku a chovani
déti ve tridé monoténné odiikaji uc¢ebni latku, ¢imz si splni svou ,,zdkonnou
povinnost“, a opusti uéebnu. Rada ucitel@t dnes odchéazi ze kol, a to nikoliv
pouze kvuli tzv. optimalizaci sité Skol nebo nizkému finanénimu ohodno-
ceni, ale zejména z divodu neukaznéného chovani déti. Jsou znamy pripady
(nekteré se dokonce tykaji prvniho stupné zakladni skoly), kdy uéitelka Fesi
svou situaci — nebot neni s to zvladnout neukaznéné zaky — odchodem na
materskou dovolenou, nez aby dale ucila v problémové tridé ¢i ro¢niku.

Situaci nékterych uciteld dobie ilustruje vyjadreni jedné divky z naseho
vyzkumného Setfeni (Bendl, 2001): , U¢itel ma maly plat, musi toho hodné
umét, a navic musi snaset velkou nekdzen, drzosti a vulgdrnosti vuci sobé.
Nikdy bych nemohla byt ucitelkou.*

(7) Zavér

Zéci od utitele ocekévaji, ze bude umét nastolit kdzeni a poradek. Mnoho
deéti si preje ve skole kazen, nebot pro né znamend ochranu a naplnéni
jedné ze zédkladnich psychickych potfeb — bezpedi, jistoty. Soucasné plati, ze
rada uciteli opousti skoly nikoli v dusledku nizkého platového ohodnoceni
jejich prace, ale spise kvili rostouci nekdzni a nésili ve Skolach, jehoz tercem
nejsou v soucasné dobé ,jen“ samotni Zaci, ale také pedagogové. Kéazen,
resp. bezpecné skolni klima, byva razena ke znaktm tzv. dobrych skol.

Soucasnéa spolecnost, jeji rozvoj a dynamika, iroven védy a techniky a po-
suny v hodnotové orientaci vytvareji novy ramec vychovy. Spolecenskd re-
alita a naroky kladené na dnesniho ¢élovéka vyzaduji také novy pohled na
kézen, jez je pilitem jak Skoly, tak spole¢nosti.

Reinterpretace kazné postupné nastiva v oblasti cili, obsahu a funkci
skolni kézné, jakoz i v pristupu ke konstituovani norem chovani zaka ¢i
v otazkach zodpovédnosti jednotlivych vychovnych subjektt za chovani déti
a mladeze. Nové interpretace kdzné se dale vazi k pohledu na kazen jako na
dlouhodoby proces a ke zménam dochazi rovnéz ve zptsobu, jak predchazet
nekazni zaku ve skole, jak Fesit nekdzen a jak vést zaky ke kazni — kromé
tradi¢nich kazenskych prostredki typu priklad, slovo, zaméstnani, dozor,
trest a odména dochazi k rozsiteni tradicni palety kazenskych prostiredki,
napiiklad o péstovani odolnosti potencionalnich obéti Sikany vuci projeviam
agrese a nasili ze strany spoluzaku.
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