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Abstrakt: Spolecnost védeéni - termin oznacujici mnoho teoretickych pristupl
k pochopeni nasi soucCasnosti se stal rovnéz soucasti mnoha verejnych dokument.
Studie naznacuje charakteristické znaky, které naSe soucasnost vykazuje a které jeji
oznaceni coby spolecnost védéni opraviiuji, pozastavuje se u nazort spoleCenskych
kritikl, zamysli se nad nové definovanou roli ¢lovéka v pracovnim svété a naznacuje
nékteré dlsledky, které z konceptu spolecnosti védéni vyplyvaji pro skolu. Autorka
naznacuje nutnost zmén ve sméru k otevirenosti skoly coby instituce, k otevirenosti
kurikula, interdisciplinarité, internacionalité, nové definované roli ucitele atd,
soucasné vsSak upozornuje na odpovédnost spolecnosti vici Skole, nebot skola je
ve spole¢nosti védéni sice Ustiedni instituci, nepoZiva vsak vZdy tomu odpovidajici
vaznosti.
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1  Uvodem

Kazda doba obvykle dostava sva prizviska, filosofové, sociologové a dalsi
teoretici hledaji signifikantni rysy, které ovliviiuji spolecenské déni a Cini ze
soucasnika typ odliSny od typu predchazejiciho. Tato kategorizace je odvékou
lidskou snahou zachytit podstatné, nahlédnout a uchopit skutecnost alesporn
v nékterych jejich rysech, kdyZ je ve své komplexnosti evidentné bezbreha
a neuchopitelnd, dale pak snahou vymezit se viici ére predchazejici, ktera je
povazovana za prezitou a v urcitych rysech dramaticky odliSnou. V historii
se opakované setkavame se snahou zasadit sebe a svoji dobu do déjinného
ramce, a ackoliv je zfejmym cilem této snahy vymezit se vi¢i minulému,
soucasné se takto deklaruje lidska touha po kontinuité s predky. Stejné jako
oni se i my snazime stat soucasti onoho déjinného celku, coz je vSak mozZné az
tehdy, kdyz si ddme néjaké jméno a staneme se soucasti déjepisu - pribéhu,
ktery o sobé nejprve sami piSeme a posléze je o nas psan jinymi. Lidsky
pochopitelnou je také snaha vidét se v hezkém svétle v nadéji, Ze ono svétlo
ajas na nas ulpi i pro oci generaci pristich.
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Jednim z mnoha oznaceni pro dnesSni spolecnost odkazujicich vSak k tymz
podstatnym znaklim je tedy ponékud vzletné oznaceni spolecnost védeni
(knowledge society, Wissensgesellschaft)!. Termin spole¢nost védeni byva
vymezovan vici terminu industridlni spolecnost, ktery ma nahrazovat. Pojmu
spolecnost védéni se v tomto ¢lanku pridrzime, ackoliv skryva urcita dskali.
Pokusime se nastinit, kterymi rysy nasi soucasnosti je dle naseho nazoru
opravnén, ac jsme si védomi, Ze je mozno ho povazZovat za zavadéjici, nejasny,
¢i dokonce prekonany (srov. Vesely, 2004, s. 439-445) nebo, na coZ chceme
také upozornit, v nékterych kontextech vyprazdnény ¢i ideologicky.

Oznaceni spolecnost védeéni je ve védnich oborech stale Zivé a velmi rychle
se stalo i proklamativni sloZkou mnoha sfér lidského Zivota a vstoupilo do
cetnych dokumentii (Mezi dokumenty mezinarodnich organizaci uvedme
napi. Knowledge management in the learning society (OECD, 2000), Towards
knowledge societies (UNESCO, 2005), mezi ceskymi pak napt. Ndrodni
program rozvoje vzdéldvdni v CR. Bild kniha (2001), Strategie rozvoje lidskych
zdrojii pro Ceskou republiku (2003), Bild kniha vyzkumu, vyvoje a inovaci
v Ceské republice (Klusacek, Kucera, & Pazour, 2008) aj. Logickym diisledkem
pak je, Ze neustale opakované oznaceni zacne Zit vlastnim Zivotem, stava se
ideologii a zpétné pak mnoho sfér lidského Zivota ovliviiuje, urcuje a vytvari
dokonce jakysi narok ¢i zavazek, aniZ by bylo skute¢né jasné, co se vlastné
7ada. Skola je, dalo by se rici, prvni na rané, coz zaklada nutnost se timto
problémem zabyvat a casto proklamativni a ideologické vyzvy naplnit
konkrétnim obsahem.

Cilem této studie je nastinéni charakteristickych rysii spole¢nosti védéni, je-
jich moZnosti a uskali, dale pak vyzev, které z charakteru spole¢nosti védéni
vyplyvaji pro Skolu, jaké naroky se v novych podminkach soucasné globali-
zované spolecnosti utvareji, jak skola a ucitelé témto narokiim doposud celi.

1 Termin spole¢nost védéni neni v ceském kontextu jesté ustalen, ve stejném ¢i podobném
vyznamu byva uzivano jesté terminti znalostni spole¢nost, spole¢nost zaloZend na védomostech,
spolec¢nost pozndni, informacni spolecnost. Primlouvame se za pojmové sjednoceni a razime
termin spolecnost védéni, nebot’ 1épe koresponduje s terminem némeckym a vyhovuje nam
$irSf vyznam slova, ktery zahrnuje vyznamy slov poznani i znalost, respektive védomost.
Kopecky (2009, s. 39) poukazuje na to, Ze védéni je oproti pojmu informace vazano na ¢lovéka
aumoziuje mu jednat. Védéni lze délit na explicitni, které 1ze snadno zachytit slovy ¢i obrazy
a také ho lze snadno zprostiredkovat, a védéni implicitni - Svec (2009) hovoii o tacitnich
znalostech, které jsou zprostiredkovatelné jinymi zptsoby - zkusenostnim ucenim, sdilenim.
Implicitni znalosti maji blizko k praxi a jednim z charakteristickych znak spole¢nosti védéni
je fakt, Ze vyznam téchto znalosti nartsta.
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Dal$im cilem je pak poskytnuti zevSeobecnujiciho pohledu, ktery by mohl
poslouZit jako zaklad pro pohled do budoucna, pro hledani konkrétnich rese-
ni ve specifickych oblastech Skolstvi a mél by rovnéz poslouzit jako podnét
pro spolecenskou diskusi o vztahu spolec¢nosti, ktera sebe samu nazyva spo-
le¢nosti védéni, ke Skole, své ustiredni instituci, a uciteltim, klicovym aktériim
spolecnosti védéni.

2 Koncept spolecnosti védéni a spolecensti Kkritici

Pojmu spolecnost védéni mezi prvnimi pouZzil ekonom Peter Drucker, ktery je
také povaZovan zajednoho ze zakladatelli konceptu spole¢nosti védéni, v praci
The age of discontinuity (1969). Koncept popularizoval sociolog Daniel Bell ve
studii The coming of post-industrial society (1973). Pojmu spolecnost védeni
byva uZivano casto bez dalSiho vymezeni jakoZto metafory, jako jakéhosi
idealu, k némuZ mame nakroceno, byva exaktné vymezovan, konstatovan
coby stav nebo se setkavame s pojmy synonymickymi (znalostni spolecnost
atp.), respektive s koncepty pribuznymi (postindustridini spolecnost, ucici
se spolecnost atp.). S pojmem spolecnost védéni nadale pracuje soucasna
vzdélavaci politika, pedagogika (napft. Riischoff & Wolff, 1999; Manak, 2009),
sociologie (napr. Vesely, 2004), filosofie (napr. Liessmann, 2008) i ekonomie
(napt. Klein, 1998), v uvahach o dalSim smérovani Skoly ho tudiZ nelze
opominout, a to i bez ohledu na vysSe zminény fakt, Ze se pojem spolecnost
vedeni (¢i néktery ze synonymnich pojmi) stal souc¢asti mnoha dokumenti
tykajicich se Skoly bezprostredné, jako je napriklad Ndrodni program
rozvoje vzdéldvdni v CR. Bild kniha (2001), Ndrodni programy reforem CR?,
Dlouhodoby zdmér vzdéldvdni a rozvoje vzdéldvaci soustavy v CR (2007), Bild
kniha tercidrniho vzdéldvdni (Matéji et al., 2009).

2.1 Védéni coby ekonomicky zdroj

Vymezme si nyni konkrétnéji hlavni rysy spole¢nosti védéni. Rozhodujicim
ekonomickym zdrojem ve spole¢nosti védéni jiZ neni kapital, jak tomu bylo
ve spolecnosti industrialni, ale védéni®. Diikazem zmény paradigmatu jsou
dnes jiZ dobie zndmé pribéhy zavratného zbohatnuti zaloZeného na védéni,
jako napriklad pribéh zakladatele socialni sité Facebook Marka Zuckerberga,

2 Napriklad Narodni Lisabonsky program 2005-2008 z rijna 2005 a Narodni program reforem
Ceské republiky 2008-2010 z i{jna 2008.

3 Védeéni zde definujeme jako souhrn veskerych informaci a know-how, jimiz lidstvo v danou
chvili disponuje.
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za jehoZ ekonomickym tspéchem stal pouze dobry ndpad. Vyrabi se stale vice
vyrobkl z malého mnozstvi levnych surovin, pro jejichZ vyrobu i obsluhu je
vSak potreba stale vétSiho know-how - né¢eho nehmotného, co vsak tvori
nejvétsi Cast jejich trzni ceny. Klicovym vyrobnim faktorem se tedy stava
védeéni.

Napft.: Vesely (2004) o spoleCnosti védéni rika:

. zatimco zakladnimi konstitutivnimi prvky moderni spolecnosti byl fyzicky
kapital, mnozstvi lidské prace a primysl (odtud pak pojmenovani ,primyslova“
nebo ,kapitalistickd“ spole¢nost), v souc¢asné dobé jsme svédky transformace ve
spolecnosti, ve které se klicovym faktorem produkce stava védéni, diisledkem
cehoz se nasledné zasadné méni i vesSkeré spolecenské instituce. (s. 434)

Védéni je zakladem konkurenceschopnosti a uspéchu. Informace lze vymeé-
fiovat levné a rychlost pfenosu dat neustale narfista. Cas a prostor nejsou
v soucasné dobé determinujicim faktorem. Diisledkem je vznik nadnarod-
nich spolecnosti a s tim spojend internacionalizace védéni. Védéni se produ-
kuje, zprostredkovava a aplikuje, dokonce se s nim hospodari, je predmétem
planovani, pracuje se s terminem management védéni (srov. Willke, 1998).

2.2 Vedeni coby velicina vSem pristupnd, nartistajici a podléhajict
kvalitativni proméné

Suma védénti je pro jedince nezvladnutelna jiz od dob Goethovych, tim neni
naSe doba nova. Nova je v centralnim vyznamu védéni pro vSechny oblasti
Zivota, nikoliv jen pro vysostnou oblast védy a vyzkumu, v jeho enormnim
nartstu, v rychlosti, s niZ zastarava, a obrovskym narokem na vzdélani
aneustalé dalsi vzdélavani. Védéni vSak nenijen jakymsi itvarem, ktery pouze
do vSech smérli a bez ustani bobtna, nema dynamiku pouze kvantitativni,
védéni se proménuje i kvalitativné a opousti prekonané.

V soucasnosti je s postupujici digitalizaci velka ¢ast védéni masové pristup-
na. Prislovecny had se tak kousSe do ocasu. VSichni maji nebo spiSe mohou mit
pristup ke vSemu, coZ lze, jak se zda, povazovat za analogii k onomu prastavu,
kdy jesté védéni nebylo uloZeno v knihach a neprisluselo jen tizké privilego-
vané skupiné lidi, ale po generace se tradovalo. V nastalém vyvoji lze tedy
sice spatrovat urcitou demokratizaci souasného védéni, avSak jeho vyuziti
vyzaduje obrovskou erudici. Navic, jak jiz bylo feceno, velmi rychle zastara-
v4, coZ jeho demokratizaci zna¢né ztéZuje a Cini ji namnoze nedosaZitelnou.
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Je tedy namisté poloZit si otazku, co stoji v cesté k védéni, a tudiZ i v cesté nejen
k vyhodam, které z néj plynou, ale jak se i dale ukaze, v cesté k uspésSnému
fungovani, tedy preZiti ve spoleCnosti védéni. Odpovéd’ je nasnadé: Pristup
k védéni znesnadiiuje neschopnost nebo malo vyvinuta schopnost orientace
v informacnich zdrojich, neschopnost informace vyhledat, rozlisit, které
informace jsou relevantni a dostatecné spolehlivé, dale neschopnost spravné
je interpretovat a tvorivé s nimi naloZit, neschopnost adaptovat se na zmény,
neschopnost se celoZivotné ucit, nedostatek kreativity. Cesta k odstranéni
téchto nedostatkili je strastiplna a casto velmi bolestna, coz si kazdy, kdo
si koupil novy mobilni telefon a dostal k nému navod o rozsahu slusného
romanu, jisté uvédomuje. Nutno dodat, Ze ubyva vyrobk, u nichZ by tomu
tak nebylo.

Rychlost, s jakou se tento narok vytvoril, je prekvapiva. Ve dvacatych letech
20. stoleti dokazoval americky psycholog E. L. Thorndike (1928) docilitu*
dospélych a o par desitek let pozdéji je nastolen narok ucit se celoZivotné,
neustale se adaptovat na neustale se proménujici podminky. A vice nez to: to,
co Thorndike objevoval ve dvacatych letech jako moZnost, je dnes postulovano
dokonce jako jeden ze zakladnich pozadavki, ktery spoleCnost védéni
na kazdého jednotlivce klade. Nejpozdéji zde nalézame prvni argument pro
nasi tezi, Ze vzdélavani a Skola coby instituce, ktera pro spole¢nost vzdélavani
zajistuje, si v soucasné dobé zasluhuji obzvlastni péci, protoZe jsou dokonce
podminkou preZiti ve spoleCnosti védéni.

2.3 Védéni = vzdélanost = moudrost?

Slovo védéni v kazdém zcela prirozené vzbuzuje konotace spiSe pozitiv-
ni, pod pojmem spolecnost védéni si radi predstavime spole¢nost moud-
rych uvazlivych lidi, naplnéni odvékého idealu lepSich zitrkli, odveéké viry
v pokrok, dosaZeni osviceneckého osviceni, vitézstvi rozumu atp. Jaka je vSak
skutecnost? Je spolecnost védéni spolecnosti moudrosti respektive spolec-
nosti vzdélanosti? Zde si dovolme pochybovat. Podobné i rakousky filosof
a kritik spoleCnosti Konrad Paul Liessmann (2008) upozornuje na hacky;,
které v sobé koncept spolecnosti védéni skryva. ACkoliv Zijeme ve spole¢nos-
ti, ktera je nazyvana spolecnosti védéni, nejsme dle Liessmanna o nic bliZe
pravdeé a pochopeni a neZijeme o nic 1épe nez nasi predchtdci.

* Moznost a schopnost se viibec nécemu novému naucit.
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Cesky filosof Milan Machovec na adresu soucasné spole¢nosti navic rika:

Kazdy dnes musi mit maturitu, musi mit skoly, byt ,vzdélany*, ale vzdélanost se
dnes chape jen jako ,dilna pouZzitelnosti“, U¢im se to, ¢im se budu Zivit a za co mi
nékdo zaplati. Kdysi vSak definoval Komensky Skolu jako ,dilnu lidskosti® To je
jeden z jeho nejslavnéjsich vyroki o skole. Dnesni fetiSizovana spole¢nost si jeho
bustu sice dava nad priceli mnoha skol, ale ucitelé uz nevedou zaky ke krase,
k pravdé, k hloubkam a hodnotam. (viz rozhovor Vidim obrovské tikoly...)

Némecky kulturolog Nico Stehr zabyvajici se rovnéZ konceptem spolecnosti
védéni zase poukazuje na fakt, Ze véda neprodukuje jistotu ve smyslu pri-
¢innych souvislosti, ale jen vice ¢i méné zdlivodnéné hypotézy a pravdépo-
dobnosti, v diisledku ¢ehoz: ,Misto aby byla véda pramenem nepochybného
védéni a jistoty, je véda takto predevSim pramenem nejistoty a spolecensko-
politickych problémt.“ (2002, s. 13)°

Némecky sociolog Helmut Willke (1998, s. 8-9) upozornuje na fakt, Ze data,
ktera jsou vlastné nic netikajici idaje, nabyvaji na hodnoté a stavaji se infor-
macemi aZ po zasazeni do relevantniho kontextu a jejich hodnota je od riz-
nych kontextii primo odvisla. Takto postuluje jako problém i otadzku vymény
informaci, nebot tyto jsou zasazovany vZdy do nestejnych systémfii, jednotli-
vé systémy maji totiZ odliSna Kkritéria relevantnosti. My diky tomu dospivame
k zavéru, Ze nelze ocekavat, Ze je-li technicky mozné ziskat informace z opac-
ného konce svéta ¢i je tam odeslat, pak z toho mtliZe vzniknout oboustranné
porozumeéni, ¢i dokonce odstranéni rozpord, globalnich nerovnosti a global-
nich problémd, které lidstvo suzuji.

Je zfejmé, Ze jednotlivé fenomény spoleCnosti védéni prinaseji jak Sance, tak
takeé uskali (viz tabulka 1).

>, Statt Quelle von gesichertem Wissen und Gewissheit zu sein, ist Wissenschaft damit vor
allem Quelle von Ungewissheit und gesellschaftspolitischen Problemen.” (pieklad: autorka)
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Tabulka 1
Sance a uskali jednotlivych fenoménti spolecnosti védéni
Sance Uskali
Demokratizace Védeéni pristupné  Pro pristup k nému a jeho uplatnéni nutnost
veédéni Siroké verejnosti  vhodné edukace
Internacionalizace Rychly a levny Obrovské mnoZstvi informaci, absence jistoty
védéni ptrenos informaci  a spolehlivosti téchto informaci, naroky na

interkulturni porozumeéni

Demokratizace Neni zapotiebi Nutnost celozivotniho vzdélavani, neustala

nadéje na uspéch  drahého kapitadlu  adaptace na zmény, potieba spravného know-how,
narok na psychickou odolnost

Je potreba pripustit, Ze védéni neni ve spoleCnosti védéni ztélesnénim lasky
k pravdé. Spolecnost védéni neni spoleCnosti moudrou. Védéni se miize
opét stat zalezitosti hrstky vyvolenych, nebude-li splnéna podminka vhodné
edukace, a nebude slouZit Zadnému pokroku, pravdé ani ldsce k moudrosti,
nebude-li splnéna podminka vychovy. Védéni bude ve skutecnosti tim, co
umoznuje pristup ke zdrojiim, co je podminkou ekonomického uspéchu.
Spole¢nost védéni je tedy na jedné strané zajisté Sanci, na strané druhé vsak
v sobé skryva tskali, na nézZ je potfreba upozornovat.

Dle zminénych Kkritiki soucasné spolec¢nosti nejsou védéni a véda zdrojem
orientace a jistoty ve svét€, jsou pravé naopak zdrojem nejistoty. Dopliime
o fakt, Ze jistou jistotou je jediné ta, Ze kaZzdy den miiZe prinést zménu, Ze je
potieba ,drZet prst na tepu doby“ a umét se s onou zménou utkat. DluZno
dodat, Ze to neni kol viibec snadny a nikdy nekoncici proces adaptace vytvari
na jedince i celou spolecnost znac¢ny tlak, diky némuZ se opét do centra
pozornosti dostava skola a cely systém vzdélavani. Mluvime-li o spolec¢nosti
védéni, mluvime soucasné jednim dechem i o Skole.

Prijméme pojem spolecnosti védeéeni bez jakéhokoli patosu coby oznaceni vyse
popsanych urcujicich rysa nasi doby a prijméme jej zejména z pozice Sko-
ly, jejiz odvékou ulohou nenti jen vzdélani ve smyslu kvalifikace (Machovco-
vy pouzitelnosti) pro urcitou profesi, ale i vychova - kultivace, jako impuls
a divod k zamysleni. Jako impuls k premysleni chapejme i vySe uvedenou
spolecCenskou kritiku.
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3 Cloveék, skola a ucitel v konfrontaci se spolecnosti
védéni

3.1 Clovek ve svéteé prdce spolecnosti védéni

Clovék se v pracovnim svété spole¢nosti védéni jiZ nestava ,majitelem* védo-
mosti, dovednosti a rutiny, kterd by mu umoznovala vykonavat danou pra-
ci priblizné stejnym zplisobem po vétSinu produktivniho Zivota a vytvarela
jeho spoleCensky status, jak tomu bylo jesté v prvnich dvou tfetindch minu-
1ého stoleti. Tim, Ze ¢lovék ziska pro urcitou praci kvalifikaci - tedy potrebné
vysveédceni, neziskava tim zakonzervovany pristup k trvalému a jistému pri-
jmu. Ani ziskani vysokoskolského diplomu neni absolutni zarukou profesni-
ho Uspéchu (srov. Ryska & Zelenka, 2011, s. 90-92).

Clovék je nucen adaptovat se na novy charakter prace, nové informace a neu-
stalou zménu technologii, musi se doskolovat, zauCovat s novymi pristroji,
nebo dokonce ziskat kvalifikaci zcela jinou. Willke (1998, s. 20 a dal$i) ozna-
il novy druh prace ve spolecnosti védéni terminem Wissensarbeit (prace
zaloZena na védéni). Je to dle néj jedind moZnost pro zemé prvniho svéta,
které nemohou co do nakladi na manualni praci konkurovat zemim dru-
hého a tretiho svéta, kam se tato prace presouva. Prace zaloZena na védé-
ni predstavuje sice vysoké naklady na vzdeélavaci systém, ty vSak maji svoji
ekonomickou navratnost v inovacich a obchodnich napadech. Zakladem kon-
kurenceschopnosti firem je dle Willkeho jejich transformace na inteligentni
organizace, které budou vykazovat schopnost védéni produkovat, vyuzivat,
budou schopny se ucit a soucasti téchto schopnosti a soucasné cilem bude
schopnost inovativnosti.

Firmy na novou situaci jiZ reaguji. Uvédoméni si potreby neustalého vzdéla-
vani na firemni urovni je vSudypritomné. Vzdélani je prostredkem k rozvoji
lidskych zdroji. Hojné se dnes napi. hledaji v pracovnich nabidkach ,spe-
cialisté vzdélavani“, ackoliv v naSem Skolském systému takovou kvalifikaci
vlibec ziskat nelze. Trh prace je zde tedy, jak se zd4, o krok napred pred Skol-
skym systémem.

Jak bylo recCeno: Clovék je ve spolecnosti védéni konfrontovan s neustavaji-
cimi zménami, na néZ se musi adaptovat, je nucen se neustale ucit. Moderni
technika sice nahradila monoténni Ci tézkou praci, pocitace jiz davno vnikly
do vSech kancelari, instituci a Skol, avSak stroje zastaravaji, vyménuji se pro-
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gramy atp. Uvedené skuteCnosti vytvareji extrémni tlak, kterému nedokaze
odolat kazdy. To ma namnoze spolecenské diisledky (nezaméstnanost a s ni
souvisejici negativni spolecenské jevy) i dlisledky zdravotni (nartst rozvo-
je psychosomatickych onemocnéni, zkostnych poruch, depresi, zavislosti).
Vznika velky narok na flexibilitu. Némecti sociologové U. Beck a E. Beck-Gern-
sheim (2011, s. 74-75) hovofi o ni¢ivém vlivu tohoto naroku na flexibilitu,
ktery se poji i s narokem na mobilitu, na klasicky chapanou rodinu. Osobni
i pracovni Zivot se piresouva do laptopu.

Zhruba pétina obyvatelstva se s naroky doby zcela vyrovnat nedokaZe
a neni schopna se na spoleCnosti védéni plné podilet (srov. Willke, 2000,
s. 256-257). Greger a Cerny upozoriiuji na stratifikaci spole¢nosti a uvadéji:

s\

... koncepce spoleCnosti védénti se sice tvari jako spole¢nost vSech, jako spole¢nost,

vekteré ziji/budou ZitvSichni. Ve skute¢nostivsakrelevantnim zptisobem vypovida
pouze o jednom, maximalné dvou hornich socialnich segmentech, jichz se logika
a principy spolec¢nosti védéni bezprostredné tykaji. Zbyla ¢ast obyvatelstva na
spolecnosti védéni vlastné neparticipuje (Ci pouze zprostiredkované, neprimo)
aje z ni trvale vylucovana. (2007, s. 27)

I v této souvislosti se musi opét do centra pozornosti dostat Skola, coby
instituce, ktera ma na nové podminky ve svété prace pripravovat a branit tak
nepriznivé spoleCenské stratifikaci.

3.2 Skola a ucitel ve spolecnosti védénti, otdzky a odpovédi

PoloZme si nejprve otazku, co v novych podminkach od skoly vlastné chce-
me? Skola je fenomén ptisobici na vice rovinach. Skola zasadnim zptisobem
determinovala a determinuje cely nas individudalni Zivot jak horizontalnég, tak
vertikalné. Je vSak také kolektivnim fenoménem, souborem Zivoucich orga-
nismi svého druhu, sociadlnich jednotek, komunit fungujicich do jisté miry
izolovanég, ale nachazejicich se ve vzajemné interakci a v interakci s dalSimi
socialnimi jednotkami jako je rodina, obec a stat, do jehoZ pravniho rdmce
jsou zasazeny. V soucasném globalizovaném svété vsak ani Uiroven statni neni
urovni, na niZ by se bylo mozno v uvazovani o Skole v kontextu spolecnosti
védén{ zastavit. Skolu je nutné vnimat v celosvétovém horizontu, v ném? je
bez prehanéni klicovym faktorem, uvazime-li, Ze spolu se spolecenskymi kri-
tiky Skole ukladame vychovu k odpovédnosti za svét a za feSeni globalnich
problémi. Efektivni fungovani na mikroroviné jedné konkrétni skoly, tridy,
dvojice ucitel-zak tedy nema jen dtisledky pro individuum, ale i pro celou
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spole¢nost, nebot' védéni je ve spolecnosti védéni zaroven prostredkem
i cilem a védéni ve smyslu cile si lze predstavit prave jako smérovani k moud-
rosti a odpovédnosti za svét.

Co si lze pod onim efektivnim fungovanim ve specialnich podminkach spo-
le¢nosti védéni predstavit? SpoleCnost védéni je spolecnosti, v niZ klicovou
roli hraji zejména inovace, Kkreativita, schopnost komunikace, kooperace,
schopnost adaptovat se na zmény, umeéni a ochota ucit se - tedy lidsky poten-
cidl. To vSak nelze Zadnym zpilisobem naridit shora a nelze to ani béZnym
zpusobem naucit. Kompetence, které si spolecnost védéni zada, nejsou plné
sdélitelné slovy a obrazy, nelze je vycist z knih, jsou v tésném sepéti s praxi,
s lidskym jednanim.

Klicové kompetence ve smyslu cile Skolniho vzdélavani jsou cili nejobecnéj-
Simi (srov. PiSova et al., 2011, s. 277-279), jsou vSudypritomnou vertikalou
k horizontalnimu priibéhu skolni kazdodennosti. Ucitelé Zakiim zprostied-
kovavaji ucivo jednotlivych predmétii. Osvojovani uciva - obsahu vzdélava-
ni - Zaky, jehoZ vysledkem jsou znalosti, dovednosti a zkuSenosti, vSak neni
cilem koneCnym. Lze je chapat jako postupny cil a prostredek k dosaZeni
klicovych kompetenci, které se v konfrontaci s u¢ivem rozvijeji, coz je sice
jednoduché vyjadreni cile, ale cesta k nému je znacné nesnadnda. VyZaduje
od uciteld komplexni nazirdni na svoji vlastni praxi. U¢itel musi mit na zreteli
kromé zprostredkovani u€iva vZdy i jeho syntézu do funk¢nich komplexd, kte-
ré umoznuji zorientovat se v novych situacich a posléze jednat. Nechceme-li
vychovavat jedince uspésné pouze ve védomostnich televiznich soutézich ci
jinak jednostranné orientované, ale jedince schopné obstat v novych pod-
minkach spolecnosti védéni, je potieba radikalni prehodnoceni paradigma-
tu smérujiciho k transmisi co mozna nejvétSiho mnozstvi faktli a prekonani
urcitého konzervativizmu casti ucitelské verejnosti, nebot suma informaci
je v soucasné dobé nezmeérnjg, jak jsme nastinili v kap. 2.2, a je potfeba umét
se v nich zorientovat, naucit se z nich vytvaret védéni, a to pak Zadoucim
zplisobem preménit v lidskou praxi. Se zménou paradigmatu tedy souvi-
si i proména role ucitele. Z neomylného kazatele se stava facilitator v kon-
struovani védéni ¢i manazer védéni svych Zaki, avSak i svého vlastniho, coz
lze rozvinout i do vysSich rovin smérem ke konstruovani védéni celé Skoly
a spoleCnosti.

Do Skoly prichazi dité, které je prirozené zvidavé, kreativni, zvyklé opatrovat
si své vlastni védéni a tento sviij obraz svéta revidovat, reinterpretovat, kdy-
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koliv se setka s reSenim nového problému, které dosavadni védéni zpochyb-
ni. Dité je zvyklé klast otazky, hledat odpovédi. Dité také prirozené rozliSuje
mezi dobrym a zlym. Ukol $koly neni o nic mens{ ani vétsi neZ toto vie zacho-
vat, rozvinout a pfeménit v celoZivotni zvyk, v celoZivotni hledacstvi, tvoreni,
konstruovani védéni. Nakolik to zni jednoduse, je to ukol enormni.

P. Struck ve své knize Die Schule der Zukunft: Von der Belehrungsanstalt
zur Lernwerkstatt (1996) mluvi v samotném nazvu o nutné zméné Belehrung-
sanstalt (Ustav ponaucovani) v Lernwerkstatt (dilnu uc€eni)®. Dilna je misto,
kde se stale néco déje, kde se neustale pracuje. Struckliv pojem navozuje
predstavu vzdélani coby dynamického otevieného neustavajiciho procesu,
na némz se také neustale pracuje - tedy vzdélavani. My si jej zde vypijcime
a prejmenujeme jej z logiky zavedenych pojmi na dilnu védéni. Pojmem dil-
ny védéni chceme evokovat predstavu mista, kde ucitel nestoji oproti Zakim,
kterym predava védéni - ponaucuje, ale je jakymsi dilenskym mistrem, ktery
svym svéfenciim pomaha, radi, asistuje v jejich vlastnim usili o konstruovani
védéni, sdm vsak také pracuje na konstrukci svého vlastniho védéni, nebot
spolec¢né s Zaky vyhledava a ovéruje nejvhodnéjsi postupy. Obraz dilny vyvo-
lava predstavu Zadouci kooperace, osvobozuje ucitele od mytu vSevédstvi
a neomylnosti. Dilensky mistr pristupuje ke svym svérenclim individualné,
respektuje jejich osobni zvlaStnosti a tempo, diskutuje s nimi, je ochoten se
soucasné s nimi priucit, pomaha zaklm ziskat odstup od jejich prace, uci je
sebehodnoceni atp. Tato metafora vystihuje podstatu toho, co se od Skoly
ve spolecnosti védéni vlastné ocekava a co je v konecném disledku vlast-
né nezbytnou podminkou preziti ve spole¢nosti védéni, nikoliv jen jakymsi
humanistickym idealem.

Pohlédnéme nyni na véc z druhého birehu: S ohledem na naroc¢nost ukold,
kterymi je Skola ze strany spoleCnosti zahrnuta, by tedy meéla pozivat také
tomu odpovidajici vaZnostia péce.Je tomu v soucasné dobé vsak skutecné tak?
Jednim z mala pocitatelnych ukazatelti jsou finan¢ni prostredky, které stat na
své $kolstvi vynaklada. Ve studii Ceské skolstvi v mezindrodnim srovndni sice
Cteme, Ze vzdeélani je nejlepsi ochranou pred nezaméstnanosti, avsak tamtéz
Cteme také, Ze zemé OECD na primarni, sekundarni a tercidarni vzdélavani
vydaly v roce 2009 v priiméru 6,1% kolektivniho HDP, v Ceské republice
to bylo jen 4,5 % (Klenhova, Stastnova, & Cibulkova, 2011, s. 70-74). Tento

¢ Srov. Machovec (viz rozhovor Vidim obrovské tikoly... ), Komensky (1948, s. 72). Opét se ndm
vraci obraz dilny.
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ukazatel svédci pro spise zapornou odpovéd. Spolec¢nost védéni sice Skolu
coby centralni instituci, jak jsme vySe nastinili, vnim4, avSak nepodporuje ji
tak, jak by se sluselo a bylo by moudré.

ZadalSiukazatel mlizeme povazZovat postaveni ucitelli vsoucasné spolecnosti:
Zda se nam, Ze se dnes ucitelé nachazeji pod velkym tlakem. Spolec¢nostije jim
uloZeno sumu poznani svého oboru nejen vstiebat a celoZivotné vstrebavat,
ale jesté ji zprostiredkovat, pticemz i zplisob onoho zprostredkovani podléha
rychlému vyvoji. To vSe za nizké finan¢ni ohodnoceni, které je jednim
z momenti urcujicich spolecensky status dnesSniho ucitele. Ve spole¢nosti
dle naSeho nazoru pretrvava archaicka predstava o uciteli, pro néhoz je
povolani poslanim, které je vykonavano ponejvice z entuziasmu a lasky
kbliznimu, nikolivvSak profesi. UCitel je altruistou, jemuz ve spoleCnostinalezi
sice ucta’, nikoliv vSak vysoce specializovanym a patficné odménovanym
odbornikem v oboru, ktery je pro spoleCnost védéni kliCovy.

Pro jasnéjsi predstavu uvedme jesté, Ze ucitelé v Ceské republice pobirali
v roce 2009 cca 50 % platu zaméstnance ve véku 25-64 let, ktery pracuje
v jiném oboru a je také vysokosSkolsky vzdélan, coZ vyrazné negativné
ovliviiuje motivaci mladych lidi pro studium ucitelstvi. Platy Ceskych uciteli
v nizs$im sekundarnim vzdélavani byly v roce 2009 z 34 hodnocenych zemi
na 28. misté, hluboko pod priimérem zemi OECD, mezi Mexikem a Chile. Za
Ceskou republikou se umistilo jiZ zminéné Chile, Polsko, Estonsko, Madarsko,
Slovensko a Indonésie. Platy béhem kariéry v Ceské republice uciteltim rostou
jen minimalné, i jiZ zminéni chilsti ucitelé konci kariéru s vySSim platem nez
ucitelé CeSti, pricemZ pocet oducenych hodin ptibliZzné odpovida priméru
v zemich OECD. To ma pochopitelné dlisledky pro motivaci béhem profesniho
Zivota, ¢asty syndrom vyhoreni atp. (Klerithova, Stastnovd, & Cibulkova, 2011,
s. 132-144).

Ukazuje se nam, Ze ucitel je ve spolecnosti védéni jakoby dvojnasobné
zespoleCenstén, je nucen vSem jejim narokiim jednak sdm celit a jednak je
jejim konstitutivnim aktérem eminentni dileZitosti zahrnutym nejvaznéjsimi
ukoly. Jeho role je vnimana jako kli¢ova, poZiva spolecenského uznani, nikoliv
vSak tomu odpovidajiciho finan¢niho ohodnoceni, které je jednim ze znakt
pro uznani socidlniho statusu specialisty. Hodnoceni tohoto ukazatele tedy
vyzniva rovnéz vice neZ ambivalentné.

7 Ucitelské povolani se v Zebriccich prestize jednotlivych profesi v sociologickych Setirenich
umistuje tradi¢né na piednich piickach (srov. Tucek & Machonin, 1993).



K vyzvdm spole¢nosti védéni adresovanym Skole 165

4  Kritika skoly odbornou i laickou verejnosti - bod
zlomu

Pokusme se nyni nastinit, jaky je soucasny stav nasi Skoly v ocich laické
i odborné verejnosti a jak se s otazkou potreby zmén vyrovnava soucasny
pedagogicky diskurs zabyvajici se Skolou z thlu pohledu spolecnosti védéni.

4.1 Kritika skoly a otdzka jeji oprdavnénosti

Z médii takika denné zazniva, Ze Ceska Skola nevede k samostatnosti, je
kritizovana propast mezi Skolou a praxi, zaostavani za védou a vyzkumem,
ustrnuti v tradici predavani velkého mnozstvi faktti, s nimiz zaci nedokazou
tvorivé nakladat, atp. Skole je vytykano, Ze nepfipravuje na pracovni svét
soucasnosti, ale minulosti. V ¢lanku Vétsina ceskych stredoskoldkii se neumi
ucit (Scio, 2009) je napt. kritizovana prevladajici monotonni frontalni vyuka
a naroky na memorovani. Dlikazem nespokojenosti rodici se stavem ¢eského
Skolstvi je mimo jiné i vznik rady alternativnich skol, které jsou rodici stale
vyhledavany. V. Klaus ml. uvadi v rozhovoru Dobrou skolu délaji Zdci a ucitelé,
ktery poskytl serveru lidovky.cz u prilezitosti zaloZeni nové soukromé
zakladni Skoly Novy PORG nabizejici alternativni metody, individualni pristup
a rozsirenou vyuku jazyka: ,AZ bude konkurence statnich skol lepsi a navic
zadarmo, tak okamzité zkrachujeme...“ (Cihelka, 2008).

Vyzkumy OECD PISA z let 2000 (Strakova et al., 2002), 2003 (Paleckova &
Tomasek, 2005) a 2006 (Paleckova et al., 2007), které se postupné ve trech
fazich zabyvaly Ctenarskou, matematickou a prirodovédnou gramotnosti
ceskych zakil zakladnich skol a gymnazii ve véku patndcti let, ukazaly, Ze si
cesti zaci dokazali osvojit nadpriimérné mnozstvi prirodovédnych poznatki
ateorii, neuméji o nich ale dostate¢né dobre a samostatné uvazovata zkoumat
je. V oblasti ¢tenarské gramotnosti ¢ini ¢eskym Zaklm potiZe porozuméni
a hodnoceni textu a byly konstatovany i rezervy v aplikaci matematickych
postuptli v redlnych situacich. Prvni faze druhého cyklu Setieni PISA v roce
2009 (Paleckova, Tomasek, & Basl, 2010), ktera se zamérovala zejména na
Ctenarskou gramotnost Zaki, ukazala, Ze v ¢tenarské gramotnosti doslo
u Ceskych zakli v porovnani s rokem 2000 v oblasti porozuméni a hodnoceni
textu jesté k vyznamnému zhorseni.

Nespokojenost se stavem Skolstvi vSak neni jen Ceskou specialitou: Krumm
(1986) kritizuje prevladajici ,Dozieren” - prednaseni, predkladani sumy
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védomosti Skolou, kterd je poplatna tradici sahajici aZ do antiky, oproti
zadoucimu ,Kommunizieren®

Kritické vytky vici Skole dobie vystihuje nasledujici teze némeckych
pedagogii:

vvvvv

jak se clovék k védéni nutnému pro definovani specifického problému dostane,
nez disponovat vétSinou malym a netplnym segmentem védéni, které je v dobé
svého mozného vyuziti jiz zastaralé, prip. neupotiebitelné.? (Riischoff & Wolff,
1999, s.19)

Na druhé strané 1ze namitnout, Ze spoleCenska kritika Skolstvi je obdobnym
fenoménem jako odvéka lamentace nad zkaZenou mladou generaci. Riischoff
a Wolff také zdlrazinuji skuteCnost, Ze spolecnost sice vola po reformach,
nedostatecné vSak formuluje, jaké zmény si vlastné preje. Tato tendence se,
jak jsme jiz naznacili, Casto vtéluje do prazdnych proklamaci a hesel rtiznych
politickych i Skolskych dokumentu.

Prakticky zadna spolecnost neni spokojena se stavem svého Skolstvi, uz
Sokratés byl popraven, protoze coby ucitel kazil mladeZ. Z tohoto pohledu by
se Skola v krizi nachazela trvale, navic by bylo moZno argumentovat, Ze Skola
musi logicky pokulhavat za vyvojem spoleCnosti a védeckym vyzkumem,
nebot je tradi¢né chapana jako odraz obojiho. Takové pojeti Skoly by vSak
s ohledem na vySe recené bylo v rozporu s konceptem spolecnosti védéni,
dle néhoz skola nestoji na okraji spolecnosti, ale je jeji nedilnou a ustredni
soucasti, nikoliv jejim pouhym, navic opozdénym odrazem. V této skutecnosti
je narok na zmény zajisté zaloZen a je potieba se proti pojeti Skoly coby
pouhého odrazu skutecnosti dlirazné ohradit.

4.1 Bod zlomu

Soucasny pedagogicky diskurs smeérem ke spoleCnosti védéni Zongluje
s pojmy naznacujicimi potrebu vice ¢i méné radikalnich zmén jako bod
obratu, vzdélavani na krizovatce (Manak, 2009, s. 13), zdsadni prelom v pojeti
vzdéldvdni (Walterova, 2004, s. 32). Young (1998) a Greger a Cerny (2007)

8 ...ineiner Zeit, in der das Wissen in seiner Komplexitat zur Verfiigung steht, ist es wichtiger
zu wissen, wie man an das fiir eine spezifische Aufgabenstellung erforderliche Wissen
herankommt, als iliber ein meist kleines und unvollstindiges Wissenssegment zu verfiigen,
das zum Zeitpunkt seiner moglichen Anwendung schon veraltet bzw. unbrauchbar geworden
ist. (preklad: autorka)
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uvazuji o kurikulu budoucnosti, respektive kurikulu pro spolecnost védeéni.
U rdznych autorti se vraceji tatdz ¢i velmi podobna témata, ktera jsou
opakované povazovana za problematicka, coz je dalSim neklamnym signalem
pro nutnost zmén. Pozastavme se nyni u nékolika autorti a témat.

Walterova (2004) zdlraznuje roli Skoly v pribliZzeni védéni jeho mozZné
aplikaci v praxi, jako klicCové kompetence pro spoleCnost védéni chape
identifikovani problémd, systémové a abstraktni mysleni, schopnost prace
se symboly a v neposledni radé schopnost nést odpovédnost za zasadni
rozhodnuti. Radi souhlasime s jeji tezi: ,Spole¢ensky a ekonomicky rozvoj
je zavisly na poznavacich procesech, jejich vysledcich a efektivnim vyuzivani
téchto vysledkl.” (s. 33)

Young (1998) se zabyva obsahem vzdélavani - kurikulem, rozliSuje mezi
kurikulem minulosti a kurikulem budoucnosti, neni vSak pro radikalni
uctovani s minulosti, vyslovuje se naproti tomu pro zachovani kontinuity
s minulosti a hleddni spradvného poméru mezi predavanim dosavadniho
védéni a u¢enim pro budoucnost, v cemZ spatiuje podobné jako Walterova
(2004) dosaZeni vétsiho sepéti s praxi. Young klade diiraz na provazanost
obori oproti jejich drivéjSimu striktnimu oddélovani, na vlastni aktivitu
zakl pri utvareni svého vlastniho védéni, na relevantnost védéni pro reseni
kaZdodennich problémi.

Greger a Cerny (2007) mimo jiné formuluji trendy, ke kterym by mélo
vzdélavani ve spolec¢nosti védéni smérovat: trend integrace poznatki, trend
sbliZovani vSeobecného a odborného vzdélavani, trend obohacovani kurikula
0 nova témata. Pozastavuji se nad tim, jak tyto trendy hodnoti spolec¢nost.
Zatimco trend obohacovani kurikula o nova témata (napf. z oblasti ICT nebo
ekologie) je prijiman pozitivné, trend sblizovani vSeobecného a odborného
vzdélavani vytvari obavu z produkce nezaméstnatelnych vSeobecné
vzdélanych absolventd. Greger a Cerny naproti tomu vyjadi‘uji pochybnost,
zda je pridavani novych témat viibec v moZnostech Skoly, a vyslovuji obavu
z toho, Ze by tato praxe mohla sklouznout k ,lepeni zaplat na stary kabat“
Cestu vidi v reformulaci, v novém promysleni cili, obsahti, forem a metod
vzdélavani.

Manak (2009, s. 11-20) vidi jako zasadni ukol skoly formovani osobnosti coby
tvilrce spoleCnosti, zdliraznuje nebezpeci, ktera piredstavuje velké mnozstvi
informaci, které je neustale generovano, v némz se vsak nikdo nedovede
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zorientovat. Vycituje problémy globalniho charakteru a relativismus
hodnot, ktery se v souCasné spolecnosti rozmaha. Tvrdi, Ze véda a technika
sice dosahuji uspécht, ty vSak jsou ve sluzbach trhu a nesméiuji k feseni
aktudlnich problémi. Souhlasime s nim, Ze Skola ma ve spole¢nosti védéni
pro ni vlastné sebezachovny charakter, pricemZ hlavni tikoly pro budoucnost
lze dle Manaka (2009, s. 19) shrnout takto: rozvoj Zaka coby integrované
osobnosti vybavené nezbytnymi moralnimi zdsadami a nikoliv pouze
nezbytnymi informacemi pro orientaci ve svété, sjednocovani poznatkii
a jejich ucelny vybér pro zadouci nasmérovani védéni, vytvoreni novych
strukturnich systémt, propojovani obori, zvySovani zodpovédnosti a tvirci
samostatnostiuciteli’, podporovani samostatnostizaku, uzivaniaktivizacnich
vyukovych metod. Skola se pak ma stat organickym komunitnim zafizenim,
centrem kulturniho déni, badatelskou komunitou a mistem, které bude vSem
generacim poskytovat podnéty pro dalSi rozvoj - centrem pro vzdélavani
celé spolecnosti. Pro Skolu pak Zada vSestrannou celospoleCenskou podporu
a nikoliv jen prazdné proklamace.

Je zfejmé, Ze zmény jsou v oCich verejnosti laické i odborné vnimané jako
naprosta nutnost. Skola ve spole¢nosti védéni stoji pred naro¢nymi tkoly
a je jejim neuralgickym bodem. Dodejme vSak také, Ze zatimco mnohé, co jiz
do Ceské Skolské praxe vstoupilo, poZadavky spolecnosti védéni respektuje:
napr.ramcovévzdélavaciprogramy, kterézasazujidriveizolované predmeétydo
Sirsich kontextli, umoznuji zdliraznéni mezipredmétovych vazeb, projektové
ucenti, pripadové studie, skupinové formy vyucovani, které navozuji situace
z praxe, vedou k tymovému Feseni problémt a sdileni znalosti (srov. Svec,
2009), dluh spolecnosti védéni viici Skole je stale nesplacen.

5 Zavérem

5.1 Hlavni vyzvy spolecnosti védeéni viici Skole

Komplexni proménu spolecCnosti ve spolecnost védéni Ize konstatovat jako
fakt. Zijeme ve spoleCnosti védéni, at’ uz ji tak rikame, nebo nikoliv, at uz
chceme, ¢i nechceme. Spolec¢nost se radikalné promeénila, vyvstaly nové
pozadavky, v jejichZ centru je ¢lovék.

9 Manak (2009, s. 15-16) dobte vystihuje bolest ¢eského Skolstvi, jez sice zavedlo ramcové

vzdélavaci programy, které k interdisciplinarité sméiuji. Revoluce v hlavach ¢eskych uciteli
vSak dosud dostatecné neprobéhla, povazuje ji vSak za naprosto nezbytnou.
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Ve spolecnosti védéni jde zejména o strategie a schopnosti. Jak jiZ bylo rece-
no, klicovou kompetenci, které je potreba dosdhnout, je uméni ucit se ustici
v ideal sebevzdélavani. DalSi kompetence, které vyplyvaji z charakteru spo-
le¢nosti védéni, jsou schopnost opatrovat si informace, tvorivé s nimi nakla-
dat, analyzovat je a Cinit zavéry, schopnost metakognice, schopnost kritickeé-
ho mysleni, schopnost komunikovat, diskutovat, argumentovat a predevsim
schopnost adaptovat se na zmény, schopnost spolupracovat - socialni kom-
petence. Clovék viak musi byt ve spole¢nosti védéni schopen i sebevycho-
vy, aby ziskané védéni a kompetence uprel ve svém jednani tim spravnym
smérem.

Ve spolecCnosti védéni vzdélani neni uzavienym zakonzervovanym komple-
xem predanych znalosti a dovednosti stvrzenym prisluSnym vysvédcenim ci
diplomem, které opraviniuji k vykonu néjaké presné definované profese, celo-
Zivotni zarukou obZivy, ale naopak Zivoucim otevienym systémem, pro ktery
je vhodnéjsim terminem termin vzdélavani akcentujici jeho procesualnost,
neuzavienost a komplexnost. Vzdélavanti je celoZivotnim ukolem.

Skola ma v plnéni tohoto tikolu umoZnit, ukazat a dodat poti‘ebné nastroje,
udinit ho pokud moZno bezbolestnym, samozi'ejmym. Skola ma byt ve spo-
le¢nosti védéni dilnou védéni, soucasti praxe, kterd sama produkuje dalsi
védéni, ma byt respektovanym centrem spole¢enského déni. Skola neni ve
spole¢nosti védéni jen jakymsi sluZebnikem, ale aktivni slozkou ovliviiujici
celou spolec¢nost. Ucitel se ve spole¢nosti védéni ma stat dilenskym mistrem
napomahajicim zakim v jejich vlastni aktivité, nikoliv neomylnym kazate-
lem, soucasné ma byt vSak prijat coby expert téZici z mnoha védnich disciplin
soucasné, respektovany klicovy aktér.

Kurikulum pro spole¢nost védéni ma byt oteviené, flexibilni, pfistupné zmé-
nam, pruzné reagujici na individualni potieby svych adresatt, splitujici narok
interdisciplinarity s ohledem na provazanost jednotlivych obort ainternacio-
nality s ohledem na internacionalizaci celé spolecnosti, respektovat potreby
praxe i nejnovéjsi védecky vyzkum, oboji pak zasluhuje soustavnou reflexi
a zkoumani.

5.2 Skola spolecnosti - spole¢nost skole

Skola je ve spole¢nosti védéni v roli prostiednika ukazujiciho cesty k védéni,
déjistém ve smyslu Struckovy dilny uceni a nasi dilny védéni. Soucasné vsak
pretrvava tradic¢ni dloha skoly coby instituce vytvarejici kontinuitu s minu-
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losti, zajistujici obecnou vzdélanost'® bez ohledu na jeji ekonomické vyuziti,
instituce, ktera ma kultivujici poslani. Ukolem $Kkoly ve spole¢nosti védéni je
vést nejen k sebevzdélavani ale i k sebevychové. Tento ukol Skoly je ve spo-
le¢enské diskusi spiSe upozadovan zejména v postkomunistické zemi s Zivou
vzpominkou na jeho nékdejsi profanaci. Skole vak nema jit jen o zprostied-
kovani takovych kompetenci, které umozni obstat na trhu prace spolecnosti
védéni, ale i o priblizeni se sokratovskému idealu vé¢ného hledacstvi prav-
dy, dobra a krasy, problematizovani zdanlivé daného, které ma za dkol a ma
i moc ochranit, jak dnes, tak od véki, pred riziky jakékoli ideologie - piipad-
né tudiz i vyprazdnéné ideologie spolecnosti védéni. Pravé pro spolecnost
védéni u védomi jejich Sanci i rizik je nezbytné zachovani obou rovnocen-
nych pilira skoly, jak vzdélavaciho, tak vychovného.

Vyzvu Skoly vii¢i spole¢nosti by pak bylo mozné formulovat jako apel sméru-
jici k uvédoméni si faktu, Ze vzdélani, védéni a kreativita jsou vlastné nejen
privatnim kapitalem jednotlivce, ale kapitalem celé spolecnosti s prfimou lin-
kou ke zdrojliim, coZ je ekonomickym prinosem dobie prosperujiciho Skol-
stvi spolecnosti. Osobni kvalita Zivota a ispéch v zaméstnani jednotlivce jsou
vSak primo zavislé na drovni jeho participace spoleCenské, respektive poli-
tické, na urovni proniknuti do spolecenskych siti, schopnosti kolektivni spo-
luprace, osobnich moralnich kvalitach. Vychova jedincii téchto kvalit je lid-
skym prinosem dobie prosperujiciho Skolstvi spole¢nosti - lidskou dimenzi
spolecnosti védéni. SpoleCnost si tedy musi uvédomit, Ze Skolstvi, kterému se
po vSech strankach dari, je pro ni nejen obrovskym prinosem, ale s ohledem
na vyse reCené i podminkou samotného preziti spoleCnosti, a vénovat Skole
naleZitou pozornost a konkrétni péci, nikoliv jen prazdna hesla.
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The role of school in the knowledge society
and the consequences of social changes for school

Abstract: Knowledge society - aterm denoting many theoretical approaches to
understanding today’s presence which has also become apart of many public
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documents. The goal of the article is to examine and summarize characteristic
features exhibited by our presence which entitle this term to be used; it also brings
the opinions of social critics - the critics of the knowledge society concept. It also
contemplates the newly defined role of the man in the world of work and the
consequences and new targets that follow from the knowledge society concept for
school. At the same time, it indicates the responsibility of the society to school for the
school is a central institution in the knowledge society but it does not always enjoy
the adequate respect.

Keywords: knowledge society, education, school, new teacher’s role

Socidlni studia 2/2012

Druhé lonské ¢islo Socialnich studii je vénovano ditéti jako aktérovi v rdmci rodiny
i vzdélavaciho systému. Obsahuje nasledujici staté: Deti medzi emancipaciou a social-
nou vyuZzitelnostou: nova sociolégia detstva a ,naSepkana emancipacia“ (0. KaScak,
B. Pupala), Nejdriv byli dinosaufi a pak se narodila prababicka aneb Chvala etnografie
ve vyzkumu déti L. Jarkovska), ,Mluvi, jako kdyby byla fakt Ce$ka“: Konstrukce narod-
nosti/etnicity v promluvach déti (K. LiSkova), Mezilidské vztahy v rodiné v percepci
déti mladSiho Skolniho véku (L. Stasovd, H. Serbouskova) a ,Firma vydélava, déti se
uci, Zena je hodna a ja jsem Stastny.“ Predstavy déti o budoucim Zivoté (L. Slepickova).
V Casopise je rovnéz otiSténa vyzkumna zprava Prispévek k hodnotam dnesnich déti
(M. Bocan, T. Machalik).

http://socstudia.fss.muni.cz



