Kdo neznd smysl véci, neznd cil obnovy...,

kdo neznd pFi¢iny poruseni, neznd forem obnovy...,
kdo neznd léky, neznd pisobitele obnovy.

J. A. KOMENSKY

Svét neni soustavou abstrakci védeckych
ani skladistém jednotlivin,

ale celkovou soustavou véci,.

fierd pozndna chce b¥t ve své celistvesti.
T.G. MASARYK

Cile a hodnoty vychovy
Stanislava Kucerovi

Diagnéza naSi souCasné spolecnosti, af jiZ ji poddvaji pozorovatelé domdci
nebo zahrani¢ni, se shoduje v tom, Ze ze vSech druhi devastace, kterymi byla v
uplynulych desitiletich postiZena, nejhorSi je devastace mordlni. Je horSi nez
ekologické Skody v ptirod€, je hordi neZ Spatné fungujici i nefungujici sprdva véci
vefejnych, neZ zastaralost nasi techniky a zaostalost nasich technologii, nez
nisledky izolovanosti nasi védy, zdravotnictvi, 3kolstvi od sv&tového vyvoije.
Mordlni devastace je proto nejhordi, protoZe je pfekdZkou pozitivni zmény k
lepSimu. Jsme v situaci, ze se nim bud podafi obrovit tdcw k idedldm humanity,
lidskou dustojnost a Cest, nebo se dockdme zkdzy « zdniku nasi kultury.

Je to s podivem;tolik se pfece miuvilo a psalo o novém Elovéku, o nové
mordlce, o novém vztahu k préci a k lidem ..., a vysledkem je rozsifena tendence
k nesndSenlivosti, bezohlednému sobectvi, k vynalézini zptsobii jak se
obohacovat na dkor jinych - bez prdce. Pravé zdk!adni kulturni vztah ¢lovéka k
prici je u mnoha lidi deformovin, a pritom jediné dik prdci miZe nale zemé zase
vzkvétat, nikoli spekulaci, Cachrovanim, pfekupnictvim a vekslovdnim.

Pedagogika byviiho obdobi podléhala pod vlivem vlidnouci ideologie
propagandistickému verbdlnimu hldsini prizdnych nebo IZivych zisad a hesel,
které nikoho k ni¢emu nezavazovaly. Mordlni vychova se odvijela od soustavy
statickych a uzavfenych cild, dkolem vychovatelt bylo primét chovance k tomu,
aby dané cile interiorizovali, aby se s nimi identifikovali. Mravni vychova byla
chdpdna vice jako "ukdziiovini" neZ jako vedeni k samostatné odpovédné
¢innosti, déti mély byt "formovdny" jako "objekty" vychovného pisobeni,ne
nepodobné poddajnému vosku. Neblahé disledky takovych zplisobi "vychovy"
jsou jasné patrné - od lhostejné pasivity a konformismu az k negativismu proti
vieobecné platnym idejim a hodnotdm, i tam, kde bychom to po vin¢
polistopadového entuziasmu u mlddeZe neCekali. Krach bolSevické vize beztiidni
spole¢nosti a stdle dokonalejStho uspokojovini materidlnich i duchovnich potieb
navodil i pdd cile vychovy, kterym mél byt vSestrann€ rozvinuty "budovatel
komunismu". Bezcilnost uvolnila cestu nezdvaznému sociologizovini,
liberdlnimu zdivodfioviani a ospravedlfiovini i pokleslého chovini z vlivi
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spoleéenského Zivota, z vlivi zménénych podminek. Ne&ktefi poklidaji za
ptirozené vrhnout se na nezdkonny "kSeft" stejné jako na brak a ky¢ a porno /kdyz
ndm to tak dlouho "cenzura nedopfdla"!. Vyvolala oviem i "kyvadlovy efekt" s
pocitem, Ze sprivné bude zménit u vSech hodnoceni znaménka. MEli jsme
vychovdvat &lovéka pracujiciho, ¢lovéka soudruha, Clovéka kolektivistu, tak ted,
domnivaji se néktefi, budeme vychovivat ¢lovéka spéSného podnikatele, silného
jedince, antikolektivistu. ProtoZe, mini, na zdpad¢ se péstuje antikolektivismus.
/Jde samozie;mé o neinformovanost a nékdej$i spekulativni dogmatismus naruby./

Cesta ndpravy a obnovy idedld lidskosti bude obtiznd a dlouhd. Cilem
vychovy nebudou ovSern modely osobnosti pro konjunkturdlni kariéry, ale
humanita, u znaéné &4sti nasi spoleCnosti zapomenutd. Cilem bude lidskost jako
autenticita, opravdovost a tvofivost Elov&ka, lidskost jako svoboda a odpovédnost,
lidskost jako totalita schopnost{ a vztahd, lidskost jako celistvost, integrita a
harmonie osobnosti. Lidské vztahy porozumeéni a vzdjemnosti mezi lidmi, mezi
pfirodou a kulturou, mezi jedincem a spolecenstvim. Lidski odpovédnost za
budoucnost svéta - kazdy aspoii na svém kousku planety.

Diraz klade novd pedagogika nikoli na simplicistné raciondlni a verbdlni
plsobeni, ale na prozitou lidskou zkuSenost, na to, ¢im a pro¢ clovék Zije.
‘Axiocentrické uvazovani vychdzi z predpokladu, Ze hnaci silou Zivota jsou
hodnoty. Vé&domi hodnot motivuje tvofivé usili Clovéka a ddvi mu vysSi a
uSlechtilej$i smysl i formu. /Hodnota je to, co je. resp. md byt pfedmétem
lidského chténi. Hodnotit znamend pficitat nebo upirat vyznam, cennost néjukému
jevu z hlediska lidskych tuzeb a snah./ Polarita subjektu a objektu, idedlu a
skute€nosti ddvd lidskému hodnoceni humdnni dimenzi a kulturni vyznam.
Rozdily a konflikty mezi lidmi jsou ddny odliSnostmi na drovni hodnot. Kulturni
odli$nosti jsou dilem diverzity hodnot, jejich rozdilného spolecensko-historického
/etnického i regiondlniho/ utvdfeni, rozdilné afirmace a institucionalizace. Zde
nalézime vysvétlenf i zhoubnych naciondlnich viSni a rozmanitych
interkulturnich problémi dneska.

Problém hodnot, jedna =z nejdiskutovangjSich otizek soufasného
civilizovaného svéta se k ndm vraci po &tvrtstoleti umélého zbrzdéni, jako vyraz
potfeby znovu definovat vyznam vychovy a vzdéldvini, spole¢enského pokroku,
smyslu Zivota a Stésti, idedld, charakteru a mordlky ¢lovéka, svédomi, vkusu,
Zivotniho stylu, kultury Zivota vefejného i soukromého, jako vyraz potfeby
pochopit samu logiku rozvoje Zivota v posttotalitni spolecnosti a ujasnit nové
posldni vychovy: Pomahat lidskému mlddéti, aby se stalo skuteénym &lovékem. A
to i v podminkdch, které jsou pravé lidskosti Casto na prekdzku.

Axiologie pomdhd definovat specifika generaci, ndrodd, socidlnich skupin,
rozmanitych kultur. Pozndni urditych typi a druhi hodnoceni umozni volit
zpisoby komunikace na zdklad® poznani vnitintho svéta partnerd. Vyznam
axiologie pro védy o Clovéku byval srovnivin s vyznamem matematiky a
kybemetiky pro védy piirodni. Bez empirickych vyzkumi hodnot a hodnoceni se
neobejdeme pii dvahdch, jak ovliviiovat pozitivné obecné lidské postoje, jak udit
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hodnotit a vybirat z riiznych piistupd, jak pusobit k tomu, aby mlddeZ ptijala za
své pozitivni hodnoty kulturniho dédictvi otcl, jak otuzit jeji charakter, aby je
chtéla zachovdvat i v nepfiznivé situaci /za piitomnosti protikladnych vliva,
ldkadel a svodl/.

Obecni teorie hodnot poskytuje $ir$i a obecnéjsi zikladnu i teorii mravnosti.
Ukazuje mravni hodnoty ve vztahu k hodnotim ostatnim. Mravni hodnoty mezi
ostatnimi jsou vyrazem etického vztahu ke skutecnosti, hodnoticiho vztahu, ktery
odpovidd poticbé uvédoméicho, zdlivodnéréio fddn Zivets 2 jelio smysiu.
Mordlni hodnoty /ideje, normy, principy a idedly/ reprezentuji inspirujici a
integrujici ideje a regulativy, fidi chovini jedince jako osobnostni jednotky i jako
soucdsti socidlni skupiny. Ve sporu o individudlni nebo spolefenskou funkci
mordlky je mozno fici, Ze mordlka je druh spolecenského fizeni prostfednictvim
samofizeni jedince. SpoCivd na lidském hodnoceni jevi z hlediska dobra a zla.
Vyviji se od neuvédomélych instinktivnich podtkd /viz napt. pozorovéni K.
Lorenze/, prochdzi stadiem nipodoby tradi¢nich mravi a zvyku a dospivi posléze
k reflexi, k autonomnimu zplsobu hodnoceni a formovini hodnotové orientace.
Tento vyvoj plati ve fylogenezi i v intogenezi a je charakterizovin pribyvajici
racionalizaci, individualizaci /personalizaci/ a uvédomélou socializaci. Od
heteronomie dospiva ¢lovék /jedinec i spoleCenstvi/ postupné k autonomii.

Mordlka nabyvd manifestni formy tam, kde jedinec pocifuje osobni
zdvaznost k plnéni urfitych norem, kdy prozivd vnitini napéti mezi rdznymi
variantami svého vlastntho mozného jednini, kdy je postaven pred kol volby a
rozhodnuti a vdzi kriténa svého kulturniho spolecenstvi /svédomi/. Protikladnost
spole€enskych vztahd, v kterych Clovék Zije, je proZivina jako konflikt mezi "ji"
a socidlni roli. Tato protikladnost pisobi i soucasny neklid a disharmonie ve
spoleCnosti. Od dob antiky shieddvd Clovék relativitu mordlnich soudld. Co se
jedném jevi jako lidské a huminni, odsoudi druzi jako slabost, zmék¢&ilost nebo
zbabglost, co jedni poklddaji za spravedlivé, oznaci druzi jako ukrutné . Co je pro
jedny ptirozené, zavrhnou druzi jako nestoudné. Nelze se vyhnout hleddni
"pevného bodu" pro své hodnoceni. A je to privé hleddni smyslu Zivota, se svou
prastarou kulturni tradici, které pfedstavuje usili najit pevny bod v chaosu
hodnoceni.

Vritili jsme se k idedlim demokracie a humanity. SnaZime se obnovit viru
v tradiéni mravni a kulturni hodnoty. Chceme "jit do Evropy". Tusila jsem, Ze
"ndvrat do Evropy" je ndvrat k vlastnim kofendm, k vlastni kultufe, k pozitivnim
hodnotim minulosti. PfesvédCila jsem se o tom. I myslitelé Zipadni Evropy
"cht&ji jit do Evropy", uvazuji se o tom, "¢m se ta Evropa bude vyznaCovat",
takZze jsem pochopila, Ze na nds hotovd neekd, Ze se teprve tvoii, a Ze my ji
mizZeme spoluutvifet. N4 "ndvrat” nemiZe mit jinou podobu neZz privé
spoluutvdfeni nové podoby spoluziti nirodd v Evropé, spoluutvdfeni evropské
dimenze kultury, spoluutvireni evropské dimenze vychovy. Co to je, evropski
dimenze vychovy? Je to icta k tradi¢nim hodnotim demokracie @ humanismu. Je
to presvédCeni, Ze Clovék neni jen Homo Oeconomicus, ale i Sapiens, Ethicus,
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Estheticus, Antimartialis, nejen Faber, ale i Ludens. Prdvé ta okolnost, Ze se
Homo Oeconomicus odtrhl od ostatnich typi lidstvi, zplsobila ekologické
pohromy a nebezpe¢i zdniku. Nebot Zipadni Evropa s¢itd vSechna rizika
soutasného Zivota, vytvaii dokonce disciplinu - rizikologii. Clovék ekonomicky a
konzumni redukuji Zivot na vyrobu, obchod a konzum, jsou hrozbou svou
la¢nosti, nenasytnosti a bezohlednosti. Vzniké tu dokonce novy lidsky typ - Homo
Rapax. DileZity je mir a porozuméni mezi ndrody, interkulturni vztahy, respekt
ndrodnich zvidSmosti, ldska k rodnému jazyku, kultufe, d&jindm - na zdkladd
porozuméni a tolerance, nikoli anacionalismus. Clovék m4 byt Amicabilis, pln
laskavosti, vlidnosti, ale i starostlivosti o socidlné slabé a potfebné. Ale nejsou
vsichni takovi. Existuje i Homo Destructor a Homo Mortifer. Rozvraceti, nicitel€,
zabijdci. Osnovatelé smrtonosnych intrik a ukladd. Zdpadni Evropa znd také
strach. Ale ten strach nemd aktivovat iracionalitu, apatii, pesimismus, nemi
ochromovat zépas o zdchranu hodnot Zivota a Zivota samého. Nebot ¢lovék se
miZe ze Zivota a kultury radovat, miZe byt Stastny. A n&kteti koncipuji dal3i
novou disciplfnu, a to je felicitologie. Nauka o riziku md tak svij prot&jSek v
nauce o Stésti. Jsou to axiologické discipliny, o hodnotdch. I naSi soudasnou
vychovu musime zaméfit timto smérem: pro Elovéka, pro vlast a ndrod, pro
Evropu, pro cely svét.



