- Sami ucitelé jsou vtahovéni do fizenf Skolstvi, §kol, do urovani potieb svého
vzdélavani.

- Vytvdi{ se rovnovdha mezi centrdlnfm fizenim a lokdlnim i konkrétnim
fizenim jednotlivych Skol.

- Vys§i efektivity prace Skoly a uciteld se dosabuje piedevsim zménou role
utitele jako Cinitele usnadiujictho rozvoj schopnosti Zdka, pomdhajiciho
zdkovi dosdbnout mentdlnf, citové a mordln{ zralosti, schopnosti
sebezdokonalovéni.

- Klade se diraz na tymovou praci uliteld, na zapojeni mimoskolnich &initeld
do spoluprdce k realizaci jasné formulovanych cila.

- Z4kdm se umotziiuje pracovat podle vlastniho tempa, hodnoceni se provadi
jako prib&znd zpé€md vazba (formativn{ funkce hodnoceni) fa v delSim
Casovém odstupu (cca dvouletém) se kontroluje dosazeni kliCovych cild; to
je vlastné kontrola demokratizace vzdélavanf.

- Vyzaduje se profesionalni kvalita prdce ucitele a hlavng ugitelského sboru, v
némz ucitelé nepracujf jako izolovani jedinci.

- Dalsi vzd¢lavani se spojuje s praxi zmény pedagogické prace Skoly, se
zvySovanim jeji efektivity, takZze se stdva vnitini potfebou kazdého ucitele.

- Otdazka vySse platu se stéle vice spojuje s efektivitou ucitelského préce.

- Ukitelé vyzkumné sleduji zvySovani efektivity své price ve Zkole, na které
pracuji (pod vedenim odborniki).

Stanou se ucitelé opét vychovateli svych
zaku?

Stanislav Strelec

Pomémé Casto zazniv4 ndzor, Ze studium ucitelstvi by mélo byt témér
vyhradn€ zameéfeno na technologii vzdélavéani. Na tomto z4v€éru se v podstaté
shoduji reprezentanti jednotlivych védnich obor i oborovych didaktik
/metodik/. Zcela zjevnd je pritom tendence vyclenit pro ostatni pfedméty,
véetné disciplin zdkladn{ pedagogicko-psychologické pripravy, uizce vymezeny
prostor na okraji uCitelského studia. Déje se tak pfes znaCné usili velké C4sti
pedagogl a psychologli o rehabilitaci svych pfedmétd, které byly spolu s
ekonomif, prdvem, sociologif a dal$imi spolefenskymi védami podfizeny
oteviené i skryté politické kuratele. Klademe si otdzku, jestli je tento na prvni
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pohled pragmaticky trend, tak pfirozené zapadajici do rdmce soulasného
spoleCenského dénf, skutedné perspektivni. Jestli je pfitomn dostate¢n€ brdno v
dvahu dité, Z4k nebo student a zdklady jeho SirSi pfipravy na Zivot, na privétni,
profesni i dal§fi obCanskou seberealizaci. Uvedené otdzky bezprostiedné
souvisejf také s jednou z tradi¢nich pedagogickych disciplin - s teorii vychovy a
s jejim mistem ve studiu ucitelstvi.

S povoldnim ucitele jsou po staleti spojovany tii zédkladni role, ve
kterych se utitel realizuje v rdmci své profese i mimo ni, a to jako vzdélavatel,
vychovatel a vefejny €initel. Viechny tyto dkoly proSly v historickém vyvoji
zménami a dospély v souCasnosti, napifklad ve vétSiné vyspélych zem{ Evropy,
k ur€ité univerzdlni podobé s dil¢imi lokélnimi a regiondlnimi zvl4Stnostmi.
Ponechdme v naSem pfipadé stranou ucitele jako osobnost angazujici se v
kulturnim, t€lovychovném, humanitdrnim, politickém a dal$im déni, tedy jeho
roli vefejného Cinitele a otdzku spoleCenského z4jmu na tom, aby timto
¢initelem byl. Zamétime se predevsim na jeho tkoly vychovatelské, i kdyz
vSechny tfi role spolu bezprostfedné souvisi a kazdé z nich je v civilizovaném
svété vénovédna urlitd mira pozornosti také pfi profesni pifipravé na vykon
uCitelského povolani.

Na zdkladé poznatkd o ndrocich na uCitelskou profesi v zemich naSich
sousedi /naptiklad v Rakousku a SRN/ miZzeme v budoucnu predpoklddat také
u nds posileni vyznamu vychovatelské role ucitele, spolu s oc€ekdvinim
vzristajici spoleCenské prestize ucitelského povoldni. UCitel je v téchto zemich
povazovan nejen za vyznamného zprostfedkovatele védeckych, technickych a
dalsich poznatki ve svych vyu€ovacich pfedmétech, ale je také autoritou, kterd
prispivd svym rozhledem, Zivotni orientacf a dalSimi osobnostnimi i
profesiondlnimi kvalitami k Sir§{ kultivaci pozitivnich vlastnosti ditéte a k
podnécovani divéry ditéte v jeho vlastnf sily. Mimo jiné je ve vzpomenutych
zemich dislednéji spojovana profese uditele s funkci vychovatele - diagnostika,
ktery mize jako jeden z prvnich dospélych v&as rozpoznat nebezpec, kterym je
dité vystaveno v souvislosti s narkomanif, alkoholismem, prostituci, krddezemi
a jinou trestnou innost{.

Jinou zdvaznou skuteCnosti je hlubokd historickd tradice v pojetd
ucitelské profese v naSich zemich, kterd svym S$irSim vychovatelskym
zaméfenim piekrafovala rdmec pisobeni ulitele Casto za hranice Skoly a
vzdélavani. Zcela pfirozené je tedy jednim z cili teorie vychovy piispét u
studentd uitelstvi k rozvijeni jejich schopnosti a dovednosti vychovavat zdky a
studenty jako tvofivé lidi s kulturnim rozhledem, jako humanisticky a
demokraticky smySlejici a jednajici obCany.

Piiprava na vychovatelskou roli ulitele je ve vyspé€lych Skolskych
systémech provadéna prostfednictvim nékolika specifickych psychologickych a
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pedagogickych pfedméti veené teorie vychovy nebo discipliny ekvivalentniho
ndzvu a zaméfeni.

Vyjdeme-li z téchto vychodisek, mame pred sebou nejméné dvé obecné
dimenze ulitelova vychovatelstvi bez rozliSovanf, kterym pfedmétim vyuéuje.
Jeho zpusobilost k vychovnému piisobenf ve vyucovini a k torau, aby mohl
byt plnohodnotnym tridnim ucitelem.

Oba zdkladni aspekty ulitelova vychovatelstvi byly v naSem Skolstvi v
dobé okupace a v desetiletich po roce 1948 znehodnocovény jednostrannou
ideologickou orientac{. Komplexn{ pojeti vychovného vyucovani, spocivajici v
organickém spojen{ mezi osvojovanim védomosti a dovednosti a utvdfenim
vlastnosti Zdkovy osobnosti, zdstdvalo v pisobeni mnoba kvalitnich uditeld
¢asto nepovsimnuto. Oficidlni doziraci Cinnost fediteld a Skolnich inspektort
preferovala svétondzorové, politické a ideologické zretele. Péstovani mravnich
vlastnosti a vyznamnych rysd charakteru, jako je tvofivost, ukdznénost,
tolerantnost, ob&tavost, skromnost, ¢estnost, pravdivost, pe€livost, presnost,
pevnd vile, schopnost prekondvat piekazky, ndvyky kulturniho chovéni, to vie
se vyskytovalo vic na okraji neZ v centru pedagogického déni.

Na okraji zdjmu teorie vychovy se v neddvné minulosti ocitla také
nékterd témata nezbytn€ nutnd jako soucdst pfipravy na vychovnou prici
budoucich uditeld s jednotlivci i skupinami Zzdkd. Plati to napiiklad o
zanedbdvani pedagogické piipravy studentd ucitelstvi, o nedostatcich pii
rozvijeni jejich komunikativnich dovednostf, o malé pripravenosti studentd na
spoluprdci s rodiCi svych Zz4kd. Na to nebyl pro bezbiehy obsah studia ¢as.
Mal4 pozomost byla vénoviéna také metoddm vyuky teorie vychovy. Napiiklad
az se zavedenim profesnich praktik ve studiu uCitelstvi vSeobecné
vzdéldvacich predméti se nam na pedagogické fakult€ Masarykovy univerzity
v Bmé v roce 1990/91 oteviel vétdi prostor pro inovacni tendence ve vyuce,
inspirované dramatickou vychovou, feSenim modelovych vychovnych situaci,
ptipadovych studii a podobné.

Jsme si pfitom védomi, Ze neni mozné se pii souCasnych podminkach
studia uCitelstvi vénovat v plné mife kazdému z naznaCovanych iikold.
Splnitelnym pozadavkem v3ak je dosdhnout alespoit toho, Ze vytvofime u
studentd zdklady jejich ucitelské erudice a budem je jako zacinajici pedagogy
inspirovat a podnécovat k tvofivému sebezdokonalovani. Nezbytnou
podminkou pro tento z4mér jsou promySlené a vyvaZené ucebni plany a osnovy
studia ucitelstvi pro zdkladni a stfedni §koly, ve kterych najde svoje misto také
specificky orientovan4 teorie vychovy.

Zamétime se nyni alespofi na jeden z aspekti obsdblé problematiky
étosu ucitelského povolani. V rakouském Skolském prévu se pro tuto dimenzi
pouzivd termin "Berufsgesinnung" /profesiondlni smySleni/ jehoz disledkem je
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védomi osobni odpovédnosti uCitele za své€ jedndni na pracovisti a za nésledky
tohoto jedndni. Pritom z&kladni povinnost{ ulitele je jednak tak, aby to bylo ku
prospéchu jeho Zdkd, obce a stdtu. Problematikou mravnich aspekti ucitelského
povoldn{ se kromé jinych zabyvd také w. Brezinka, profesor na fakult¢
socidlnfch v&d Univerzity v Kostnici. V obsdhlé stati nezvané "UCitelé a
morélka jejich povoldn{" /In: Pedagogicka revue &. 4, 1990, str. 287 - 315/ se
zamysli nad potfebou existence kodexu ucitelského povoldni, ktery by se stal
normativiim zdkladem, umoZiivjicim postupovat uvnitf profese proti t¢m
prisludnikdm,ktef{ porusili povinnosti v povoldni a tim souCasné zplsobili
Skodu celé profesni skupiné. Kodex by na druhé strané chrédnil piislu$niky
profese pred neoprdvnénymi utoky. Autor konstatuje, Ze ve vEtSiné zemi svéta
udélali ucitelé dodnes jen mdlo pro to, aby vznikl prostfednictvim vlastni
autonomni profesni organizace kodex povoldni, ktery by byl uznany vSemi
piislusniky ucitelské profese, podobné jako je tomu u Iékafi, zdravotnich
sester, socidlnich pracovnikid nebo psychologl. Nenf zfejmé pochybnosti o tom,
Ze by se mohla existence takového dokumentu pifiznivé odrazit také v profesni
ptipravé studentd uCitelstvf. V naSi republice a stejné tak v sousednich zemich
se ukazuje, Ze samotné Skolské zdkony, pracovni predpisy a sluZzebni fady pro
uCitele samy o sob& nemohou vytvorfit mordlku ucitelského povoléni i kdyz jsou
jeji nezbytnou souc4sti.

Utitelskd profese m4, stejn€ jako dalSi vySe zminénd povoldni své
zvl4stnosti, které determinuji vyznam etické dimenze uCitelstvi. W. Brezinka
upozoriuje pfedevS§im na vysokou miru volnosti pfi plnéni profesnich wkoli
ucitelské profese. Ucitelstvi poskytuje velky prostor k jednani podle vlastniho
uvdzeni, podle subjektivni predstavy. Také vybér a aplikace vychovnych
prostfedki je do znané miry ponechdn na dvaze ucitele, ktery potiebuje eticky
ramec jenz by mu pomohl ke sprdvnému rozhodnuti. NaSe i zahrani¢ni
zkuSenosti ukazuji, Ze vychovnd prace ucitele je zvenku téZko kontrolovateln4.
Utitelé jsou &asto v bezkonkuren&nim postavenf. Jejich tabulkou stanoveny plat
je téméf nezdvisly na osobnim vykonu a monopolni postaveni §koly v ur€itém
mist¢ vede k pohodli. Ani rodife Casto nedovedou rozliSit mezi ucitelem
dobrym a primémym nebo podprimémym. Pisobi zde také obavy vyplyvajici
z urCité zdvislosti hodnocenf vykonu Z4kid na subjektivnim posouzeni ulitele.
Také tato skutelnost vypovidd ve prosp&ch existence a priméfené aplikace
kodifikovanych profesnich mravnich norem, které by pronikly do povédomi
uliteld a byly jimi pfijimdny. Sdm ucitel je nejdaleZitéj$im prostfedkem pro
realizaci své profesni lohy. Mél by permanentné pracovat sdém na sobé jako
na vychovném néstroji. Tento nezbytny profesni pozadavek neni zna&nou ¢4sti
uCitelské vefejnosti respektovdn. Sv&dEi o tom mimo jiné i pravn{ normy, které
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zakazuji v nékterych zemich uCitelim vykondvat soucasné s uCitelstvim jinou
profesi.

Ne&kolik pfedchédzejicich argumentd nds mélo inspirovat k tomu,
abychom si pfipomnéli naléhavou potfebu zaméfit se vyraznéji na utvéfeni
zdkladi étosu povolan{ jiz u studentt uitelstvi. S timto zdvérem koresponduji i
nékteré z vysledkl Setfenf, uskuteCiiovaného pfed Ctyfmi lety na katedie
pedagogiky pedagogické fakulty v Bmé&, zaméfeného na priizkum hodnotovych
orientaci studentu ucitelstvi. Mezi jinymi byla 451 respondentim /studentim 2.
a 3. ro¢nikd pedagogické fakulty/ poloZena otdzka: Co je pro vds na prvnim a
na druhém misté zdrojem hlubsitho Zivotnfho uspokojeni? Sumarizace vysledki
tehdy ukézala ndsledujici pofadi:

1. Pratelské a partnerské vztahy /uvedlo 70,9% respondentd/

2. Soukrom{ a Zivot v rodiné /uvedlo 42,7% respondenty/

3. Volny &as a z4jmov4 Cinnost /uvedlo 38,8% respondentl/

4. Studium a véci kolem ného /uvedlo 21,1% respondent/

5. Price s détmi a mlddeZzf /uvedlo 16,5% respondentl/

6.DomA4cnost, ptedevsim jeji materidlni zabezpeleni /uvedlo 4,6% respondent/
7. SpoleCenskd angazovanost /uvedlo 3,7% respondent/

Jsou to udaje ziskané v obdobi jiného spolefenského a politického
klimatu. Nemdme pro srovndni k dispozici data aktudlni. K obezfetné
interpretaci nds vede i velikost vzorku a dal3f metodologické okolnosti
pruzkumu. Pfesto nemiZeme piejit zcela bez povsimnuti orienta¢ni Gdaj, ktery
se vztahuje k postaven{ vysokoSkolského studia v této Skale. Také to je jeden,
byt nepfimy argument, podtrhujici vyznam jedné ze souldsti etického rozméru
ucitelské zpisobilosti a odpovédnosti vysoké Skoly za droven svych absolventd.

Jak dal v pedagogicko-psychologickém
vzdélavani vysokoskolskych uciteli?
Vlastimil Svec
V Pedagogické orientaci €. 1/91 se objevila fada podnétd ke koncipovéni
piipravy i dal§iho vzd€ldvani uCiteld zékladmich a stfednich §kol. Neméné

zdvaznd je vSak problematika pedagogicko-psychologického vzdéldvani
vysokoSkolskych ucitelt, které stdle vice bude tvofit zdvaznou slozku jejich
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