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Kulturologické komponenty ve vyuce
rustiné

Renée Grenarova

Anotace: Prispévek se vénuje utvareni kulturni a transkulturni kom-
petence v procesu vyucovani a uceni se ruskému jazyku ceskymi zaky.
V textu autorka zkouma problematiku utvareni a vyvoje kultivacni
znalosti ruské kultury, literatury a historie ve vyucovani ruského ja-
zyka u nasich zdkt a studentt. Ruskd kultura, historie a literatura
vzdy budila ohromny z4djem po celém svété. Uznani kulturnich domi-
nant, respektovani riznorodosti a vyucovani v priznivych pomérech
dialogu kultur navozuji i atmosféru prirozeného porozuméni, jez je
nezbytna pro vyuku a studium rustiny jako ciziho jazyka.

Klic¢ova slova: rustina jako cizi jazyk, vyucovani ruskému jazyku,
cesky zak, ruska kultura, kulturni a transkulturni kompentence, dia-
log kultur, atmosféra prirozeného porozumeéni

Abstract: The article is devoted to formation the cultural and
transcultural competence in the process of teaching and learning Rus-
sian language by Czech pupils. In the paper the author studies the
formation and development of cultural knowledge of Russian Cul-
ture, Literature and History in teaching Russian language to our
pupils and students. Russian Culture, History and Literature have
always aroused a great interest all over the world. Consideration of
cultural dominants, complying with diversity and teaching in circum-
stances of the cultural dialogue arrange an atmosphere of common
understanding, which is necessary for studying and teaching Russian
as a foreign language.

Key words: Russian as a foreign language, teaching Russian langu-
age, Russian culture, the cultural and transcultural competence, the
dialogue of cultures, atmosphere of common understanding
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Podle toho, jak si ndrod ceni svijch kulturnich hodnot a jak
ocenuje i kulturu jingch spolecenstvi, muzZeme posuzovat
i celkovou vyspelost prislusné spolecnosti.

V. G. Kostomarov

Uvod

Soucasné skola klade velky diuraz na zvysSeni efektivity vyucovaciho procesu
v ramci utvareni komplexnich zakovskych védomosti, znalosti a dovednosti,
vyzdvihuje roli motivace zakt a predpokladé jejich aktivni icast ve vyuce.
Ve skolach panuje vétsi ndzorova otevienost, zaci se uci zit v multikulturnim
i multijazykovém prostredi, jsou vedeni k toleranci, respektovani druhych
i k zohlednovani jejich nejriznéjsich odlisnosti. Pro dnesni skolni prostredi
je typicka integrace, spoluodpovédnost i vétsi zakovska mobilita.

Promény kazdodenni reality cyklicky vyvolavaji potfebu metamorfézy ku-
rikuldrniho rdmece, tj. vyzkumu, tvorby, realizace i hodnoceni kurikulédrnich
projekti v ceské skole. Nova situace ve skolstvi poskytuje vyucujicimu vétsi
autonomii, podporuje jeho tvorivost a aktivitu, vede jej k posileni auto-
evaluace, ke zvyseni odpovédnosti, k individualizaci vyuky i k jeji neustalé
inovaci. Pedagog se stava aktivnim aktérem kurikuldrni reformy, moderni
ucitel proto disponuje presvédc¢enim, schopnostmi i tsilim.

V centru ucitelova usili v rdmci vychovné-vzdélavaciho procesu stoji zak.
74k si v pribéhu skolni dochizky pod vedenim uéitele osvojuje klicové kom-
petence (Pricha, 2003, s. 99), jez predstavuji soubor pozadavki na vzdé-
lani, tj. podstatné védomosti, dovednosti a schopnosti, univerzalné pouzi-
telné v kazdodennim zivoté. Jasné vymezeni zakovskych klicovych kompe-
tenci, zavazné pro evropské zemé, obsahuje rada kurikuldrnich dokumentu
vydanych i v Ceské republice (napi.Spoleény evropsky referencni ramec
pro jazyky, Evropské jazykové portfolio pro zaky od 11 do 15 let) z pre-
lomu 20. a 21. stoleti. Konkrétné jsou v téchto vzdélavacich standardech vy-
tyceny napr. komunikativni dovednosti vCetné znalosti cizich jazykut, per-
sondlni a interpersondalni dovednosti, schopnost adekvatné a pohotové fe-
$it problémové zivotni situace, dovednost vyuzivat matematické postupy
v praktickém Zzivoté, zpracovavat a tiidit informace prostiednictvim infor-
macnich technologii, osvojovat si poznatky pomoci modernich interaktivnich
vyukovych strategii a technologii.

Dnesni cizojazycné vyucovani nemtize naplnit vytéend ocekavani a cile,
nezohledni-li pedagog ve své praci cilené roli kulturnich a kroskulturnich
kompetenci v komunikaci, nevyuzije-li pti vyuce ciziho jazyka potencial
kulturologickych komponent, fizené analyzy a komparace prirozené zivotni
skutecnosti i pozitivniho transferu a uvédomélého osvojeni jazykové inter-
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ference. V nasi stati se pokusime na prikladu rustiny vymezit v komunikaci
nenahraditelnou roli kulturnich komponent pii tvorbé a realizaci kurikula ve
vyuce ciziho jazyka, nastinime i nékteré moznosti vyuziti prvkia kulturolo-
gického vykladu ve skolni praxi, na praktickych prikladech demonstrujeme
mozn4 rizika, jez vedou pri podcenéni kulturologickych komponent ke zkres-
leni sdéleni a jeho vypovédni hodnoty ¢i piimo k jazykové chybé, coz muze
mit za nasledek ¢astecné nebo tplné nepochopeni mluvcich v rdmci dané ko-
munikativni situace. Na ucitele jsou kladeny zvysené naroky. Kromé jiného
to znamend, ze uvedend fakta podtrhuji potiebu posilit odbornou pripravu
i profesni identitu budoucich uciteli v ramci vysokého skolstvi i nutnost dal-
stho celozivotniho vzdélavani uciteldl z praxe. Jen tak totiz mize byt v dnes-
nim prekotné se vyvijejicim svété ucitel ve vzdélavani a vychové svych zakua
a studentl uspésny.

Soucasna situace, vyzkum, tvorba a obsahova dimenze kurikula obecné

Obecnym otazkam vyzkumu kurikula zékladni skoly, tj. procesu jeho tvorby,
obsahové dimenzi, studiu determinant a promén kurikula i vlastni realizaci
kurikula v ¢eské skole, se dlouhodobé a intenzivné vénuje fada prednich ces-
kyrch badateli, za vSechny jmenujme alespon J. Mandaka, J. Priichu, V. Svece,
E. Walterovou, V. Spoustu. Vzhledem k tomu, Ze problematika kurikula za-
kladni skoly patii v poslednich letech k nosnym tématim pedagogického
teoretického studia a aplikovaného vyzkumu, mizeme konstatovat, ze v sou-
¢asné dobé jiz mame k dispozici odborné studie (Manak, 2003, 2006), kva-
litni monografické prace (Walterova, 1994; Pricha, 1996) i odborné sborniky
(Mandk, Janik, 2006) v klasické tisténé podobé, jez mohou poslouzit jako
teoretickd vychodiska k dalsimu badani, popr.jako zdroj pouceni pro za-
jemce z praxe i Sirokou laickou verejnost.

Nez provedeme néstin problematiky kulturologickych komponent v cizo-
jazy¢éném vyucovani, je zapotifebi terminologicky vymezit termin kurikulum
(déle k.). Napiiklad v Sociologickém slovniku (Jandourek, 2001, s.137) je
kurikulum definovéno takto: , Popis organizovanych procesi vijuky (cilim
metod, kontrolnich mechanismi, obsahu, organizace) a jejich Tizeni. Pojem
k. se také pouzZivd pro oznaceni skutecngch procesu vijuky, které maji z k.
jako ndstroje jejich tizeni vychdzet® Pedagogicky slovnik (Pricha, Walte-
rova, Mares, 2003, s. 110) definici upfesnuje: ,, Kurikulum ezistuje v rizngch
formdch. Podle koncepce IEA“ (Mezindrodni asociace pro hodnoceni vzdéld-
vacich vysledki) se rozlisuje: zamyslené k., pldnované k., realizované k., do-
sazené k. = formdlni k., neformdind k., skryté k., zdkladni k. Psychologicky
slovnik (Hartl, 2000, 282) tzv. $kolni kurikulum charakterizuje: ,k. obsahuje
vse podstatné, co se ve skole odehrdvd; nejde jen o obsah vzdéldvani, ale také
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o0 jeho pribéh; soucdsti je hodnoceni i hodnotici kritéria, didaktické strategie,
organizace vjuky a ucebni plany; konkrétni vyucovaci metoda je ponechdna
na volbé ucitele, dle jeho osobnosti a slozeni zZdki ve tride.“

Zajimalo nds, zda (a popf.jak) je téma kurikula reflektovéno i v interne-
tovych zdrojich. Uvedeme nyni pro ilustraci nékolik konkrétnich interneto-
vych excerpci s tematikou kurikula. Napriklad otdzku definice kurikula resi
Revue pro media ¢.8 (RMP ¢.8) takto: , Kurikulum — latinsky koren slova
kurikulum znamend ,zdvodnd draha‘ Odtud pochazi nejobvyklejsi definice ku-
rikula jako prubéhu studia vyucované latky. Vseobecne akceptovand definice
tohoto pojmu vsak neexistuje. Pracovni definice se lisi podle pojeti jednotli-
vych autoru a muzZeme je rozdélit do dvou skupin. Proni z nich pristupuje
ke k. jako k zamyslenym ucebnim vysledkim nebo jako k prostredku potreb-
nému k dosaZeni téchto cili (dimenze prostredki a celi). Druhy nahlizi
na k. z hlediska védomostnich kategorii a pouzivanych metod ¢i z hlediska
vgznamu k. pro studenta. (existencidlné-persondlni dimenze). Zdklad pojmu
kurikulum tvori obsahy vzdeéldvdni. Ty jsou na zdkladnich a strednich sko-
ldch vymezeny studijnimi plany a ucebnimi osnovami. Obsah vjuky pritom
zpravidla nechdvaji zpracovat a kontroluji statni orgdny. Vyznamny je také
vliv obecngch mechanismi socidlni kontroly (ucitelé, Zici, verejnost) ... “

Jiny internetovy odkaz, astride.estranky.cz, charakterizuje riizné pri-
stupy k vymezeni kurikula: ,V 60.-80. letech se v sirsim pojeti chdpe ku-
rikulum jako projekt, vzdeéldvaci program wurcitého kurzu, skoly, instituce.
V dizkém pojeti se chdpe jako obsah. Od konce 80. let zacalo prevaZovat $irsi
pojeti. Kurikulum = odpovéd na otdzky proc, ceho, komu, kdy a za jakijch
podminek ucit. Zabyvd se vsemi otdzkami procesu vyuky

Pod polozkou kurikulum uverejnuje na webu Vyzkumny tstav pedago-
gicky v Praze (VUP) zékladni skolni dokumenty: RVP ZV; Vzdeéldvact pro-
gram Zdkladni skola; Vzdéldvaci program Obecnd skola; Vzdéldvaci program
Ndrodni skola; Ucebni osnovy pro rozsirené vyucovdani HV; Alternativni
ucebni osnovy VV; Rozsireni ucebnich plani vzdéldvacich programi pro zd-
Kladni vzdéldvdni o pét vyucovacich hodin od Skolniho roku 2006/07; Stan-
dard zdkladniho vzdéldvani; Zmeéna ucebnich plani vzdéldvacich programi
zakladniho vzdélavdni od 1. zari 2007.

V nasi praci vychdzime z definice kurikula E. Walterové (1994, s. 13): , Ku-
rikulum zahrnuje komplexr problémi vztahujicich se k Teseni otdzek proc,
koho, v cem, jak, kdy, za jakych podminek a s jakymi ocekdvanymi efekty
vzdeéldvat“ Na zakladé shody v definici kurikula, jez panuje mezi elektronic-
kymi citacemi i vSeobecné znamymi ,,klasickymi“ prameny, vyslovime obec-
nou charakteristiku kurikula: kurikulum komplexné fesi cile, obsah, metody,
zpusob organizace a hodnoceni skolniho vzdélavani.
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Promeény kurikula cizojazyéného vzdélavani na pocatku tretiho tisicileti

Zékladnim tkolem cizojazy¢né vyuky na vSech stupnich skol je praktickd
realizace komunikace v daném cizim jazyce, cilem jazykové vyuky je tedy
vychovat zaky a studenty, ktefi budou schopnymi a obratnymi uzivateli
daného jazyka. Co vSechno predstavuje kurikulum v oblasti cizojazycéné vy-
uky? Jaké faktory ovliviiuji proces utvareni jazykového kurikula jako nedilné
soucasti zakovského kurikula a jak pusobi tyto faktory na néslednou aplikaci
kurikula do praxe? Jaké jsou hlavni trendy a sméry jazykového vzdélavani
na prahu tretiho tisicileti? Na tyto otdzky hleda tvofivy ucitel odpovédi
dnes a denné. Cizojazycna komunikace vSak jiz nepredstavuje pouze ryze
feCovou Cinnost, tj.osvojeni si slovni zdsoby, ustdlenych vyrazu a slovnich
spojeni, vétnych frazi, fecové etikety, gramatickych zdsad a ortografickych
pravidel — to je jen zakladni nutnost. V jazykovém vzdélavani, tj.realizaci
komunikace s porozuménim, je zapotfebi vybudovat navic jakousi ,nad-
stavbu“ v podobé znalosti extralingvistickych i intralingvistickych (S¢ukin,
2003, s.64). Z tohoto postuldtu vychdzi i dnes v cizojazy¢ném vyucovani
uplatnovany komunikativni princip. Navic souc¢asna vyuka preferuje inter-
disciplindrni pfistup, motivuje zaky k propojovani znalosti z riznych dis-
ciplin a predmétu v jeden logicky celek. Dobry ucitel se musi celozivotné
vzdélavat, zodpovédné promyslet strategie a technologie, jez uzije ve vy-
uce. Ocekava se, ze ucitel bude i pribézné inovovat predkladané informace,
ze bude adekvatné vyuzivat moznosti interaktivnich metod a alternativ-
nich didaktickych postupii, vhodné adaptovat poznatky odbornych dil¢ich
jazykovédnych i spolecenskovédnich disciplin a nasledné je také aplikovat
do cizojazy¢ného vyucovani.

Kultura predstavuje (Jandourek, 2001, s.136) souhrn Zivotnich forem,
hodnotovych predstav a Zivotnich podminek obyvatel na casové a prosto-
rové omezeném useku. Slovo kultura je mnohoznacné, v tomtéz vyznamu
se nékdy uziva termin civilizace, v obou pripadech to znamena souhrn po-
stoju v dané spolec¢nosti, kdy jsou dalsim generacim zprostredkovany sym-
boly, souhrn vzorct chovani v konkrétni socialni skupiné. Teorii kultur se
zabyva kulturologie, podle které se kultury rozvijeji jako systémy podle vlast-
nich zakonitosti nezdvisle na lidskyjch nositelich. V soucasnosti kulturologie
(Jandourek, 2001, s. 137) usiluje o syntézu poznatki ziskangch jednotlivgms
socidlnimi védami (tj.sociologii, socidlni psychologif, ekonomii, pravni vé-
dou, pedagogikou, antropologif, politologii aj).

Domnivame se, ze kulturni povédomi zaka, tj.jeho orientovanost v cizo-
jazyCném ,prostoru“ — v komplexu kulturnich prvki, komponent a deter-
minant, vymezenych aredlové studovanym cizim jazykem (v nasem piipadé
rustinou), tvor{ nedflnou soucést jazykového kurikula v rdmci obecného zé-
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kovského kurikula. Spolecenstvi se specifickou kulturou se od sebe odlisuji
nékterymi rysy v rdmci rodinného i skolniho vzdélavani. V rdmci cizoja-
zycné vychovy je zapotrebi zakam zajistit interkulturni trénink zaméreny
na vytvoreni takovych znalosti, dovednosti a postoji, které umoznuji efek-
tivné komunikovat a spolupracovat s prislusniky jiné kultury. Obsahem
interkulturniho tréninku (Pracha, 2003, s.91) je nejen podpora aktivniho
vladnuti ciziho jazyka, ale také wvytvdreni realistickych ocekdvani pri in-
terakci s prislusniky jiné kultury, tj. desifrovani jinych kulturnich vzorci.
Na stupni osvojeni interkulturnich i kroskulturnich komponent je cCasto
postavena uUspésnost dorozumivani mezi aktéry cizojazyéné komunikace.
Kroskulturni (transkulturni) vjzkum (Pracha, 2003, s.252) zkoumd prislus-
niky rizné kultury (véetné etnickych faktori a vichouvnych i vyucovacich
stylii), popr. zaznamendvd prenos urcitych proki z jedné kultury do druhé.

V nasem prispévku chéapeme kulturologicky aspekt v nejsirsim slova
smyslu (Kostomarov, 2001, s. 9). Upozortiujeme na mozné zaludnosti a zdén-
livé malickosti, jez v cizojazy¢éné komunikaci mohou vést v rdmci komuni-
ka¢niho aktu v lepsim pripadé k nedorozuméni, v horsim — k absolutnimu
nepochopeni sdéleni na strané adresata.

Kulturologicky aspekt v sirokém slova smyslu, tj. povédomi o redliich,
kulturnim, historickém, politickém vyvoji i soucasném stavu, pri vyucovani
cizimu jazyku spolu s aktualnimi nezkreslenymi informacemi o zemi studo-
vaného jazyka, v nasem pripadé rustiny, napomaha kulturné-sociologické
adaptaci zaka i utvareni jejich komplexnich jazykovych recovych kompe-
tenci.

Zohlednéni kulturologickych dominant a dosazeni vzajemného porozu-
meéni mezi kulturami, tj. vyuka na zakladé dialogu kultur, dava vyucujicimu
moznost nejen rozvijet vseobecny kulturni prehled a zakladni kulturni po-
védomi zaka, ale i zvysit vlastni motivaci zdku ke studiu zvoleného ciziho
jazyka i nasledné dalSich cizich jazyku, posilit Zdkovskou autonomii, sebere-
flexi a spoluodpovédnost, poznat v éfe celosvétové globalizace multikulturni
a multijazykové prostredi, naucit se toleranci, empatii, respektu a tcté k ji-
nakosti, podilet se na utvareni jazykového obrazu svéta, védomeé stimulovat
a podporovat kroskulturni orientaci zaku. Tyto znalosti, dovednosti a schop-
nosti tvori v modernim skolstvi nedilnou soucast zakovského kurikula.

Kulturologicka problematika a problematika realii patii mezi pomeérné
mladé diléi discipliny. Hlavni teze a sméry badani v ramci ruského jazyka pro
cizince nastinili v roce 1971 prof. E. M. Verescagin a prof. V. G. Kostomarov
v knize Lingvisticheskaya problematika stranovedeniya v prepodavanii
russkogo yazyka inostrancam. K dalsim soucasnym svétové uznavanym rus-
kym odbornikim patii napt. A. A. Bragina, E.I. Passov, V.M. Mokijenko
(2005), V. M. Telija (1996) a dalsi.
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Pfipomenme, co vse lze tedy chipat pod oznacenim kultura. V ceském
Akademickém slovniku cizich slov (2001, s.437) je termin kultura definovin
jako: ,Souhrn duchovnich a materidlnich hodnot vytvorengch a vytvdirengch
lidstvem v celé jeho historii, pricemz duchovnt kultura predstavuje soubor vy-
sledkii cinnosti lidské spolecnosti v oblasti védy, umént a spolecenského Zivota
vibec v urcitém historickém obdobi, materialni kultura zahrnuje soubor ma-
terialnich hodnot lidské spolecnosti vytvoreny zejména vyrobni cinnosti, zku-
Senostmi, ndstroji, technikou.“ Podle Pedagogického slovniku (Pricha, 2003,
s. 108) muzeme definici doplnit: , Kulturni dédictvi si lidstvo preddvd z gene-
race na generaci zejm. prostrednictvim formdlniho vzdéldvini ve skolskych
institucich. Kultura ve smyslu sociologickém a kulturnéantropologickém zna-
mend zpusoby chovdni, sdilené normy, hodnoty, tradice, ritudly aj., jez jsou
charakteristické pro urcité socidalni nebo etnické skupiny*“

Dnes jiz nikdo nepochybuje o tom, ze pouha znalost specialné verbalniho
kddu, tj. jazyka, a pravidel jeho uzivani je nedostatecnou vybavou pro usku-
tecnéni uspésné komunikace s nositelem konkrétniho ciziho jazyka. Je ne-
zbytné osvojit si i mimojazykové znalosti, presnéji to, co patii k neverbalnim
kédam jazykového a kulturniho povédomi urcitého jazykového spolecenstvi,
jehoz ¢lenové dany jazyk povazuji za svij matersky jazyk, pricemz v reCové
praxi zdaleka ne vSechny tyto mimojazykové kédy mohou byt jakymkoliv
zpusobem verbalizovany.

Nabizi se celd fada otédzek: Jakym zpiisobem jazyk zobrazuje a nésledné
zadava parametry kultury? Kde jsou mozné zony stietu ¢i neporozumeéni
pii komunikaci? Jaké typy komunikativnich netspéchii rozlisujeme? Cim
jsou podminény a jak je lze nejefektivnéji neutralizovat? Na tyto a dalsi
otazky hleda odpovédi lingvistika za pomoci pedagogiky, psychologie, soci-
ologie, kulturni antropologie, obecné didaktiky i didaktik oborovych, teorie
komunikace, etnografie, sémiotiky, historie, teorie literatury, hudebni védy
a dalsich disciplin humanitniho profilu. Pouhé nastinéni stru¢nych jednotli-
vych odpovédi na tyto vyslovené otazky je ovSsem rozsahem zcela nad ramec
nasi stati.

Pro nase uicely proto jen kratce a velmi zjednodusené naznacime slozitost
a obsahlost i plasticitu (véetné moznych raznych zornych thla vykladu)
definice vlastniho terminu kultura, tj. jaké pristupy pii osvétlovani tohoto
slozitého ,organismu“ uplatniujeme v ramci rusistickych aredlovych studii
v nasem textu.

D. B. Gudkov pod terminem kultura rozumi{ (Gudkov, 2003, s. 12):

e Vycet komponentu a jednotlivosti, pricemz samotna kultura je chdpana
jako ucelend jednota téchto casti.
e Kultura stoji v opozici k terminu ptiroda.
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Kultura je zalozena na antonymii jejitho socidlniho a individuélniho cha-
rakteru.

Kultura zrcadli narodni a univerzalni problematiku.

K zakladnim vlastnostem kultury patii systemati¢nost, kumulace a zna-
kovost.

Kulturologicka informace, jez nese informac¢ni a komunikaéni vyznam, ma
poznévaci a estetickou hodnotu, historickou i kulturni aktudlnost. Musi téz
efektivné pusobit na zaky ¢i studenty, tj. zakladni vyznamova hlediska, ideje,
obrazy a vzory maji odpovidat pfedstavdm a znalostem zdktl, podporovat
v nich zdjem o vyucovany predmét, nabizet jim vychodisko pro hodnoceni,
diskusi, porovnavani, pro prijeti nezndmé ¢i dosud nereflektované zivotni
reality.

Zakladnim nositelem takovych podnétt z oblasti kultury byva v cizo-
jazyéném vyucovani zpravidla text, at uz v podobé pisemné v ucebnici,
Citance, Casopise ¢i v multimédiich, popripadé ustni projev, tj. mluvni akt
vyucujiciho, spoluzdka, beseda s vyznamnou osobnosti (& la ,kfeslo pro
hosta®), Fizeny rozhovor, napf. jako bezprostredni reakce na celospolecenské
udalosti, novinky a aktuality v regionu, situaci v konkrétni skole. Tyto texty
dévaji zaktum moznost pomoci komparace s vlastnimi kulturologickymi feno-
mény ve svém zivoté pochopit obyceje, tradice, lidové zvyky, ritualy, normy,
zvlastnosti narodni mentality a dalsi specifika nositeld ciziho jazyka.

Kulturologické komponenty jako nedilna soucast obsahové dimenze ku-
rikula vyu€ovani rustiny

Libovolny jedinec si béhem zZivota utvaii svij vlastni idiolekt (tj.souhrn
prvki a zvlastnosti charakterizujici mluvu uréitého jedince), tento proces je
u kazdého ¢loveéka jedinecny. Na zakladé vlastniho rozhodnuti mluvéi uziva
konkrétni lexém, frazeologickou jednotku ¢i komunikativni fragment, kazdy
jedinec si vytvari vlastni asociace a obrazy. Nicméné i pfesto miizeme vyme-
zit nékteré obecné rysy, které dovoluji nositelim jazyka navodit, realizovat,
ocenit i pochopit uréity komunikacni akt.

Dovolime si problematiku demonstrovat na jednom konkrétnim jednodu-
chém prikladu ze skolni praxe, tj. jaké extralingvistické kody a kulturologické
komponenty nese pro jednotlivé narodnosti svéta zdanlivé banalni slovo caj
— cha .

Na zakladé porovnani hesla caj ve vykladovém slovniku cCestiny a rus-
tiny (Ozegov, 2001, s.779; Filipec, 1994, s.56) muZeme vyslovit pro oba
jazyky spole¢nou tezi, ze ¢aj je ,ndpoj ze specidlné upravenych (susenych)
cajovych listkl a pupenu ¢ajovniku®. Na této obecné definici se koneckonct
shoduji mnohé jazyky svéta. Ale dalsi podprahova informace se uz muze
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rozchdzet (Scukin, 2003, s.69). Kdyz Rus fekne Da te, pozhalu sta, cha-
shku (stakan) chayu ..., Mongol ve stejné situaci pozidda o pidlu caje, coz je
speciadlni poharek, nddobka bez ousek, v niz se ¢aj v Mongolsku serviruje.
Cech vypije sdlek caje, popfF. hovorové dd si hrnek/hrnicek caje. Jestlize Rus
prohlasi Utrom ya vsegda p~yu krepki cha ..., udivi Anglicana a Mongola,
ktefi piji caj s mlékem. V Indii se vias pak mohou zeptat, zda si date rudy
nebo cokoladovy caj. Tento dotaz cizince vétsinou vyvede z miry, pres-
toze se jedné jen o druh Caje, jenz se péstuje hlavné v Indii a v zahranici
neni znam. Kubénec se naopak bude dozadovat ledového caje, ponévadz
na Kubé se ¢aj podavéa s ledem. Kubéanec si také pujde ¢aj koupit do 1é-
karny a ne do obchodu s potravinami, protoze ¢aj je na Kubé povazovian
za 1ék. Cifilan se bude rozmyslet, zda zvoli ¢aj zeleny & erny. Slovni spo-
jeni pit~ cha (priglasit~ na chashku chayu; chaepitie) znamend v rustiné
nejen ,pit Caj, piti caje* ve smyslu ukojeni zizné, ale symbolizuje i tradice,
zvyky a ritudly s pitim caje spojené. Pro Rusa ma toto souslovi predevsim
vyznam ocekavané chvile pro uskutec¢néni komunikac¢niho aktu — setkani
a komunikace se ¢leny rodiny, pfibuznymi, vrstevniky, dobrymi zndmymi.
Je to jeden z typickych ryst ruské mentality, pohostinnosti a zasad sto-
lovani. Oproti tomu Cech klidné vypije ¢aj osamocen, nékdy dokonce i ve
rozhovor, pratelskd rozmluva. Pro Japonce je piti Caje spojeno ne s do-
maci atmosférou a doméci pohostinnosti, ale naopak s navstévou ¢ajovny,
v niz probiha ¢ajovy ceremonial — unikdtni ndrodni uméni, presné ¢lenény
ritual, na némz se podili cajovy mistr, tj.ten, jenz vaii Caj a rozliva jej
hosttim, a ti, kdo jsou ptritomni, proceduru sleduji a pak ¢aj i piji. V Ja-
ponsku existuje mnoho takovych c¢ajovych ceremonidlu — nocni caj, cas
vijchodu slunce, ranni éaj, ¢aj po obédé. Cajovy ceremonisl predstavuje pro
Japonce predevsim prilezitost estetického prozitku. V ruském prostiedi si
vétsinou neobjedname Caj s ledem nebo ¢okoladovy, nepozveme nékoho na
¢aj vychodu slunce. Rusové to tak zkratka ,nefeknou“. A Cesi? Pro Ce-
cha je ¢aj predevsim symbol snidané, popt. ndpoj, jenz pozivime pii 1écbé
anginy ¢i nachlazeni nebo jen tak pro zahiati — caj s citronem, Sipkovy,
lipovy, mdtovy ¢aj apod. Obrat ¢aj o pdté (odpoledni ¢aj) muze ale v Cestiné
znamenat bud konkrétni ,schizku, setkdni, posezeni“ (napf. pravidelnd se-
tkani ¢lent i neclenu spolecenskovédni sekce Sysifa, tzv. patecniki, u Karla
Capka), nebo odpoledni zdbavu s tancem.

Komunikace v cizim jazyce je proces slozity, a proto je zcela zdkonité a po-
chopitelné, Ze se pri realizaci nerizené a spontanni komunikace setkdvame
s pochybenimi nejriznéjsi povahy, kdy mnohé prohresky vyvéraji pravé z ne-
dostatecné znalosti kulturnich komponent.

7 didaktického hlediska mé préace s chybou nezastupitelné misto ve vzdeé-
lavani i vychové. Préce s chybou predstavuje dulezitou fazi v cizojazycéné
pripravé, tvori nedilnou souc¢ast edukacniho i reedukac¢niho procesu. Préce
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s chybou prinasi mnoho pozitivniho zékovi i jeho uciteli, podle zptsobu na-
ruseni jednotlivych jazykovych plana jazykového systému mutzeme i chyby
klasifikovat (Gudkov, 2003, s. 68). RozliSujeme:

e Tzv.technické chyby — jejich pri¢ina spociva vétsinou v nedostate¢ném
osvojeni (¢i nedostatecném zautomatizovani) grafického a ortografického
systému rustiny. Cesty, jez vedou k jejich odstranéni, jsou pomérné po-
drobné popsany v pracich aplikované rusistiky, v metodickych pfiruc-
kéch, sbirkach jazykovych cvi¢eni apod.

Napr.: grafickd zdména pismen u — y, r — p, s — ¢ vlivem jazykové in-

terference Cestiny a ruStiny, psani slovesného zdporu (zdporné Castice)

dohromady, zaména tiskaci a psaci azbuky aj.

e Tzv.systémové chyby — jsou vyvoldny nedostateénym osvojenim systému
jazykovych vyznamt nejriiznéjsich trovni a zptisobil jejich vyjadreni.
I tyto chyby umime dobie identifikovat, t¥idime je na chyby: intonacni,
lexikalni, gramatické, chyby z oblasti slovotvorby, stylistiky. Pii odstra-
novani téchto chyb je dulezité kultivovat i kulturni povédomi mluvciho.
Napriklad chyba v segmentalnim prvku ve fonetickém jazykovém planu
— tvrda vyslovnost ruské hlasky ch, shch; v témze planu v supraseg-
mentalnich jevech — uziti Spatné intonacni konstrukce IK-5 misto IK-7;
v lexikalni roviné uziti slovniho spojeni stary chelovek namisto pozhilo
chelovek, zadména sloves v obratu poslouchdm rozhlasovy porad — chybné
ya slyshu radioperedachu, spravné ya slushayu radioperedachu atd.
systému, tj. ne jeho neznalosti, ale spise neobratnym uzitim, vybocenim
z normy; tyto chyby jsou velice riznorodé a vétsinou vyplyvaji z ne-
znalosti kulturnich norem a hodnot daného cizojazyéného spolecenstvi.
Tyto prohiesky délime na:

a) chyby v etiketé — napf.rozdil v oslovovani pii vykani, kon-
krétné ve sSkole osloveni vyucujictho v rustiné a Cestiné (Petr
Ivanovich, mozhete mne posovetovat~.. — Pane uditeli/profeso-
re/doktore/odborny asistente, muzete mi poradit... /poradte mi, pro-
sim ...;

b) chybné uziti stereotypi (sociokulturnich i mentélnich) — napf¥. pfi
nastupu do vozu taxi sluzby — Rus nejdrive zjistuje, zda jej taxi do-
veze na zadanou adresu, dohodne se s fidi¢em na cené za poskytnu-
tou sluzbu. Evropan hned po nastupu do taxiku hlasi fidi¢i adresu;
slovo lyagushka, tj. Zdba, Zabka — Rusovi asociuje ne zrovna sympa-
tické zvire a dalsi spiSe negativni obrazy, symboly a pocity, v ¢estiné
hovorové mutze nést pozitivni priznakovost, tj.oznacovat ,mladou,
sympatickou, divku/Zzenu*;
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¢) encyklopedickd prohfeseni (nedostateéné rozvinutd asociace a ko-
notace) — jako piiklad tzv.encyklopedické chyby, které ma za na-
sledek komunika¢ni nedspéch, uvedeme ustalené slovni spojeni ki-
ta skaya gramota — v rustiné se uziva pro vyjadreni stavu mysli,
postoje, situace, kdy je ndm néco ,vzdalené, nezndmé, mozna slo-
Zité“, tj. nerozumime tomu, neorientujeme se v dané problematice,
v ¢estiné uzijeme pro vyjadreni téhoz vyznamu ustalené slovni spo-
jeni spanélska vesnice, doslovny preklad téchto ustalenych obratu do
obou jazykt vsak v komunikacni situaci neni srozumitelny ani jedné
strané;

e Tzv.ideologické chyby — vyplyvaji z rozdilného svétového nazoru, politic-
kého postoje, pristupu a hodnoceni mluvé¢ich. Napriklad Taras Bul~ba
— pro Rusy symbol zradného chovani, pro Ukrajince narodni hrdina.
Nebo modifikace a aktualizace lexikalni jazykové jednotky po ¢asové ose:
Praga 68 — v sovétském obdobi: tabuizované ,nevhodné“ téma, oznaceni
pro kontrarevoluci, ,,nespravné* politické nédzory stranickych odpadlikii,
politicky neklid; v soucasnosti: symbol pro nasilné preruseni slibného po-
litického vyvoje, pro obdobi ,,tdni*, uvolnéni, pro nenaplnéna ocekavani
a touhu po svobodé, nezavislosti, reformach.

Existuje fada dalsich otazek: Jakym zpusobem, metodou ¢i pracovnim
postupem, tj.jakou cestou, je mozné si efektivné osvojit v cizojazyéném
vyucovani extra- a intralingvistické védomosti, dovednosti a schopnosti,
které maji v procesu porozuméni nezastupitelné misto? Které interkulturni
a kroskulturni komponenty tvor{ nezbytné ,minimum*? Jak podporovat
zékovu prirozenou chut po poznani? Jak predchazet nejriznéjsim druhtm
chyb? Kazda z téchto otédzek zaroven predstavuje samostatné ,velké“ téma
v oborovych didaktikdch i v obecné metodologii, hledani odpovédi na né
tudiz zdaleka presahuje ramec této prace. Mohou nés vsak pobidnout k za-
mysleni a dal$imu studiu, ponévadz komunikac¢ni akt je tvurcéi a autonomni
proces a jako celek jej charakterizuje mnoho specifik, aspektt, komponent,
prvku i determinant.

Zavér a dil¢i shrnuti problematiky o roli kulturologickych komponent
v cizojazy¢ném vyucovani

Na zavér lze vyslovit tezi, ze kulturni, redliové a lingvodidaktické kompo-
nenty tvoii nedilnou soucast cizojazycné kompetence zaka, jsou nezbytnym
zékladnim kamenem pro vystavbu zdkovského kurikula, a proto se podileji
i na tvorbé zakovského jazykového kurikula, nabizeji i Siroké moznosti vy-
uziti v cizojazy¢ném vyucovani i pfi vyuziti interdisciplinarnich vztahi ve
vyucovani obecné v jinych predmeétech. Vyuziti jazykového potencialu kul-
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turologickych komponent na hodindch ¢i v rdmci domaci pripravy a samo-
studia je plné v rukou ucitele.

Prispévek si nekladl za cil zpracovat problematiku komplexné, naopak
— dotkl se jen nékterych zvlastnosti, specifik i typickych rysi pro vyuziti
kulturnich komponentt v cizojazy¢ném vyucovani. Mnoho otéazek cekd na
odborné komparativni zkoumani. Pokusili jsme se naznacit mozné cesty ke
zvysSovani jazykové kompetence zakt — k tomuto tcelu lze v procesu vyuco-
vani ruského jazyka totiz velmi vhodné vyuzit i komponenty kulturologic-
kého vykladu.
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