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Prvouka a piiprava uéiteli 1. stupné ZS na jeji vyuku
Bohumira Fabiankova

V soucasné dobé vystupuje do popredi otdzka reformy naseho skolstvi. Ma-li
skola poméahat obnové demokratické spoleénosti, musi vychovdvat v duchu
humanity, tvofivosti a dalsich vSelidskych hodnot. Smérodatnym vysled-
kem prace uéitele nejsou zZakovy znamky, ale jeho dobra orientace ve svété,
moréalni, intelektudlni a kulturni vyspélost, touha po dalsim sebevzdélani
a snaha o sebevychovu.

Predmétem, ktery ma mimofadné vzdélavaci a vychovné hodnoty, je
prvouka. Seznamuje Zdky se zdkladnimi pravdami o pfirodé, spoleénosti
a Clovéku. Dilezitou roli hraje pfi rozvijeni mravniho a vlasteneckého citéni,
estetického a ekologického vztahu ke skuteénosti a dava prostor pro rozvijeni
samostatnosti a tvoFivosti Zaka. Zalezi ovsemn na uéiteli, jak dovede téchto
moznosti prvouky vyuZit ve své vychovné vzdélavaci praci.

Ideologizace, kterou bylo v pfedchozich letech postizeno celé nase skol-
stvi, se v pfedmétu prvouka neprojevovalo tak silné, jak tomu bylo v né-
kterych jinych vyuéovacich pfedmétech ve vysSich roc¢nicich skoly. Podle
vyzkumu, ktery jsme provedli v letech 1985-1989, vsak nebyla prvouka
u zakl pfilis oblibena. Hlavni pfic¢inu tohoto stavu vidime v nedostate¢ném
uplatiiovani humanitni orientace. Ve vyuce ¢asto pfevladal jednostranny ob-
jektivismus, seznamovani se svétem, ktery dité obklopuje, bez zdtraziovani
vztahu lovéka k tomuto svétu. V disledku toho zakdm unikaly souvislosti
a smysl osvojovaného uciva.

Po 17. 11. 1989 byly uvolnény dosud svazané ruce uciteli a byla dana
moZnost maximalné samostatné a tvofivym zpisobem pfistupovat k vyuce.
Mnozi nasi uditelé viak nejsou pripraveni na novy zplisob prace. Z tohoto
diivodu je nutno vénovat v prvni fadé zvysenou pozornost pfipravé budou-
cich uiteld na pedagogické fakulté, nebot chceme-li dostat celé nase skolstvi
na vy$si Groven, musime svéfovat vychovu nasich zaki jen vSestranné kva-
litnimu uditeli.

Zakladem vsech novych pedagogickych projektd se musi stat orienta-
ce na vielidské hodnoty a rozvoj tviiréiho potencidlu kazdého élovéka. Pii
vytvafeni nové koncepce pfedmétu prvouka je tfeba vychéazet z toho, ze
prostfednictvi prvouky se Zaci maji nauéit porozumét prirodé, sobé i dru-
hym lidem a feSit rizné problémy a konflikty. Musi pochopit, ze vSichni lidé
jsou na sobé zavisli a celd spolecnost je zase v izkém vztahu k pfirodnimu
prostiedi. ‘

Vzdélavaci a vychovné hodnoty prvouky jsou na 1. stupni zakladni sko-
ly v tomto sméru nezastupitelné. Obsah pfedmétu, metody i1 formy pra-
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ce pouzivané ve vyuce davaji velké moZnosti pro rozvoj védni, ¢innostni
i osobnostni slozky zakli. Regiondlni princip, na kterém je ucivo koncipova-
no, umoziuje nenasilné formovani vlasteneckého citéni. Prvouka mé velky
vyznam i pro vyuku v ostatnich vyuéovacich pfedmétech. Vyjdeme-li z Ko-
menského realismu, véc sama je primarnimn pfedmétem studia. Nejdfive se
déti musi nautit vécem, pak teprve sloviim. Pro jazykovy i myslenkovy roz-
voj ditéte je dilezité, aby nejdfive rozumélo véci, které se slovni vyjadfeni
tyka. Pak teprve mize chdpat vyznam slov a ¢isel. Jediné na zékladé kon-
krétnich véci a znalosti jejich vztahid a souvislosti se muze dojit k abstrakei.
Z toho vyplyva, ze bez znalosti ziskanych v prvouce by se Zik jen tézko
naudil i triviu.

V centru nasi pozornosti je zkvalitnéni pfipravy studentt na vyuku pfed-
métu prvouka. Abychom mohli zodpovédné fesit otazku, co musi studenti,
budouci uéitelé znat, museli jsme v prvni fadé provést rozbor obsahu pred-
métu prvouka. Provedli jsme historickou a srovnavaci analyzu osnov, pfi-
ruek a ucebnic pfedmétu prvouka od 19. stoleti po soucasnost i srovnani
s osnovami zahraniénimi. Zavéry, ke kterym jsme dospéli, jsou nasledujici.

P#i hledani nové koncepce pfedmétu se nemusime obracet pouze na za-
hraniéni vzory, ale mizeme vychdazet z bohaté tradice naseho skolstvi, zvl4s-
té€ z 20. a 30. let 20. stoleti.

Konkrétni obsah pfedmétu je podminén skutecnosti, Ze clovék si vidy
vytvaki vztah k pfirodé, spolecnosti a k sobé samému. Podle téchto kritérii
muizZeme uéivo prvouky rozélenit do tii nasledujicich okruhi:

1. pfiroda (Ziva a neziva),
2. spole€nost (rodina, 3irsi spole¢nost, price a technika),
3. &lovék (jeho zdravi, stavba téla, funkce orgdni, zivislost ¢lovéka na

pfirodé a ostatnich lidech, jeho vztah k sobé samému a celému pro-
stfedi).

Je samoziejmé mozné najit i dalsi kritéria pro ¢lenéni prvouéného vyu-
covani do raznych tématickych okruht. Podle toho, zda jde o uéivo zakim
blizké ¢i vzdalené)si, mizZeme vytyclit okruhy domov, obec, region. V Zadném
pfipadé by se nemélo zapominat ani na vztah minulost, pfitomnost a bu-
doucnost. V prvouce neni sice Zadouci, aby se zv14a5té vyclenovala déjepisna
slozka, ale je tieba vSechny poznatky uvadét do historickych souvislosti a téz
je zaméfovat do budoucnosti. Zdkladnim kritériem pro ¢Elenéni uciva vsak
zlstava vztah jedince ke spolefnosti, k pfirodé a k sobé samému.

Ve vyuce je tfeba uplathovat mezipfedmétové vztahy. Pokud je to mozné
z hlediska charakteru uciva, bylo by vhodné vytvaret integrované bloky jed-
notlivych témat s ostatnimi vyucovacimi predméty. Zabyvame-li se koncepci
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predinétu prvouka, musime <1 ujasnit. cile, kterych ma byt prostfednictvim
tohoto vyuéovactho predmétu dosazeno. Je tfeba vyfesit tFi okruhy otazek:

a) co by mél zdk znat z teorie,
b) co by mél prakticky umét,
c) jaky by mél byt. '

Cile pfedmétu se nam pak rozdéli do tfi zakladnich slozek.

1. Teoretické vzdélavani (oblast védni).
2. Praktické vzdélavani (oblast ¢innostni).
3. Vychova k hodnotam (oblast osobnostni).

V ramci jednotlivych okruht uciva (pfiroda, spoleinost a &lovék) jde
vzdy o plnéni tkoli slozky védni, ¢innostni a osobnostni.

Historicko-srovnavaci analyzu jsme doplnili empirickym vyzkumem na s$kolach.
V ramci Jihomoravského kraje bylo hospitoviano ve 360 vyulovacich hodinach prvou-
ky a byl proveden rozhovor se 185 uéiteli 1. stupn& ZS5. Slo nidm o zjisténi Grovné vyuky
prvouky a nazoru uéiteli. Vysledky empirického vyzkumu jsou néasledujici.

Pfi vyuce se vyskytly nedostatky ve znalostech uéitelti. Ve 360 vyucovacich hodinach
Jsme zaznamenali 58 chybnych Gdaju, a to nejéastéji v prirodovédnych znalostech. Ve 107
pripadech Slo o iidaje netplné a ve 30 pripadech $lo u uéitele o neznalost mista pusobeni.

Jako vyucovaci forma prevlddi vyulovaci hodina ve tFidé. Prace ve dvojicich byla
pouzita v 17, 2%, prace ve skupinich ve 20, 3% sledovanych hodin. Formou vychazky
bylo provedeno 54, tj. 15, 0% vyuéovacich hodin.

Co se tykd vyulovacich metod, pfevlddaly vyrazné metody slovni nad metodami
praktickych praci. Ve viech vyugovacich hodinach byla uplatnéna metoda rozhovoru, ale
skuteéné objevny, heuristicky rozhovor se vyskytl pouze v 71, tj. v 19, 7% vyucovacich
hodin. Z metod praktickych praci bylo nejcastéji zastoupeno pozorovani podasi (ve 29,
7%), pozorovani na vychdzce (v 15%), pozorovani v koutku pfirody (9, 5% hodin) a po-
zorovani pfinesenych prirodnin (v 6, 9% hodin). Ostatni metody praktickych praci jsme
zaznamenali jen v maléin poétu sledovanych hodin (8lo o tvorFeni kolekci ptirodnin, praci
se stavebnicemi, orientaci v terénu, praci v koutku pfirody).

Prakticka €innost ziki a pfimé pozorovani jsou v soucasné dobé nahrazovany ve
velké mife didaktickou technikou. Regiondlni prvky byly zafazeny do vyuky v 51, 9%
sledovanych hodin, ¢astéji na skolach venkovskych. Hlavnim nedostatkem vsak bylo, Ze
se o obci a okoli skoly Casto pouze hovorilo ve tfidé, aniZ by se 3lo do terénu. Mnohé
ucivo, které se probiralo, nebylo spojovany s konkrétni situaci v okoli skoly. Ve vyuce
chybélo systematicky provadéné mravni hodnoceni vztahu ¢lovéka k okolnimu pfirodnimu

a spolecenskému prostfedi i k sobé samému.
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Vysledky Fizeného rozhovoru s uéiteli mizeme shrnout nisledovné. K obsahové stran-
ce predmétu prvouka podstatnéjsi pfipominky nebyly. Ucitelé nejsou spokojeni s vybave-
nosti $kol pomickami a materialy pro vyuku. Po staZeni zastaraiych uéebnic nemaji na
$kolach mnohde nové uéebnice prvouky a vlastivédy. V dusledku toho zduraznovali uéitelé
velkou ¢asovou nirocnost pfipravy na vyuku. Na otazku, co by prispélo ke zlepSeni pfi-
pravy budoucich uéitelt, uvedlo 79, 8% dotdzanych uéitell, ze vice praxe, vice oduéenych

hodin prvouky i ostatnich pfédmétu.

Z vysledki vyzkumu je zfejmé, Ze zkvalitnit troven vyuky prvouky na
1. stupni ZS je mozno hlavné tim, Ze vénujeme vét3i pozornost piipravé
budoucich uéiteli na jejich povolani. Vyjdeme-li z rozboru uéiva pfedmétu
a pfipominek uéitelli, mizeme vymezit konkrétni oblasti, na které se musime
zaméfit pfi pfipravé studenti na fakulté.

.

— Ziva ptiroda (botanika, zoologie, biologie élovéka).

- Neziva pfiroda (mineralogie, fyzika, chemie, astronormie).

~ Zemépis (se zaméfenim na nasi republiku).

— Déjepis a ob&anskid nauka (sprava stitu a obci, stru¢né déjiny naseho stitu, vy-
znamné kulturni a historické pamatky, historicky pohled na veskeré probirané uéi-
vo).

U viech vymezenych okruhu je samozfejmé tfeba vychazet z uéiva, které tvofi obsah
prvouky v 1.-3. roéniku zidkladni skoly. Dale nesmime zapomenout ani na ostatni oblasti
piipravy uditely, jako jsou:

— regiondlni pfiprava (zpracovani regionu svého bydlisté),

— praktické dovednosti (prace s pomickami a pfistroji, dovednosti nutné pro zkou-
mani déji a objektl, prace s atlasy rostlin a Zivolichi, zhotovovéni statickych
i dynamickych nakresu, orientace v terénu, péstitelské dovednosti),

- metodicka pfiprava (metody, formy a prostfedky vyucovani v prvouce, studium
osnov, metodickych piiruéek, odbornych Zasopist, kartotéka didaktickych her,
motivaénich texti i odborné literatury z oblasti problematiky prvouky, praktic-
ké zkuSenosti z organizace vyucovani formou hospitaci na skolach i samostatnych
vyuéovacich pokusu jak v rdmci didaktiky prvouky, tak i praxe),

— systematické rozvijeni osobnostni slozky studentu (rozvoj oblasti jednotlivych slo-
zek vychovy, formovani Zadoucich moralnich vlastnosti, postoji, zajmu, Zivotnich
zasad a ideal, smyslu.pro povinnost, dobro, krasu, spravedlnost, socialni citéni
a jednani, utvareni ekologického mysleni a jednani, rozvoj tvofivosti a samostat-
nosti apod.).
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Z &ife uvedenych okruhi je vidét, ze naroky kladené na udlitele poéateéni
skoly jsou velké. Pfi stavajicim poétu vyucovacich hodin vénovanych didak-
tice prvouky a velkém poétu studenti neni mozné, aby v rdmci didaktiky
prvouky ziskali vSichni dostateé¢né mnozstvi praktickych zkusenosti s pfimou
praci se zdky na skolach. DileZitou roli zde musi sehrat dobfe organizova-
na souvisla praxe, na kterou musi navazat neméné kvalitni uvadéni uéiteld
do praxe béhem prvnich dvou let jejich pilsobeni na skolach. Tato otazka
vsak jiz patfi do okruhu problematiky dalsiho vzdélavani a sebevzdélavani
pedagogickych pracovniki.
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Puisobeni vychovného poradce na zakladni skole
Vladimira NeuZilova

Funkce vychovného poradce na skole neni nova. V minulosti tézisté prace
spocivalo v pfipravé zaka na jeho budouci povolani. Diraz se kladl zvlasté
na vybér obort hornickych, na vychovu vojenskych odborniki.

Oblast druha — sledovani poruch zakl ve vychové a obtize ve vyuce byla
ikolem druhofadym. V soucasné dobé je sice dilezité formovat profesionalni
zdjem zaku, ale vzhledem k tomu, Ze poptavka z riiznych obort o jednotlivé
profese se rok co rok rizni, je nutné tento kol pojimat obecnéji.
blémovym. To znamen4, Ze je nutna spoluprace s tfidnimi uciteli na prvnim
stupni 1 s rodiéi, aby byli véas podchyceni zaci s nejcastéjsimi vyvojovymi
poruchami jako je dyslexie, dysgrafie, dysortografie, aby se naudili i se svou
poruchou zvladnout ucivo. Pokud tyto po‘ruchy nejsou objeveny véas, v prv-
nich ro¢nicich skolni dochazky, na druhém stupni tito zici nezvladaji ucivo
zvIl4sté v jazycich a v pfedmétech naukovych.

Mnozi Zaci na ZS maji také spatnou \"yslovnost. Vady mély byt odstra-
nény do poéatku skolni dochdzky. Mnohé ale upraveny nejsou a doprovéazeji



