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K navrhu koncepce zakladni skoly
Miroslav Kofinek

Z dosud uvefejnénych navrhi koncepce nasi zakladni skoly (popf. celé vy-
chové vzdélavaci soustavy), z riznych ,kulatych stoli* apod. je zfejmé, ze
v nich zatim v podstaté vice jde o nastin principii, o subjektivni pfani
a proklamace, méné o formulace védecky podlozenych a ovéfitelnych hypo-
téz (popf. v riznych variantich). Jde tedy dosud vlastné jen o ndméty, jak
skutecné projekty vypracovat.

Vétsinou jsou vSak autofi (Casto skryti za ndzvy riznych skupin) téch-
to navrhi zajedno v negaci vseho, éeho bylo v oblasti vychovy a vzdélani
v poslednich desetiletich u néas-dosazeno, mnozi i v pohrdani pokrokovymi
tradicemi v nasem Skolstvi, v oprasovani ve svété jiz pfekonanych koncepci
vychovy, v tvrzeni, Ze se nasi ucitelé ve své Cinnosti Fidili jen direktivnimi
pokyny apod.

Nelze se divit, ze uvedeny charakter maji vyroky nékterych politickych
predstaviteld. Hlasi se k nim vSak 1 néktefi nasi kolegové. T1 by mohli znat
rozpory mezi Skolskopolitickiymi opatienimi a vysledky pedagogickijch vijzku-
mu nejen v sedmdesdtych, ale 1 ve tficdtych letech tohoto stoleti. Stacilo by
si napf. pfeéist to, co bylo vysledkem pedagogickych vyzkumu pred refor-
mou z r. 1976 a porovnat to s tim, co pak bylo v praxi realizovino a za
Jakych podminek. Pak by pochopili, zZe existuje a dnes vystupuje zvlasté do
popfedi problém vztahu (rozporu) pedagogické védy a Skolské politiky.

Proto bude marné usili pedagogt o uplatnéni vysledkt svych vyzkumi
v praxi, nebudou-li sou¢asné usilovat o podporu Sirsi vefejnosti k jejich pro-
sazovani vefejnosti k jejich prosazovani ve skolské politice na Grovni stétu,
regionu i obce.

Méli bychom se proto snazit (a povaZuji to za jedno z poslani pedagogic-
ké spoleénosti), aby pod hesly o deideologizaci naseho skolstvi, jeho huma-
nizace a liberalizace, individualizace vychovy a vzdélani, privatizace kol,
integrace postizenych déti apod. nebyla prosazovana jeho nova ideologizace
a politizace proti duchu soucasného védeckého poznani. Nemélo by byt pri-
pusténo zivofeni mnoha skol v netprosnych trznich podminkach, prenaseni
nakladid na jejich provoz na rodice déti, na nahodilou pomoc charitativnich
organizaci apod.

Proto bychom méli podporovat takovou demokratizaci vychovy a vzdé-
lani, kterd povede nejen k zajisténi rovnosti piistupu déti a mlideze ke
vzdélani, ale i ke statni garanci podminek pfi nabyvani vzdélani. Vzdélani
pfece nelze povazovat za privilegium, nybrZ za pravo vsech bez ohledu na
majetek, spoleienské postaveni, narodnost, misto bydlisté apod.



Modernizace vyuky . .. )

Méli bychom podporovat takové formy individualizace, které povedou
k plnému rozvoji osobnosti ditéte, jeho talentu, mentdlnich a fyzickych
schopnosti a k jeho pfipravé pro odpovédny Zivot ve spoleCnosti a které
nebudou chapat péci o déti (zejména o postizené) jen jako akt dobré vile
a charity.

Méli bychom se hlasit k takové liberalizaci metod vychovy a vzdélavani,
kterda umozni plné uplatnit tvofivost uéitele v pedagogické Cinnosti a ktera
poskytne rodi¢im i détem priméfenou spoluucast pri zdokonalovani pod-
minek pro tuto ¢innost. Je vSak tfeba odmitnout, jsou-li pod heslem libe-
ralizace prosazovany zivelné ptistupy k cilim i prostfedkim vychovy, které
mohou (popf. podle pfani rodiéit) ve svych disledcich vést ke sniZen{ Grovné
vzdélanosti znaéné ¢asti populace. Obdobné bychom méli odmitat takovou
liberalizaci, kterd vystavuje déti viem formam vykofistovani a zneuzivani,
pornografii, propagace krutosti a nasili apod.

Méli bychom pozadovat, aby kromé zajisténi rozvoje vychovy na vsech
stupnich skolské soustavy byla podporovana i veskera vychovna pécée o déti
a mladez mimo vyucovani se zaméfenim na zajmovou ¢innost, na hodnotné
vyuziti volného ¢asu a tim 1 na prevenci protispole¢enské ¢innosti mladeze.

Vzhledem k nezastupitelné tiloze uciteld a dalsich pedagogickych pracov-
nikd bychom méli odmitat vsechny formy pausalni odvety za to, ze ucitelé
v naprosté vétsiné 1 dfive plnili své humanistické poslani vzhledem k mladé
generaci. To se tyka i nekompetentnich zasahi do jejich vybéru a vybéru pro
vedouci mista v Fizeni Skolstvi. Méli bychom usilovat 1 o zajisténi vyraznéjsi
podpory pedagogického vyzkumu, ktery by s delsim pfedstihem pfipravoval
a ovéfoval opatfeni ke stalému zdokonalovani vychovné vzdélavaci soustavy
a jehoz vysledky by se odrazely ve zvédecténi piipravy uéiteli.

Myslim, ze obhajoba takto obecnéji formulovanych charakteristik kon-
cepce vychovy a vzdélavani je v souc¢asné dobé naléhavéjsi, nez spory o de-
tailni feSeni jednotlivych problému slozitého systému vychovy a vzdélavani.

Modernizace vyuky psani a iprava tvaru pismen
Kvétoslava Santlerova

V Utitelskych novinich ¢. 34 ze dne 26. 9. 1991 probéhla diskuse k navrhu
nové tpravy tvari pismen. Vysledky Setfeni, které shrnuje nasledujici ta-
bulka, byly poskytnuty MSMS SR. Uvedme si zékladni fakta, ke kterym se
ucitelé vyjadrovali:



