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Obrat k idealiim lidskosti a 1. stupen ZS
Eva a Radim Pokorni

Zijeme v dobé atomového véku, rozvoje techniky, kosmonautiky. Ano, élovék
dokaze plavat v hloubce jako ryba, vzlétnout jako ptak. Ale nezapominame
na to, co déla vlastné clovéka clovékem? Teprve vychova méni lidské mladé
v Clovéka, majiciho urcité hodnoty, které v Zivoté uznava. Nejenom rodina,
ale i 8kola je mistem, kde se mu hodnoty vitépuji, utvafeji se city a zékladn{
znaky povahy.

Do jakého svéta pfichazi dnesni dité€? Do toho, ktery prili§ zaméstnava
rodice a tak u nich zbyva Casto jen netrpélivost a inava. Do toho, ktery je
plny héadek, videa, hrubosti, sobectvi a cachrovdni. Neni to svét rozumny
ani pravidelny, po némz dité tolik touzi. Proto hlavni ikol, ktery by si mél
v soucasnosti uvédomit kazdy ucitel, spociva pfedevsim v mravni vycho-
vé, ve vychovném pusobeni na charakter. Je tfeba vystoupit proti moralni
devastaci spolecnosti, prohlubované po dvé generace, devastaci, kterd je
prekazkou vsech pozitivnich zmén.

Cesta k 1dedlim lidskosti je slozZitd a dlouhd. NemiZeme provést negaci
dosavadniho vyvoje a vrhnout se k tomu, co cenzura dfive nedopiéla, ale
obratit se k humanité, tvofivosti, demokracii, odpovédnosti. Je nejvyssi cas
vést déti k rozpoznavani toho, co je prvofadé a nezbytné a ozeleni toho, co je
tfeba laka, ale ¢eho si zatim dopfat nemohou. Péstovat v nich tGctu k vécem,
zvazovat jejich hodnotu, nalézat k nim vztah a rozmafrile je neodhazovat.
Bude potfeba péstovat v détech skromnost a plisobit na né tak, aby pro né
bylo samozfejmosti pomahat tém, ktefi jsou na tom hif nez ony.

Na pozornosti a péci vénované té nejmladsi generaci bude zalezet, zda
vyroste rovné, bez pokfivovani a deformovani.

Je tfeba si uvédomit, Ze zdklad zmén naseho vzdélavaciho systému je
vnitini transformaci, kterd musi zaéit 1. stupném ZS a musi se opirat nejen
o otazku vzdélavani, ale 1 vychovy. Jejim smérem pak bude humanizace pro-
stfedi, ve kterém se zak vzdélava, péstovani mezilidskych vztaht v duchu
ucty, divéry a spoluprace, humanizace obsahu, aby se dité ucilo rozpoznavat
humanistické hodnoty u druhych a samo je produkovat. To by se mélo v pra-
xi odrazit zejména v Gstupu od dosavadniho uceni encyklopedické snisky
informaci a dirazem na rozvijeni schopnosti tvofivé priace a mysleni, sa-
mostatnosti, aktivity a odpovédnosti. Cilem je tedy — vychovat clovéka
citlivého, ktery umi stastné a bohaté prozit svij zivot.

Stanovit cile ale nestati, je nutno pfevzit odpovédnost za jejich usku-
te¢néni a na zdkladé systémového pfistupu sméfovat k optimalizaci nejen
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dialektickych vztaht subjektu a objektu vychovy, ale i k optimalizaci dia-
lektickych vztahG podminek, cili a prostfedki.

- Vyjdeme ze vztahu ucitel — zak. T. G. Masaryk ve svych univerzitnich
extenzich ,Nékteré problémy pedagogické a didaktické“ hovoii o tom, jak
ucitel by mél umét nahlédnout do duse déti, aby vznikla vzajemna divéra.
Jak si ale néktefi dnesni ucitelé strzeni proudem modernosti vylozili dstup
od autoritativnich postoji k ditéti? Snad ve snaze pfibliZit se zakim zacali
si s nimi tykat a v laviné nespisovné feci ve vyucovani pouzivat véty typu:
»Maxi, uz mé prudis, vyfun na korek.“ V fe¢i nis obyéejnych smrtelniki to
znamena: ,Maxi, uz mé zlobis, odejdi na korkovou podlozku mimo lavice.“
Na jedné strané je potom mnoho slov o respektu k nirodnim zvlastnostem,
o lasce k rodnému jazyku, kultufe, déjindm a na druhé strané v hodiné Ces-
kého jazyka Zvykajici dité, které neumi spisovné promluvit. Uvédomme si,
ze role ulitele by se méla odklonit od pouhého zprostfedkovatele a kontro-
lora centralné urlenych poznatkd k organizitorovi vychovné vzdéldvaciho
procesu, ale ten by s1 mél vytvofit prirozenou autoritu a ziskat davéru zaka
svym chovanim, postoji, ndzory a hodnotami, které jim bude v§tépovat. Jen
tak bude mit Zdk moZnost spolupodilet se na svém vzdélani a vychové, které
diky spravnému pFistupu uditele pferostou v sebevzdélani a sebevychovu.

Nékdy se mlzZeme setkat i s nedostateénou znalosti podminek, ktera vede
k pfetizeni zakid na jedné strané a k nedostatecnému rozvijeni schopnosti na
strané druhé. Respekt k individualité patfi k zakladim demokracie. Je proto
nutné respektovat vnitini psychiku déti, riznost potfeb, nazori a schopnosti
jednotlivcd. Cheeme-li dosdhnout rozvoje a upevnéni humanity, demokracie
a tvuréi svobody ve spolecnosti, musi pfedevsim Skola fungovat skuteéné
v duchu demokratickych principi. Zcela vylouéené pak budou pfipady, kdy
chlapec, ktery prodélal mozkovou obrnu a kromé postizeni motoriky je u néj
prokézéana dyslexie, dostane na vysvédéeni z CJ — 5 a TV — 4. Pfitom jako
zéklad klasifikace byly brany bézné (pro déti bez dyslexie) diktaty, diktované
béznou rychlosti a hodnoceny bez ohledu na vyvojovou poruchu. Kam se
tady podéla starostlivost o slabé a postizené, laskavost, vlidnost, pochopeni?
Mravni hodnoty byly uslapany ponizovanim, strasenim a vyhrizkami.
14 subjektu vychovy — stanovit cil. Samoziejmé pfiméteny, konkrétni, kon-
trolovatelny i konzistentni. Musime se vyhnout fadé Gskali, nevénovat po-
zornost jen cilim bezprostfednim a nejrychleji dosazitelnym, nezaménit je
s obsahem uciva nebo popisem ¢innosti, nespokojit se s obecnou formulaci
atd. Objevuji se ale i zdmény s prostiedky a jejich pfecefiovani. Lavice se
usporadaji ve tvaru pismene U, stény se pomaluji a Zaci Fesi ve skupiné pfi-
klady na nésobilku, které jsou na jedné félii a zaci jsou Etyfi. Jeden zastupce
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skupiny fesi, ostatni mu nevénuji pozornost a pani ucitelka se usmiva, proto-
Ze ona je prece ,alternativni“. Toto vytrZeni a pfecenéni nékterych, mozna
jinak i vhodnych prostfedki, jejich zaména s cilem vychovy mize byt velmi
nebezpecné. Prace prestane byt efektivni a bude postradat 1 prvky vychov-
né. Bude-li kazdému uciteli jasny obecny cil lidskosti, snadnéjsi bude pak
jeho konkretizace pro jakoukoli ¢innost.

Pfed subjektem vychovy stoji ale 1 dalsi kol — volit vhodné prostied-
ky, vyucovaci metody a postupy, aby odpovidaly stejné zaymim vychovy
jako détskému zajmu a které by znovu nastolily radost a podnitily tvofivé
usili tam, kde se docasné usidlila jen povinnost. Znovuzrozeni dnes prozi-
va hra, skupinovd a tymova prace, problémové a badatelské metody, zZici
st vyzdobuji tfidy a hraji divadlo. I umeéni slouzi stile vice ke vs§tépovani
zasad mravniho jednani, l4sky k lidem a kraji, obdivu a tcté ke krasam
‘svéta. Ale 1 tady existuji extrémy a pod rouskou ,alter” se zaci véaleji pod
lavicemi a prviacei v této poloze dokonce 1 pisi. Drzeni téla téchto déti bude
Jjen tézko spravné a popirani prvki estetiky pfi Gipravé v jejich seSitech jim
do Zivota také asi moc nepfida. Nékde se zase ve snaze zavdécit ditéti za
kazdou cenu objevuji prvky pedocentrismu, o jejichz skodlivosti snad ani
nemusime hovofit.

Jak m4 tedy ucitel postupovat? Pfislusi mu projektovat ¢innosti, které
umozni détem stat se clovékem, ziskat zkuSenosti zivota a jit rovné cestou
k hodnotam lidskosti. Musi byt pro zdky vzorem a piikladem, jen tak se
hrdé postavi k odkazu pfedki a prevezme odpovédnost za budoucnost své-
ta. Vzdyt o spojeni vzdélani s vychovou, o humanité a demokracii hovofil
Jiz Komensky. O vyznamu piikladu ulitele zase Masaryk. Proto svobodné
a s co nejvétsi odpovédnosti vybirejme ucitele, kteri budou zarukou co nej-
lepsi hodnotové orientace zaki. Tém pak vytvofme co nejlepsi podminky
pro jejich praci a spravedlivé je za ni odménme. Vyznam uciteld prvniho
stupné ZS je tfeba v dnesni dobé velmi zdiiraznit, poukazat na nesmirnou
narocnost, kterd vyplyvd z nutnosti polozeni pevnych zadkladd nejen pro
dalsi vzdélani, ale 1 vychovu. Nepodcefiovat vyznam jejich akademického
vzdélani a dalsiho zvySovani kvalifikace postgradualnim studiem.

Budeme-li mit v paméti MasarykGv pozadavek hospodarské a politic-
ké nezavislosti ulitele, autority v rodiné, skole i obci, jen tak se na nasich
§kolach zvysi pocet skuteéné kvalitnich ucitelek a hlavné uéiteld s odpovéd-
nym a kvalifikovanym pristupem k vychové déti a omezi se pocet extrému,
prazdnych slov o skolstvi a ve Skolstvi.



