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Ukazuje na nékteré z hlavnich dimenz{ nové se koncipujiciho skolniho pfed-
métu, nejcastéji zjednodusené nazyvaného Rodinnou vyjchovou. Kromé toho
upozoriiuje na hlavni zaméfeni specifickych vzdélavacich instituci — rodin-
nych Skol, které se v pomérné kratké dobé své existence staly pfirozenou
soucasti sité stfednich skol.
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Budeme mit znovu uéebnici pedagogiky?
Chrudos Vorlic¢ek

Ve vyvoji jednotlivych védnich disciplin zaujimaji vyznamné misto prace
usilujici o soustavny vyklad poznatki, k nimz dand disciplina dospéla. Tako-
vato pojednani o vychové a pedagogice napsal J. A. Komensky, J. F. Her-
bart, A. Diesterweg, K. D. Usinskij, J. Dewey, G. A. Lindner, O. Kadner,
O. Chlup aj. V druhé poloviné dvacitého stoleti byl u nds i v zahranici
vydan znaény pocet textd syntetizujicich problematiku vychovy a pedago-
giky, z nichZ nékteré se uzivaly a uzivaji jako studijni materialy na skolach
pfipravujicich uditele. Vice nebo méné se v nich odrazeji zmény, jimiz spo-
le¢nost prochézi, rozvoj védeckého poznéani, uvédoméni si Glelu, pro ktery
tyto publikace jsou psiny atd.

Cilem tohoto pfispévku je poukdzat na problémy obsaZené v textech vy-
dangch v Ceské republice po roce 1990,* uréengjch pro studenty ucitelskych
fakult. Ze seznamu uvedenych publikaci je patrné, ze jde o prace pojed-
névajici o jednotlivych oblastech pedagogiky, popf. o nékterych studijnich
pfedmétech studia udlitelstvi. Vyjimku tvori publikace V. Krejéiho, obsa-
hujici vedle kapitol oznafovanych jako zdklady pedagogiky rovnéz kapitoly
o didaktice, teorii vychovy aj.

Vychézime z pfedpokladu, Ze syntetické prace, z nichz studenti ucitelstvi
ziskavaji zdklady pedagogické kvalifikace, by mély mit charakter vysokoskol-
ské ucebnice, popf. souboru vysokoskolskych uéebnic, tj. pedagogicky zpra-
covaného, zdivodnéného vybéru vysledki védeckého poznani. Jejich pojeti



Budeme mit znovu uéebnici pedagogiky? 157

tedy nemize byt totoZné s pojetim praci, jejichZ funkei je soustavny vyklad
pedagogiky jako védni discipliny. I vysokoskolské uéebnice pedagogiky by
vsak mély odpovidat pozadavkiim na védeckou praci.

Zpracovani ufebnice pedagogiky je podminéno pfedstavami o pojeti vy-
uky pedagogiky, tj. pfedstavami cild, jichZ ma byt dosazeno, obsahu, ktery
ma byt pfedmétem osvojeni, a metod, jak k stanovenym cilim dospét. Je
tfeba pfihlizet k motivaci a osobnim zkusenostem adresati ucebnice, tj. stu-
denti. Dosavadni vysledky vyuky pedagogiky naznacuji, Ze se ne vzdy dafi
presvédiit studenty uéitelstvi o vyznamu studia pedagogiky pro jejich udi-
telskou ¢innost. Studenti poukazuji na abstraktnost pedagogiky a pfecenuji
vlastni empirii. Pedagogice vytykaji, Ze jim neposkytuje poznatky, které by
mohli prakticky vyuzit atd.

Teorie uebnic osvétlila jiz mnohé otazky, rozvinul se vyzkum udebnic
nékterych vyucovacich pfedméti. Teorie ucebnice pedagogiky je v pocat-
cich. Tato okolnost determinuje Groven zpracovani ucebnic pedagogiky.

Rozborem sedmi nasich i zahraniénich vysokoskolskych uéebnic pedago-
giky, ktery byl uskuteénén v osmdesatych letech,? bylo zjisténo, ze predstavy
o cilech vyuky pedagogiky a o tom, jak méa ucebnice pfispét k dosazeni téch-
to cili, jsou vyjadfeny jen v nékterych ucebnicich, a to v rozdilné kvalité.
V dusledku toho je v nich obsazen materidl nefunkéni z hlediska pfipravy
uciteld, materidl mimopedagogického charakteru aj.

Jak charakterizuji sva vychodiska autofi uvedenych studijnich materidla
devadesatych let?

V Gvodni kapitole citovaného skripta formuluje V. Pafizek své pojeti
vychovy a obecné pedagogiky (s. 5).

V. Krejci v kapitole ,,Pfedmluva® poukazuje na kritiku vyuky pedago-
giky u nas po 17. listopadu 1989 a zjistuje pfic¢iny tohoto stavu. Odmita
podcenovani pedagogiky jako slozky ucitelského studia a jako védy. Domni-
va se, Ze metoda historickd a srovndvaci mize byt v soucasné interpreta-
ci obecnych otdzek pedagogickych vychodiskem k vytvorfeni pfechodu od
pedagogiky normativni a manipulativni k pedagogické teorii komunikativ-
ni a racionalné meditativni (s. 3-7). V druhé kapitole, nazvané ,Uvod*,
naznaluje moznostl deduktivniho a induktivniho pojeti vyuky pedagogiky
a vyslovuje se pro kompromisni feSeni. Vypocitiva védomosti, dovednosti
a schopnosti, které by si uéitel mél osvojit. Konstrukce textu se podle autora
snaz{ vyhovét uvedenym zisadam (s. 9-13).

B. Kraus a P. Vacek v ivodni kapitole poukazuji na sloZitost vychovného
procesu a s tim spjatou okolnost, ze na rozdil od jinych védnich oboru
se pedagogika vyviji a modernizuje pomalu. Je nutné, aby se vice opirala
o dalsi védni obory. Autofi byli podle svych slov pfi koncipovani textu vedeni
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snahou podat vyklad zdkladnich problému pristupnou, srozumitelnou, misty
snad i netradiéni formou. Uvedeni do vysokoSkolského studia maji poslouzit
1 tkoly a otdzky zafazené za kazdou kapitolou, stejné jako klicové pojmy
uvedené na pocatku kapitol (s. 3).

Jednotlivé kapitoly textu J. Solfronka a kolektivu podle ivodu zahrnuji
ukoly a otazky praktickych aktivit studenti tak, aby je vedly ke konfrontaci
konkrétnich jevii se zndmou teorii a vytvafely schopnost studentt pedago-
gicky myslet a zdivodnéné pedagogicky jednat. Ucebni text je chdpan jako
studijni material klinického semestru. Aktivity studentd se primarné tykaji
zdka, tfidy, Skoly. ...Z toho dlivodu je vybér kapitol zaméfen na problémy
diagnostiky, komunikace, fizeni a organizace, projektovani prace ulitele aj.

Koncepce skripta ,Kapitoly ze skolni pedagogiky“ je formulovina ve
stati Z. Jesenské Hleddni smyslu klinického semestru (s. 1-33). Autorka
vychazi z ndzoru, Ze ,v procesu individuadlniho poznani je dilezité nejen
osvojeni vysledkd raciondlnich objektivizujicich postoji védy, tj. osvojeni
definic, teorii, metod atd., ale také vybaveni si vlastnich zkuSenosti, prozit-
ki a stanovisek a hlavné srovnani, uvédomeéni si vztahu obou téchto rovno-
cennych prament poznéni“ (s. 3). Proto jsou jednotlivé problémové okruhy
kapitol uvedeny piibéhy a otazkami, které obraceji pozornost ¢tendfe na
jeho Gvahy, jak véci vidi a pocifuje jesté drive, nez se sezndmil s pFislusnym
teoretickym vykladem. Student by mél mit prileZitost setkat se v dialogu
s rdznymi nazory, s odliSnymi stanovisky a zkusSenostmi, aby se mohl do-
pracovavat nejen k védomostem a dovednostem, ale také k osobnimu smyslu
téchto védomosti a dovednosti. .

Uvodni kapitoly citovanych praci poukazuji na nékteré problémy z vel-
ké fady otazek, které autor ucebnice fesi. Jde o rizna pojeti jednotlivych
oblasti pedagogické védy i pedagogiky jako celku, o formu vykladu jednot-
livych témat atd. Jak je patrné z pfipomenutych myslenek, jejich autofi
pocituji potfebu reagovat na zkusenosti studentd v rozdilném rozsahu, riiz-
né chdpou a explicité vyjadruji své predstavy o motivaci a regulaci uceni
studentd. Autofl ucebnice pro klinicky semestr a pro zdklady pedagogiky
k tomu ovSem maji nestejné moznosti, nicméné v obou uvedenych pfipadech
moznosti existuji. Kapitoly ve skriptu J. Solfronka a kolektivu, nasleduji-
ci po koncepéni kapitole Z. Jesenské, naznacuji, Ze konkrétni rozpracovani
myslenek této kapitoly neni snadné.

Z analyzy uvedenych studijnich materidld, z analyzy dalSich publikaci
a praxe ulitelského studia vyplyva né€kolik ndmétd, na které bychom chtéli
upozornit.

Zakladnim problémem je charakter vjuky pedagogiky a tedy také textu
pro studium této discipliny. Maji budouci ucitelé studovat obecnou peda-
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gogiku, obecnou didaktiku apod., nebo mé byt jejich studium pedagogiky
konkretizovano vzhledem ke kvalifikaci, o jejiz ziskani usiluji? Na Pedago-
gické fakulté Univerzity Karlovy v Praze v prvnim obdobi jeji existence
ve CtyTFicatych letech zapisovali studenti na pocatku studia obecnou peda-
gogiku a na ni navazovala podle zaméfeni studia pedagogika Skoly matef-
ské, pedagogika a didaktika skoly prvniho stupné atd. Obecnd pedagogi-
ka je védni disciplina, ktera je uréitym zpusobem strukturovina. Zahajuje
se osvétlenim metodologickych otdzek. Dosavadni praxe naznacuje, ze ta-
kovyto postup neni dostateéné vhodny z hlediska motivace studenti. Lze
predpokladat, ze tyto nedostatky mize odstranit predmét koncipovany jako
2dklady pedagogiky nebo jako dvod do pedagogiky. Obdobné se ve studiu
ucitelstvi nepfednasi obecnd didaktika, nybrz didaktika zaméfena na vyuku
urCité skupiny pfedmétl (napf. vSeobecné vzdélavacich).

Moznosti ke zkvalitnéni ucebnic pedagogiky, zejména pro pribliZeni téch-
to textl potfebam a zkuSenostem studentd uditelstvi, poskytuji tyto prvky:

1. Struktura uéebnice, podminéna rovnéz volbou zplisobu vykladu. Obec-
néji se pocituje, ze dosud prevladajici deduktivni vyklad, pfebirany z vy-
kladu védni discipliny, neni optimalni. U¢innéjsi zptsob vykladu bude
tfeba vytvorit. Vedle zakladniho textu by v ucebnici mély byt obsaze-
ny 1 potfebné pozndmky a vysvétlivky. Mnohem vice nez dosud by mél
byt v ucebnicich pedagogiky uzivan funkéni ilustracni material. Sezna-
my literatury by mély studentim umoznit, aby si vyhledali podle zajmu
hlubsi pouceni o problematice osvétlené v zakladnim textu. Nepfili§ uzi-
te¢ny je obsdhly seznam literatury v zavéru ucebnice, v némz se student
nesnadno orientuje a z néhoz neni patrné, kterd z uvedenych praci by
mohla prispét k ziskani potfebnych informaci. Soucdsti ucebnice by mé-
ly byt rejstfiky. Jejich zafazeni vSak pomérné znacné rozsifuje rozsah
publikace, tim zvySuje jeji cenu a ovliviiuje prodejnost. Z téchto divoda
se nékdy od pfipojeni rejstiiki upousti.

2. Obsah ucebnice. Vedle utiva osvétlujiciho zakladni pojmy a vztahy vy-
chovy by mélo byt rovnéz zafazeno ucivo podnécujici srovnavéani do-
savadnich poznatkl studentd o vychové s poznatky teoretickymi. Tak-
to pojaty studijni pfedmét se nékdy oznacéuje jako skolni pedagogika.
Vyznam tohoto pojmu je ovSem jiny nez napf. v némecké pedagogice
(Schulpddagogik).

3. Koordinace vjkladu pedagogiky s vysledky dalsich védnich disciplin (me-
zipfedmétové souvislosti). Uéivo pedagogiky by mélo navazovat na ucivo
disciplin, které mu predchazeji (napf. psychologie), popf. které studenti
absolvuji soubézné s pedagogikou. Na osvétleni nékterych pedagogickych
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pojmi by mély navazovat oborové didaktiky (napf. hodnoceni vysledka
uéeni zakl aj.). Je tfeba, aby si pedagogika uvédomila predmét svého
studia a aby se v uebnicich nepojednavalo o problémech jinych disciplin
(napf. sociologie). Potfebné skutecnosti by mély byt pouze pfipomenuty
a mélo by byt odkdzano na literaturu, na niz se reaguje.

O prohloubeni motivace studentd ke studiu Gvodnich otazek pedagogi-
ky se autor tohoto pfispévku pokusil ve skriptu Uvod do pedagogiky.® Byla
upravena struktura publikace. Prvni kapitola ukazuje, jaka je Gloha osobni
empirie a pedagogické teorie ve vychové a snazi se Ctendre pfivést k pochope-
ni vyznamu studia tohoto pfedmétu. Dvé z kapitol obsahuji poznatky majici
aplikacni charakter, o nichz lze pfedpokladat, Ze budou motivovat k zamys-
leni o jejich vyznamu pro praxi. Jde o kapitolu Sestou, nazvanou ,,Vychovny
proces“, konkrétné napf. o vyznaceni Cinnosti ucitele v jednotlivych eta-
pach vychovného procesu, a kapitolu devatou, vénovanou pedeutologii, jez
by poukazem na podminky Gspésné Cinnosti ucitele méla podnitit studenta
k Gvaze o vlastnich predpokladech k ucitelské ¢innosti a ke snaze zadoucim
zptsobem formovat svou osobnost.

Vzhledem k moZznému rozsahu pouze naznalime nékteré dalSi ndméty.
Bylo by uZiteéné zhodnotit naro€nost uzivanych ucebnic pedagogiky a po-
rovnat ji s ndroénosti uéebnic jinych studijnich pfedméti ucitelského studia.
Mélo by se sledovat, jak jsou do uéebnic uvidény nejnovéjsi vysledky peda-
gogického vyzkumu. Autofi ucebnic by méli soustavné reagovat na vysledky,
k nimZ dospély zahrani¢ni ucebnice pedagogiky.
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