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V takové metakomunikaci se uvédomuji relace mezi elementy systému,
které znamenaji vice neZ pouhy soucet elementi. Rovinu obsaht a cild,
kterd se rovnéz pfipind k paté tezi, nebudu v této souvislosti jiz dale
rozvijet.

Na z4vér soudim, Ze je velmi vhodné prezkousSet a rozvinout skute¢nost
skoly a vyucovani v kontextu kvalit Zivota z hlediska systémového my-
§leni.
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Problémy vzdélavani v multikulturnim statu

Anatoly Sirotenko

V pritomné dobé, kdy ukrajinsky narod buduje novy suverénni stat, Skola
se stala jednim z hlavnich faktori ekonomického a socidlniho programu.
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Skolska reforma v poloviné 80. let nebyla progresivni a nepfinesla viditel-
né vysledky; poloZila v8ak zdklad pro soucasné zmény vychovné vzdélavaciho
systému v dfivéjsich sovétskych republikach.

Myslenky humanizace a demokratizace Skoly byly manifestovany schva-
lenim ,,Ukrajinského zékona o vzdélani* a ,,Koncepci narodni skoly na Ukra-
jin&* (1990-91). Po dlouhém obdobi unifikace a uniformity v nasem vzdé-
lavacim systému je pfirozené, Ze se ukrajinsti ufitelé a vychovatelé snazi
rozvinout ukrajinskou $kolu a restaurovat ukrajinské kulturni tradice vy-
chovy. Av3ak pfi feSeni téchto otdzek musime pamatovat na to, Ze Ukrajina
je multikulturni stat. Ukrajina méa vice neZ 130 narodnosti a etnickych men-
Sin a 28 % populace neni ukrajinského pivodu. Pluralitni povaha nasi zemé
vyzaduje, aby pravé ona byla v centru pozornosti v procesu demokratizace
a reformovéani naSeho $kolského systému.

V nedévnych letech bylo vykonidno mnohé pro formulaci pfiméfenych
strategii v, multikulturni perspektivé, pro tvorbu systému multikulturniho
vzdé&lavani. Unifikovana Skola pfedpoklddad stejné formy a obsahy vzdéla-
vani; v novém multikulturnim systému budou spole¢né jen cile a koneéné
(findlni) vysledky $kolniho vzdélavani; spole¢né jaddro obsahu vzdélavani pro
viechny typy 3kol tvoii 70 % a obsahuje pfirodni védy, matematiku, spole-
¢enské predméty, ukrajinsky jazyk, literaturu, historii a geografii.

Zbylych 30 % vyucovaciho Casu ve Skole pro etnické minority je uréen pro
rodny jazyk a literaturu, historii, folklor a etnografii pfislusné skupiny. Na
uzemich se smiSenou populaci se po€ita s bilinguismem. To dava narodim
moZnost zvolit si vyu€ovaci jazyk ve shodé s narodni identitou.

V ukrajinské vSeobecné stfedni Skole (comprehensive school) se vyudu-
je novy integrovany pfedmét, ,Narodovedenie“, ktery obsahuje etnografii,
literaturu, uméni a historii narodnich mensin na Ukrajiné.

V této souvislosti se vynofuji ur¢ité problémy:

1. Vzdélani narodnich vzdélavateli, uditeld, instruktori.

2. Tvorba podminek pro svobodné pouZivani narodnich jazykt etnickych
minorit.

3. Zabezpeteni zaméstnini pro absolventy etnickych skol.

Protoze podobné problémy, spojené s ko-existenci a interakei riznych né-
rodnosti, menSin a etnickych skupin v jednom a témze staté existuji v mno-
ha zemich, bude uZiteéné studovat tyto zkuSenosti komparativné. Bylo by
rozumné z¥idit informaéni databanku v dstfedi UNESCO.

Mame veliky zdjem o vysledky vyzkumu v této problematice:

a) Srovndvaci pedagogicko-psychologicky vyzkum procesu tvorby vselid-
skych hodnot a mirovych motivaci se zfetelem na rizné vékové stupné.
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b) Vliv literatury, uméni a masmedii na utvafeni socidlnich postoji mladé
generace.

c¢) Psychologicko-pedagogické aspekty utvafeni morélnich (etickych) norem
u déti.
Na z4avér bych rdd zduraznil, Ze budoucnost lidstva zilezi velkou mérou

na spésném vyfeSeni problému porozuméni. Radi budeme na tomto ukolu
spolupracovat.

Rozvoj a dilemata metaanalyzy
Boris Kozuh

Brzy po vystoupeni Glasse (1976), ve kterém jasné formuloval principy me-
taanalyzy a vymyslel pro ni nazev, se ukdzalo, Ze metaanalyza nevznikla
z prazdna, nybrz zakonité v procesu rozvoje metodologie. Chceme poukéazat
na hlavni body tohoto rozvoje.

Neéktefi metodologové se zabyvali problémy integrace kvantitativnich vy-
zkumt i pfed Glassem. Mimo Glasse (a jeho spolupracovniki) zékladni ka-
meny metaanalyzy postavili: Rosenthal (1984), ktery rozvinul taxonomii
metaanalytickych metod; Hedges, ktery rozvinul moderni statistické me-
tody pro metaanalyzu (Hedges 1984, Hedges a Olkin 1985); Slavin, ktery
pfipojil ,syntézu nejlepsich dikazi“ (Slavin 1986) a Hunter se Schmidtem
pfispévkem k pouZivani korelaci v metaanalyze (Hunter & Schmidt 1990).
Svymi praktickymi zkuSenostmi se na rozvoji podilela i dvojice Kulik a Ku-
likova (Kulik & Kulik 1985, 1989).

Prispévek Glasse a Smitha

Ve svych prvnich metaanalyzach Glass se spolupracovniky prakticky ukazal,
jak si pfedstavuje kvantitativni integrace (Smith a Glass 1977 ad.); souasné
vydal i nékolik zdkladnich metodologickych praci o metaanalyze (Glass 1977,
Glass, McGraw a Smith 1981).

Tito autofi demonstrovali moZnost zahrnout do metaanalyzy podstatné
vétsi pocet jednotlivych studii nez v drivéjsich pfehledech. Jiz jejich prv-
ni metaanalyza z oboru psychoterapie zahrnula 475 studii (Smith a Glass
1977). Glass a Smith rozvinuli také metody pro vypocet centralni statistické
miry v metaanalyze: miru Géinku (effect size). Pro vypocet této miry pou-
zili standardizovanou vychylku mezi aritmetickymi stfedy experimentalni
a kontrolni skupiny. Takto vznikla mira G¢inku pouZitelnd pro srovnavani



