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Navrhy na vzdelavanie uéditelov narodnych 5kol v prvej
Ceskoslovenskej republike

Sofia Kompoltova

Vyvoj ulitelského vzdelavania spolu s vyvojom myslienky ich vysokoskol-
ského vzdel4dvania prebiehal v niekolkych etapach.! Rok 1918 je vyraznym
historickym medznikom. Hladaji sa zdkonné cesty vysokoskolského vzdela-
vania ufitelov v8etkych stupiiov 3kél.

Este v roku vzniku Ceskoslovenskej republiky nivrhy agrarnych poslan-
cov Smrtku, Udrzala a Sonntaga, podané v novembri 1918 Narodnému zhro-
mazdeniu, obsahovali aj poZiadavku, aby Ministerstvo Skolstva a narod-
nej osvety urobilo pripravy k vysokoskolskému vzdeldvaniu uéitelov.2 Podla
Ulehlovho navrhu z decembra 1918 sa mali uéitelia vzdelavat na dvojroénych
pedagogickych fakultich zriadenych pri vysokych skolach.?

Zvlastnu pozornost si zasluhuje Navrh rdmcového zédkona o zriadeni §kol-
skych fakilt a Studijného a skG3obného poriadku pre udcitelstvo na Sko-
14ch narodnych. Vypracoval ho Sestélenny kolektiv — Fr. Célek, B. Kadner,
J. Keprta, O. Pacdk, F. A. Soukup a J. Velicky — s ndzvom Univerzitné
vzdelanie uéitelské. Uvod navrhu napisal J Keprta. Zhodnotil predchadzaji-
ce snahy o reformu vzdelania uéitelov nidrodnych 8kél. Zdéraznil vyznam
dokladného vieobecného vzdelania na jednotnej strednej Skole a po jej ab-
solvovani moznost profesiondlneho vzdelania ucitela. ,Kandidati uéitelstva
na 8koldch ndrodnych (obecnych a meStianskych) vzdelavaji sa na kol-
skych, pripadne na inych fakultich, zriadenych pri univerzitach.“4
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Priclenenie novych (8kolskych) fakalt k univerzitdm sa zdalo autorom né-
vrhu najvhodnej$im rieSenim, pretoze univerzity boli strediskom vedeckého
bidania a kultirnych sndh. Podla ndvrhu sa mali pri univerzitich v Prahe,
v Brne a v Bratislave zriadit 8kolské fakulty a keby bolo potrebné, mali sa
zriadit fakulty aj v inych velkych mestéch. Pre praktické vzdelanie kandida-
tov uéitelstva narodnych 3kol sa mali zriadit pri Skolskych fakultach cvi¢né
gkoly, ktoré mali byt zaroveii pokusnymi vedeckymi Gstavmi pre Stddium
novych metéd a pedagogickych teérii. Navrhnuté osemsemestrové univer-
zitné vzdelanie pre uéitefov nadrodnych $kél bolo maximéalnym programom,
po vojne nerealizovatelnym. Autori preto navrhli aj minimalny program,
podla ktorého by uditelia ndrodnych $kél Studovali na Skolskych fakultach
dva roky.

Slovenské uditelstvo uz 3.septembra 1919 podalo Ministerstvu Skolstva
a nirodnej osvety v Prahe ,Memorandum*, v ktorom Ziadalo akademické
vzdelanie pre uéitelov na celej &iare.® O aktudlnosti poZiadavky vysokoskol-
ského vzdeldvania uditelov svedéia viaceré prispevky uverejiované v sloven-
skych Gasopisoch. Niektoré informovali o jednotlivych navrhoch v Cechéach®
iné zasa vyjadrovali poziadavky slovenského uéitelstva.”

V oslobodenom $tite sa ucitelia snaZzili rozvinit a formulovaft svoj pro-
gram. Stalo sa tak na zjazde Ceskoslovenského uéitelstva a priatelov skolstva
v Prahe v diioch 1.-3.jila 1920.8 Mal to byt v3eucitelsky zjazd s uéastou
uitelov vietkych narodnosti Ceskoslovenska. Nakolko boli v tomto obdo-
bi ndrodnostné pomery nevyjasnené, na zjazd sa dostavili okrem ceskych
a slovenskych ucitelov len ukrajinski ucitelia a dvaja zastupcovia Zvézu ne-
meckych socidlnodemokratickych uéitelov. Uditelia si sami zostavili program
zjazdu a sami ho riadili. V tomto obdobi postupne rastol vplyv a vyznam
ucitelstva ako pocetnej zlozky inteligencie. Dékazom toho je iéast vyznam-
nych o0s6b a zastupcov tradnych a politickych kruhov.® Protektorom zjazdu
bol prezident republiky T. G. Masaryk.

Program prvého zjazdu ¢eskoslovenského uéitelstva bol rozsiahly. Jedna-
lo sa v fiom o organizécii Skolstva, o iprave ulitelského vzdelavania, o Skol-
skej administrative, o niektorych pravnych 3kolskych otdzkach, o socidlnej
starostlivosti o0 mladdeZz a pod. Otazka novej organizicie uditelského vzde-
lania bola uZ ddvno pred zjazdom jednou z naliehavych aloh. Na zjazde
predniesol J.Keprta podstatné Casti ramcového ndvrhu zdkona o zriadeni
Skolskych fakialt.!? V prijatej rezoldcii pritomni ucitelia Ziadali, aby ucitelia
narodnych 3kdl nadobudali vSeobecné vzdelanie na strednych skolach a od-
borné vzdelanie na Skolskych (pedagogickych) fakultich pri univerzitach.
Len v pripade nevyhnutnosti sa mézu zriadit v niektorych velkych mestach
samostatné Skolské fakulty. Skolské fakulty mali byt podla rezolicie tplne
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rovnopravne s ostatnymi univerzitnymi fakultami a mali pre ne platit vetky
zakony a nariadenia ako pre ostatné fakulty.

V jednotlivych referdtoch k problematike vzdeldvania uéitelov sa refe-
rujici venovali ¢iastkovym problémom — kritika uditelskych dstavov, or-
ganizovanie cviénych §kdl, ktoré mali byt zriadované pri vysokych $kolach
pedagogickych, otazky prestupov absolventov uéitelskych Gstavov na uni-
verzitné fakulty a pod.

Nepriaznivé situdcia na slovenskych Skolach, ako bola hodnotend aj na
zjazde,!! prispela k ostrej nazorovej diferenciicii medzi slovenskym udi-
telstvom. Na Slovensku boli koncom roku 1919 dve uéitelské organizacie:
Ustredny spolok u&itelov na Slovensku a Zemsky uéitelsky spolok na Sloven-
sku (ZUS). Najprv sa zdalo, ze postupnou spolupracou pride k zjednoteniu
spolkov a vytvoreniu jedného dstredného spolku, ale zédkladny a nepreko-
natelny rozpor v nédzoroch na funkciu a poslanie §koly a udéitelstva sposobil
definitivny rozkol.!! ZUS vydaval dvojtyZdennik Slovensky uéitel, v ktorom
bolo uverejnenych vela hodnotnych ¢lankov a nechybali ani ndvrhy na vyssie
vzdeldvanie u&itelov.!® Karol Bielek uverejnil vlastny navrh, podla ktorého
sa mali ucitelia vzdeldvat na koedukaénych uéitelskych Gstavoch, ktoré ma-
li byt zloZené zo $tyroch ro¢nikov pripravnej $koly, preparandie a z dvoch
ro¢nikov pedagogickej akadémie. Preparandia mala byt zakonfend maturi-
tou, ktord mala poskytovat vSetky vyhody maturit ostatnych strednych $kol
(moznost navstevovat aj univerzitu, ale v prvom rade opravneny vstup na
pedagogick akadémiu). Karol Bielek vyzval slovenské ulitelstvo a ucitels-
ké spolky, aby sa k ndvrhu vyjadrili, aby mohol byt vypracovany spoloény
navrh, ktory by predostreli ministerstvu Skolstva.

Vypracovanie spolo¢ného programu v tomto obdobi nebolo mozné. Pri-
¢inou boli uZ spominané rozpory medzi spolkami. Nespokojni uditelia sa
rozhodli zalozit si novi uéitelska organizdciu — Slovenski obec uéitelski
(SOU). Program SOU mal nirodnobuditelsky charakter a bola v fiom ob-
siahnutd aj poziadavka na vysokoskolské vzdeldvanie ucitelov na vysokych
$kolach pedagogickych. Rovnaky ciel ako SOU mal aj Ustredny spolok po-
krokového uéitelstva na Slovensku, preto aj Ceskoslovenska obec uéitelska,
naliehala, aby sa tieto spolky zjednotili. Delegati oboch organizacii sa roz-
hodli zaloZit Zvéz slovenského uéitelstva.!* Program ZSU pokragoval v pro-
grame predchddzajucich spolkov, aktualnou zostdvala aj otdzka vzdeldvania
uditelov. Na IIl.valnom zhromaZdeni zastupitelstva ZSU vo Zvolene v pri-
jatej rezolicii delegati ,trvaji na vysokoskolskom vzdelani ucitelstva“.!’

KedZe sa neriesila otdzka vzdeldvania uditelov zékonom, siahli uditelia
k svojpomocnému rieSeniu. Vysledkom bolo zaloZenie Skol vysokych studii
pedagogickych v Prahe a v Brne,'® ako sikromnych ingtittcii, kde si uéitelia
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mohli doplnit svoje pedagogické i odborné vzdelanie. Skoly vysokych studif
pedagogickych sa stali centrom vzdeldvacich sndh uéitelstva a ich vysledky
boli vysoko hodnotené mnohymi pedagégmi.!” Tieto stikromné tstavy vy-
sokoskolskej irovne sa mali stat zdkladom viackrat navrhovanych dvojroc-
nych vysokych §kol pedagogickych pri¢lenenych k univerzite a uréenych pre
vzdeldvanie vSetkych uéitelov. Snahy zostavali snahami pre mnohé prekaz-
ky, z ktorych najvicsia bola stéla platnost zastaralych ustanoveni §kolského
zdkona z roku 1869 o vzdeldvani ucitelov.

Naliehavi otdzku zvySenia trovne pripravného vzdelania uditelov Cias-
tocne riesila prva Stitna pedagogickd akadémia, ktora bola zriadend v roku
1930 v Bratislave. Vznikla z podnetu Slovenskej pedagogickej spolo¢nosti.
Do pedagogickej akadémie boli prijimani len absolventi strednych kol po
dosiahnuti osemndasteho roku a s dobrym prospechom, zv1ast vo vyudova-
com jazyku, vlastivede, prirodnych vedich, matematike, ktori boli telesne
sposobili a hudobne nadani. Na konci 8kolského roku robili posluchagi ska-
$ku ucitelskej dospelosti.!® Organizaény Statit akadémie bol v podstate
vybudovany na podklade Statitu pedagogickych akadémii podla navrhu z4-
kona profesora BydZovského. Po priaznivych skisenostiach s Pedagogickou
akadémiou v Bratislave boli zriadené $titne pedagogické akadémie v Brne
a v Prahe.!® Zo skiisenosti prvych rokov existencie pedagogickych akadémii
vyplynulo, Ze poskytovali budicim uditelom pripravné vzdelanie vyssie ako
ulitelské astavy. Tvorili prechodny ¢ldnok medzi strednou a vysokou §kolou,
boli predzvestou vysokoskolského vzdel4dvania uéitelov.2°

Ucitelia pokracovali vo svojich snahdch o ndpravu, pokusili sa znova o za-
ktudlnenie otazky uéitelského vzdeldvania. Vyvrcholenim teoretickych sndh
v oblasti vzdeldvania uéitelov boli koncepcie dvoch vedicich postav Ceskej
pedagogiky: $tidia Otakara Chlupa — Vysokoskolské vzdélani uéitelstva?!
a odpoved Viclava Pfihodu — V&decka pfiprava ucéitelstva. Tieto koncepcie
st vyjadrenim dvoch orientacii v naSej pedagogike (zddraziiovanie vecného
vzdelania a zddraziiovanie pedagogickych disciplin). Obe presahovali rdmec
kol vysokych studii pedagogickych a sikromnych i $tdtnych pedagogickych
akadémii. V obdobi, v ktorom vznikli, nebolo mozné dat jednoznacni od-
poved na otdzku, ktora koncepcia je vedecky opravnenejsia.

Na Slovensku v ¢ase trvania prvej Ceskoslovenskej republiky bola ¢as-
to proklamovand poziadavka vy3Sieho vzdeldvania ucitelov ndrodnych $kol,
ale jedinym dékladne prepracovanym navrhom bol Néavrh na vysokoskolské
vzdeldvanie uéitelského a profesorského dorastu, ktorého autorom bol Ju-
raj Ceéetka. Autor v iom zdéraznil potrebu zostistavnenia, vysokoskolského
Stadia, v ktorom sa malo vyhoviet poZiadavkam vSeobecného i odborného
vzdelania uditelstva vSetkych kategérii.?? K diskusii k tomuto navrhu prislo
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len niekolko prispevkov.2? Nevelky ohlas na diskusiu mozno vysvetlit hlavne
zostrujiicou sa politickou situdciou v Eurépe a samozrejme v Ceskosloven-
sku.

Z dlhoroé¢ného zapasu o vysokoskolské vzdeldvanie uéitelov narodnych
§kol vidno, ako sa nedocehoval vzdelavaci a spolocensky vyznam narodnych
§kol, ¢o sa premietalo aj do poziadaviek na vzdelanie ufitelov tychto $kol.
Preto sa pod rozliénymi zdmienkami odkladalo rieSenie tejto otazky a po-
¢as existencie prvej Ceskoslovenskej republiky zostala nedorieSen4.?* Otazka
vysokoskolského vzdeldvania uéitelov tvori jeden z najvyznamnejsich isekov
dejin uditelstva na tzemi naSej republiky. Tvori aj sticast nasSich spolo¢nych
kultdrnych dejin.
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Rozvijeni tvofivosti budoucich uciteli v oblasti
védeckovyzkumné prace

Drahomira HolouSova — Alena NeleSovska

Pro vychovu k tvofivosti studentd na vysoké kole ma nezastupitelné misto
teoretickd vyuka. Vedeni studenti k teoretickému mysleni tvofi pfedpoklad
pro tviréi, origindlni feSeni, nebot je uéi vnikat do podstaty jevi, vyuzivat
abstrakce a zobecnéni. Vysoka $kola by méla dat svym absolventim nejen
schopnost, ale i touhu tvofivé pracovat. DileZité proto je, aby kazda dis-
ciplina vyuéovan na vysoké $kole byla koncipovana s ohledem na rozvijeni
schopnosti student samostatné pozndavat, rozvijet, tvofit.

Kromé poznatki by si studenti méli jiz béhem vyuky na vysoké skole
osvojit uceleny pracovni systém, méli by védét, jak poznatky co nejefektiv-



