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Pozitivnim pfistupem k ditéti ziskava uéitel pro jednotny postup i rodice.
Dité musi védét, Ze se s nim i v rodiné poéitd jako s platnym clenem.

Je dobré, aby ucitel i rodice si uvédomili, Ze trpélivost, klid a optimismus
jsou tim nejpodstatnéj$im, co jim diva nadéji problémy téchto déti pfece
jen uspokojivé zvlddnout.
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Postmodernismus a uloha lidského mys$leni
(Uryvek semindrni préce)

Jifi Né&mec

JestliZze je pravda, Ze vyuka filosofie sleduje béh filosofovani,
jestliZe je pravda, Ze filosofovat, at uZ sim nebo ve tfidé
znamena podfizovat se poZadavku nédvratu k détstvi mysleni,
co nastava, jestliZe mySleni uz Zadné détstvi nema? ... Novy
kol didaktického uvaZovani: hledat svoje détstvi kdekoli,

i mimo détstvi.

Jean-Frangois Lyotard

Tento svét, véetné filosofie, kterd se snazi ukdzat cestu z jeho labyrin-
tu, byva oznafovan jako ,postmoderni“. Napf. némecky filozof Wolfgang
Welsch (nar. 1946) chipe postmodernu jako stav radikélni plurality, kte-
rou zdtvodiiuje protitotalitni pot¥ebou zasazovat se 0 mnohost a riznoro-
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dost koncepci, ,jazykovych her“, nikoliv z nedbalosti a laciného relativismu,
nybrz z diivodu déjinné zkuSenosti a z motivii svobody.!

Vliv postmoderny je nejvice patrny v uméni, architektufe, literatufe, ale zasdhl i do
uvah o paradigmatu védy a dotkl se i nékterych koncepci vychovy a vzdélavani. Podstat-
né pro postmodernu je pfedeviim zpochybnéni optimistického pohledu na vyvoj zdpadni
civilizace, skepse k racionalnimu poznani a nadfazeni intelektu, hledani alternativnich
pfistupl v nejraznéjsich oborech. Postmoderni proud reprezentuje i hnuti New Age, §i-
Fici se od konce 60. let z USA. New Age v sobé syntetizuje rizné prvky, pfedeviim
kfestanstvi, esoterické nauky, antroposofii, mystiku, vychodni filozofii a obird se myslen-
kou tzv. nového védomi, sloZzeného z ,prvotni formy* — existence lidského Ja, které je
podstatou kaZdého &lovéka, jeho dusi, Zivotni energii a umoZiuje Elovéku sjednoceni jak
s empirickym (viditelnym), tak i s vy38im kosmickym Fidem (neviditelnym svétem).

Zjevna je inspirace postmodernismu strukturalismem, znamym pfedevsim z jazykové-
dy a literarni teorie. Podle Svycara Ferdinanda de Saussura (1857-1913) neni jazyk chao-
tickym seskupenim znak, ale tvoFi uréity systém (strukturu). Belgi€¢an C. Lévi Strauss
(nar. 1908) na zékladé& studia my3leni pfirodnich narodi a jejich komparaci se strukturou
tzv. védeckého mysleni doSel k zavéru, Ze mytické mySleni je svym zplisobem bohatsi

a ucelenéj3i nez raciondlné védecky pfistup.

»Viechno je moZné“, fika Jean-Frangois Lyotard (nar. 1942) ve svém zasadnim dile
Postmoderni situace (1979) a poukazuje na skute€nost, Ze tradi¢ni prostfedky naSeho
mySleni nedostaduji k tomu, abychom pochopili zmatenou situaci kolem sebe. Rozmach
techniky, podmifovany rozvojem védy (to je pfedevsim racionality lovéka), zkomplikoval
poznavani svéta, vytraci se moZnost popsat skutecnost jako celek a pochopit souvislos-
ti. Podle Lyotarda se ¢lovék v minulosti snaZzil vysvétlit saim sebe pomoci mytu, které
ukazovaly vznik a smysl kultury a davaly ji jednotny raz, pozdéji tuto tlohu pfevzala
véda odvolavajici se na rozum. Postmoderni doba je charakteristickd ztratou racionalni
presvédcéivosti takovychto ,meta-pfib&ha‘. Pravé zde se znovu nabizi otazka, zda racio-
nalismus je jedinym moZnym interpretanim néastrojem svéta.

Postmodernim pochybnostem o jednoznaéné pozitivnim piinosu tech-
nizace svéta odpovida i znepokojujici ubytek Zivych zkuSenosti a prozitkd
u déti a mladeze. Clovék se za mnoho let svého ,lidstvi“ (nejvice v posled-
nim stoleti) obklopil vécmi, které jiZz nelze nazvat kulturnimi vytvory, ale
prekazkami, bariérou mezi ¢lovékem a ptivodnim prostfedim — pfirodou.
Lidstvo se na konci 20. stoleti ocitd v neptivodnim, sekundarnim svété véci,
ktery se definitivné oddélil od svéta puvodniho, primarniho, pfirozeného,
piirodniho. Zijeme ve svété reklamy, jednotlivé balenych paritek, bleskové
komunikace s celym svétem, virtudlni reality, hracich automati, panelo-
vych sidlist a obrovskych megapolisti. Pfitom vSem si neuvédomujeme, Ze
se neméni pouze materidlni okoli, ale i jeho mnohostranny vliv na ¢lovéka.
Postizeni jsou pfedevsim ti, ktefi vristaji do nového zivotniho stylu — déti
a mladez.

Clovék jesté v poloviné dvacatého stoleti Zil tzv. nezprostfedkovanou
zkuSenosti. I kdyz byl svédkem rozvoje televize a rozhlasu, byl to jesté porad
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on, kdo vychézel vstric realité a sdm ji vnimal i prostfednictvim prace, styku
s pfirodou, prostfednictvim mezilidskych vztahi a aktivit.

V uplynulych étyficeti letech jsou vlastni socidlni zkuSenosti vytlatovany
a nahrazovany sdilenymi. Obsahy, které jsou pfedkladany filmem ¢&i televizi,
Clovék neznd z vlastni zkuSenosti, ale pouze zprostiedkované, skrze sdélova-
ci média. (Je malo téch, ktefi promrzli, ale hodné téch, ktefi vidéli ¢loveka
mrznout.) Svét ovlad4 nejen animovany a akéni film, kde je smrt prezen-
tovana jako vSedni a bezbolestnd, ale i rozvoj osobnich poéitaéi, jez ve
stale vétsi mife zaplavuji domacnosti. Svét pomalu pfechazi od suprarealis-
mu k pseudorealismu, ktery ma ponejvice podobu ikon. Ikonu pak miZeme
chapat jako ,sickovy bujén“, ve kterém je jiz v8e pro pfipravu jidla obsa-
Zeno. Sdélovaci prostfedky s ndmi hraji hru ikon, vytvafeji manipulovanou,
upravenou realitu svéta, kterému ve skutecénosti nic neodpovidé, ale ktery
prijimame jako by byl redlny. V takovém ,svété iluzi“ pak dité nemizZe pro-
Zivat ,skute¢nou zkuSenost“, ale nazird pouze na vice nebo méné adekvatni
,obraz skute¢nosti“. Clovék se stiva pasivnim spotiebitelem, divikem zi-
bavniho prumyslu, dostava se do vleku fiktivniho ,obrazu svéta“, podléha
mu.

V poslednich nékolika letech, op&t vlivem védy a techniky (pfedeviim
vznikem multimedialnich PC), se élovék ocitd v neskutecném tiirozmérném
prostoru virtudlni reality. Dité ziskalo moznost seznamit se s nerealnou so-
cidlni zkuSenosti. Krom nékterych nespornych vyhod, které s sebou multi-
média prinaseji a o kterych bude je§té pojednéano, je dité vystavovano dvéma
krajné negativnim iluzim. Jednak je to iluze konce — dité se domniva, Ze
stejné jako pocitacovou hru lze ,vypnout realitu®“, a iluze vice pokusi —
»,vybourdm-li se v auté na simuldtoru, mizu to zkusit jesté jednou“, jez
realita nezna.

Jaky je tedy ,postmodernismus“ a v jakych podobach se s nim dnes
a denné setkavame?

Jak jsme jiz nékolikrate zdiraznili, deklarovana postmoderna se obraci
kriticky proti rozumu, ktery v podobé raciondlni védy ziskal nadvladu nad
svétem. Tento postoj je v8ak sam o sobé jiz paradoxni, nebot totdlnim po-
pfenim rozumu bychom nemohli dojit ani ke kritice rozumu. ,Postmoderné*
mo7na vadi rozum prili§ suverénni, dobyvacny, slepy — avsak mize to byt
jesté rozum?

y,Postmoderna“ je pluralitni, coZ je sama o sobé krasnd hodnota, ale
soucasny ¢lovék nemd zazité moznosti, jak velké mnoZstvi nabizejicich se
alternativ vyuzit a jak se v nich orientovat. (Cemu ma ¢lovék véfit?) Otvira
se zde prostor pro skepsi, inavu a rezignaci.

»Postmoderna“ by byla rdda spravedlivd a hajila rovnopravnost nejriz-
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né&jdich ndzort, pF{stupti a stanovisek. Deklarovand ,,absolutn{ spravedlnost*
pro viechna stanoviska v3ak vede k nivelizaci hodnot a zbavuje z4§tity pravé
hodnoty, které nejsou expanzivni.

Snad nejvystiZnéji definuje postmodernismus svét, kdyZ o ném fik4, Ze
je to HRA. Hra, kterou neustile my3lenkové pietvafime, kterd nds nutf
opustit zavedend schémata Ziti. Myslet si cokoliv je moZné, ale hledat pro
to vyznam, mize byt poSetilé.

Postmodernismus nezné obecny smysl Zivota. M4 svét a Zivot na ném
n&jaky smysl? Rakousky psycholog V. E. Frankl (nar. 1905 — Clov&k hled4
smysl, Lékafskd péte o dudi atd.) se nds na zédkladé svych trpkych zku3e-
nosti z koncentraéniho tdbora snaZf presvédlit, Ze smysl Zivota je obsaZen
implicitn& v Zivoté samém, Ze v kazdé situaci, i v té nejhorsi, lze najit smysl,
ktery ¢lovéku poméah4 ji unést.

Jak4 jsou vychodiska pro 3kolu, dit& & udlitele, chtéji-li se ubranit této
extrémni a do jisté miry pro dit& i nebezpeéné ,postmodern{“ my3lenkové
ving?

Nejvéts{ problém pro soucasnou 8kolu uZ nenf stranické dogma & nade-
kretované kurikulum, ale ulitel, ktery je na dlouhou dobu zatiZen nejriz-
néjsfmi pfedsudky o Zicich a pfes veSkeré mu své&fené vychovné kompetence
zije dil komplexem méné&cennosti a ukfivd&nosti.

Soulasna generace d&ti vyriustd v absolutn{ informa&ni svobodé, fada
z nich mé pfistup k celosvétové politalové siti, kterd tvofi obrovskou en-
cyklopedii a databanku ,lidského pokroku“. Stdle vét3i pocet je t&ch, ktefi
vlastni vykonny poéita¢ umoZiiujici jim samostatné, zdbavné a interaktiv-
né komunikovat se vzdélavacimi programy uloZenymi na stiibfitych discich,
tzv. CD ROMech. Na takové pamétové médium miZe byt uloZena napf.
encyklopedie své&ta, dité je pak provdzeno kreslenou figurkou, kterd na né
mluvi, vysvétluje, pfehrdva audio & video ukidzky (napf. autenticky projev
toho kterého statnika) a na zdvér dité zkousi a klasifikuje a znovu je vraci
tam, kde néco nebylo v pofddku. Dité tato hra bavi a zdroveii se pfi ni uéf.

Bav{ Zdka utitel? Kolik déti bavi chodit do 3koly? Existuje n&jaké di-
té, které d4 prednost 3kole pfed pocitalem a uéiteli pfed zdbavnym (tfeba
i vyukovym) programem? Domnivim se v3ak, Ze je pfehnané, domniva-li
se Lyotard, Ze ,nékdejdi princip, podle kterého v&déni je neodluditelné od
vychovy ducha, a dokonce i od vychovy osobnosti, se stdvd a bude stéle
vice stdvat pfeZitkem“. Nelze souhlasit s jeho jednostrannym tvrzenim, Ze
»vztah dodavateli a uzivatell poznanf k pozndn{ samému bude mit tenden-
ci vzit na sebe formu vztahu, jaky majf k riznému zboz{ jeho vyrobci a jeho
spotfebitelé, totiZ formu sménné hodnoty"“. Nézor, Ze ,,védéni je a bude pro-
dukovano proto, aby bylo proddvano a je a bude konzumovano proto, aby
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bylo zhodnoceno v dalsi produkci“?, svédéi o znaéné redukci mnoha funkei
a vyznamu, které védéni, a komplexnéji vzato vzdélani mélo a ma v kul-
turnim Zivoté lidstva. Pansoficky pojatd $kola zistane ,dilnou lidskosti®,
mistem rozvoje osobnosti a pfenosu kulturnich hodnot. Neni jiné instituce
v celé vyspélé spolecnosti, kterd by ji mohla v téchto funkcich nahradit. Je
pravda, ze soucasny komputerovy a medialni vyvoj naznacuje, ze Skola bu-
de jenom jednim z prameni lidského poznavani a faktori vzdélanosti. Ale
o¢ vice ztratila na monopolu poskytovat informace, o to vice vzrostla jeji
uloha vychovna. Zistava i pro budoucnost mnoho véci, které budou stroji
nesdélitelné a nepristupné, takze ucitel nepfijde o své poslani, za predpokla-
du, Ze se mu dostane kvalitni pripravy. Které to jsou ty stroji nesdélitelné
postulaty?
Ucitel by mél své zaky presvédcit o tom, Ze:

a) Cesta za spole¢nym cilem neni pouze racionalni (i kdyZ se musi hodné uéit). Ale ani
vile, intuice nebo cit bez rozumového poznani nestadi.

b) Vice neZ cile (které se budou ménit) je dileZita cesta, po které k cili sméFujeme. Na
ni ziskdvime zkuSenosti pro Zivot a stavime se skuteénymi lidmi.

¢) Lidé jsou svobodné a autonomni osobnosti, ale jedinec neZije na planeté sim. Svoboda
se druzi s odpovédnosti a jen svoboda k dobrému je pravou hodnotou.

d) Je dobré mit z Eeho vybirat, ale lepsi je umét se spravné rozhodnout.

e) Je dobré si fadu véci vyzkousSet na vlastni kiZi (ziskat svoji zkuSenost), ale v nékterych
pripadech je lepsi dospélého uposlechnout atd. atd.

Snad by bylo vhodné v této souvislosti pfipomenout opét Lyotardovu
myslenku, Ze je ¢i bude dobré ,rozliSovat dvoji druh védéni, védéni po-
zitivistické, které snadno nachdzi aplikaci v technikach tykajicich se lidi
a materiali a které je takto s to stat se produktivni silou pro systém ne-
postradatelnou, a védéni kritické nebo reflexivni nebo hermeneutické, které
klade pfimo nebo nepfimo otazky tykajici se hodnot nebo cili a znemozhuje
takto jakékoli viazeni.“3 Pravé toto kritické a hermeneutické védéni bude
i v budoucnosti vysledkem spole¢ného hledani a obdarovavani uditelt a za-
ki, niternou hodnotou, nikoli zbozim.

Zamysleme se na zavér, jak jsou vyslovené myslenky (pfedpokladejme, Ze
logicky spravné) pravdivé z pohledu , matematiky, pfesnéji statistiky a filo-
zofie“. Zatimco ve statistice potfebujeme napf. vyskyt uréitého jevu (o kte-
rém filozofie pfemysli) z krat, abychom mohli prohlésit, ze ,je to pravda“
a Ze se mizeme mylit na hranici vyznamnosti 0,05 (tj. 5 %), filozofie ta-
kovéto kritérium nepotfebuje. Zastituje se logickou spravnosti svych tvah
a dostatetnym duvodem svych soudi.
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Z Murphyho zdkoni pro skoldky:

1.

Teze uzitecnosti ucitelského vykladu:

o To, co uditel vysvétluje, bylo beztak pro vSechny evidentni.
o To, co nevysvétiuje, tomu sdm nerozumi.

Z ¢ehoz vyplyva:

Jsi-li zvédavy na néjakou podstatnou vée, budes muset séhnout k jinému
zdroji.

Problém obecného a konkrétniho:

Nezapomeri, Ze ucitelé maji Zdky v ldsce.

Dopinék: Zdky ano, tebe vsak nikoli.

Klad ucitelského omylu:

Je jediny takovy pfipad, kdy té ucitel na tiidni schizce pochvdli: spletl
st t€ s jinym.

In: Gdlik, P.: Murphyho zdkony pro Skolaky.
Junior, Bratislava 1993



