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Filozofie vychovy v dobé tzv. postmoderny
a spolecenské transformace.
(Uryvek seminérni prace)

Oldf¥ich Vavra

Omne verum simplez

Skuteéné. Pravda’o ptivodu svéta, ovlivnéni élovéka, jeho mistu zde a zarukach Zivota
jedince v dobé predsokratiki byla snadnal. Vzdyt hlavni matérie — ohefn, voda, zemé
a vzduch byly aZ po Démokrita doslova uchopitelné2

Jsou snad dalsi léta — fize vyvoje? — reakci zavrSenou sloufenim, vymezenim
a upfesnénim pojmi, které pokraluji stdle aZz do soufasné doby tak, jak Zadd odkaz
dialektiky (napf. J. G. Fichteho)? Dnes bychom mohli byt bud v dobé& negujici — tj.
popirajici minulé — oddélujici nové od predchazejiciho. Nebo ve fazi nasledné, kdy se
objevi nové, jasnéjsi, obecné&jsi odpovédi.

Za pravdu — reédlné existujici fakt — nepokldddm Zadné z téchto tvrzeni. I kdyz je
nevylu€uji. SloZitost, v pravém smyslu tohoto slova, mne nuti podat obsahlejsi rozbor
pojmi, které jsou v ndzvu uvedeny.

Nejprve se pokusme vyjadfit naSe chapani postmodernismu. Je to ter-
min zpofatku uzivany pro pojmenovani avantgardniho uméni 4zkym okru-
hem ,zasvécenych“. Posléze pres sociologii vztazen na spole¢nost a filozofii.
V soudasnosti nucen k oznacovani konkrétniho obdobi. Pokusme se o krat-
ky exkurs do pomyslné kartotéky epoch. Ne, neni zamérem pokracovat ve
vy$lapaném chodniku za F. Arouetem ani po vzoru romantismu zndmkovat
(subjektivné hodnotit) d&jiny. Zdmérem je (ve smyslu napf. Schillerové) po-
dat kratkou charakteristiku rozhodujicich etap, jak ji chapala naSe kultura.
To ndm posléze pomiZe vymezit vyznam zminéného substantiva.

Starovéké Recko zalalo hledanim pralitky, z které vie povstalo, skrze niz je vie
ovliviiovano a vytvorilo dobu — Boiskoua, obdobi, z jehoz dédictvi Zila Evropa dalsi
dva tisice let.* Zde byl postaven idedl hledani (absolutni) pravdy a dokonalosti. Celé
asili obyvatel Feckych méstskych republik sméfovalo k nalezeni rovnovéhy. Vidyt vy-
véZenost svéta objektl a svéta ideji pfirozené budila snahu nalézt plivodce (praldtku,
prvniho hybatele. .. ).5 Rovnovaha predpoklddad spontdnnost déni, objekty méné doko-
nalé je ovliviiuji co nejméné&. Jak se snad autofi domnivali, byl to zpisob, jak pfenést
ideal do reality. S odstupem vice jak dvou tisicileti 1ze Fici, Ze praktického naplnéni po
rozpadu polis a v konfrontaci s okolnim svétem nedosahl.
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Nova svétovladna fiSe pfinesla svétu koncept zvany Pax Romana® — ideal pro poz-
d&jsi teoretiky statu a prava i cil ideologli. Dil¢im zplisobem ovéfila i prakticky vyznam
filozof& — milovnikt moudrosti.

Vzhledem k provazanosti filosofie s rétorikou, oligarchickému pivodu Gfednictva a re-
lativni dostupnosti tohoto vzdé&lani byl jeji vliv podstatné rozmanit&jsi a vyrazné&jsi nez
v Recku.

Nastupuje doba ,st8hovani narodd*. Na troskidch impéria povstala ze spalenist
a zarostlych lesd Evropa, jak ji zndme dodnes. Evropa, jejiZz charakteristikou se stalo
kfestanstvi.® Boethiem (480-525) ,,poslednim Rimanem a prvnim scholastikem" dospéla
evropska filozofie ke kiestanstvi. Duchovni klima spoleénosti se po mnohosti v Rimé zdo-
macnélych kultd (napf. kult Isis, Mitry atd.) zkoncentrovalo k monotheismu. Myslitelé
neoddglovali badani o Bohu a o &lovéku.?

S postupnym tpadkem vzdé&lani v 7.-12. st. (je uZsi, ohrani&en&jsi a dostupné mensi-
mu poétu lidi) klesa znalost filozofie (i teologie). Za téchto podminek dochazi ke stanove-
ni jasné a zavazné autority.10 Autority, ktera predkladala standard moralniho, spasonos-
ného ueni a zajistovala také jeho praktické plnéni. Touto autoritou se stala universalni,
tj. katolicka cirkev v &ele s fimskym biskupem. I{romé rozvoje dosavadnich nauk pfinesla
tato epocha néboZenskou mystiku, intuitivni poznani a metodu scholastickou. Tim se
vydélil stfedovék, jak jej zndme dnes. Nazev samotny vznikl pochopitelné aZ v novovéku.

Duchovni autorita cirkve je postupné otfesena a pfestava byt aktualni. Oblast viry
a hodnot se stivad objektem zkoumani. Objevuji se nové svéty, naboZenské sméry, nové
spolegenské (je mysleno i hospodéarské) uspofadani. Zacind doba velmi boufliva, v mys-
lenkovém vyvoji stéle se zrychlujici, historicky vnitfné bohaté &lenéna.

Svét sklidil dédictvi povrchni znalosti a pokusti o reformu neuspofadanych poméri 15.
a 16. stol. Cirkev pfestala byt katolickou — tj. vSeobecnou. Rozdéleni univerzalni cirkvell
vyzadovalo zdivodnéni. Zafalo negativni vymezovani pojmi — oddé&lovani. Oddéluje se
filosofie a teologie. Clovék zaZal hodnotit — tzn. také pfehodnocovat nejenom minulost,
ale i své vlastni postoje. Filosofie, do té doby vyraz autenticity osobnosti nositele, se stava
&imsi abstraktnim a manipulovatelnym.

Osmnaécté a devatenacté stoleti dokonéuje novovéky obrat. Celd filozofie je sekulari-
zovana — od-naboZensténa. NejzajimavéjSim se jevi otazka poznani a svobody. Souéasné
s rozvojem informaénich médii stoupa dostupnost vieho, co bylo napsano & feceno.!2.
Véda je pro svou specializovanost a rist poznatkid pfistupna stiale mensimu poétu lidi. 13
Smér badani zalinaji ovliviiovat vice neZ jindy jednotlivci. Rostouci polet epigondl zvétsu-
je mnoZstvi informaci a pFinasi skepsi. Je viibec je§t& mozné t&Zit ze znalosti pfedchtidct
a zachovat si originalitu? Je jeSt& moZné poznat to predeslé?

Dvacaté stoleti se jevi naplnénim — koncentraci tohoto dédictvi. Clovék
prestava hledat Boha, oddélil se od néj, je sim. Stava se vyluénym jedincem
a zafina hledat sdm sebe, spole¢nost se atomizuje. Autorita ve spojeni s me-
tafyzikou je zavrZena, zadaji se pozitivni fakta. Spoleénost — v této dobé
jiz fada jedinci — umoZziiuje nastup novym vidcim. Je paradoxni, Ze ve
spole¢nosti jedinci se ¢lovék stava osamélym, ale zaroveil tim, Ze je ¢lenem
mnoha socidlnich skupin, ztraci svobodu (Crutfild, Cretch, Ballachey 1969).
Vznika diktatura.

Od dob stfedovéku filozofie postupné rezignovala na odpovédnost za spo-
le¢nost. Kazda epocha si zdd4 mezniky a vymezeni. Novovék zacal objevem
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Nového svéta. Homo empiricus si 74d4d hmatatelné dikazy. Podival se na
tuto planetu zvenéi. Dovezl kamen z Mé&sice. Poznal filozofické sméry, které
ve svych disledcich otfasly svétem. Je toto naplnéni doby?

Tady nékde postmodernismus vymezuje sviij zacatek.!* Cim se vSak vy-
znacuje? Pokracuje feSenim otdzky dorozuméni. Rozviji se filozofie jazyka
(tento smér rozvinul L. Wittgenstein a tzv. Videfisky kruh). Ne ve smyslu
pochopeni metafyzického vyznamu, ale ve vyznamu porozuméni v globali-
t& svéta.l® Vzhledem ke komunikaénim moZnostem se zvétSila zahlcenost
parcidlnimi informacemi. Rezignace na odpovédnost za svét je potvrzena
a prohlubuje se aktivni neznalost principl (jejich praktické pouZivani), na
nichZ tato civilizace vznikla. Roste skepse, atomizace svéta a prohlubuje se
rezignace na poznani svéta. Je snad odkazem postmoderny agnosticismus
a z néj plynouci radikalni pluralismus? Welsch jej odivodiiuje tvrzenim:
na kazZdou otdzku existuje vice rouvnoprdvniych odpovédi. Pak ovSem musi
existovat vice odpovédi i na otdzku, zda na kazdou otdzku...

Tato skupina je pfesvédéena, Ze uzndni pravdivosti a platnosti jedné
ideje je povySovani partikuldrniho na absolutni. Pfedem tak rezignuje na
kritérium pravdy, bez néhoZ neni dalsi vyvoj mozny. Pokud vSak neni mozny
vyvoj, co zbyva? To neni poucend skepse (viz napf. Neubauer 1994) ani
radikalni nihilismus. U postmoderny je mozno spatfit autostylizaci!® do
pozice posledniho stupné. Autofi, zd4 se, vétSinou nemaji odvahu tvrdit,
ze jde o stupeii kone¢ny. Nelze tedy hovofit ani o mesianstvi. Clovék zde
zaujal piedestal, na kterém byl vidy Prvni hybatel, Bih ¢i pantheisticka
pfiroda. Tato programovd povySenost nevede k zadné pozitivni reakci ¢i
charakteristice. Nepatrny odstup od situace pfili§ Zivé brani zformulovat
z4vér. Budouci pohled ukéZe, zda §lo o programovou avantgardu — burcujici
odpor proti spolednosti, & o osobni projev podminény neuropsychickymi
zvla$tnostmi osobnosti, kterym se v dobé deprivantii!’, hledajicich ptistav
bezpednosti, dostalo vlivem okolnosti nebyvalé publicity a nasledovniki.
Postmoderna v$ak neni jedinym smérem tohoto stoleti.!

K uréeni pojmu spoledenské transformace jako cesty od autorita¥stvi
k liberalismu.

17. listopad 1989 byl pfijat jako historicky meznik pddu diktatury tota-
litniho socialismu v tehdejsi CSSR. Do té doby ve strachu drzend a metodou
cukru a bi¢e ovlddand spole¢nost, podnicena relativné nepocetnou skupin-
kou, které v ten okamzik (byla vyprovokovana vlddnouci moci) nic jiného
nezbyvalo, svrhla bezvychodnou diktaturu. Nasledna zmeéna spole¢nosti po-
tvrzuje charakter predchozi pfemény jako revoluce.'® Je to pfedevsim zména
poméru ¢lovéka a systému. Systém jiz neovlada, neni strdzcem — Clovék je
nebyvale svoboden. M4, po ¢em touzil. Otdzkou vsak je, ¢im ji naplni. Zmé-
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nil se pfistup k informacim, ke vzdélani. Spolu s moznosti cestovani vsak
piibyva dezorientace v feSenich, kterd tento svét nabizi.

Filozofii vychovy chiapeme jako &ast filozofie, zaméfenou na oblast vy-
chovy (zahrnujic v to vzdélani jako pusobeni zdmérné i nezdmérné, Skolni
i mimogkolni). Jeji pfedmét spatiujeme v nalézani obecnych vychodisek a ci-
It vychovy, ne ve smyslu vyuky déjin, filozofie ani jakési didaktiky filozofie.
Je pfiznacné, Ze totalitni rezimy filosofii nepfdly — kromé té oficidlni ji
nebylo dovoleno existovat.

Dnesni spoleénost je mysSlenkové, ideové nejednotnd a atomizovand.
Obecn4 cirkev prestala byt dominantni. Klasické principy kfestanstvi, vira,
nadéje, laska, ztraceji nositele. Pfestdavaji platit normy, jez vyznava zakladni
buiika stdtu — rodina.

Je mozné d4t se inspirovat minulosti? Antika objevila a odkazala hleddni,
svobodu badéni, viru ve filozofii. Stfedovék rozvinul metafyziku, zodpovéd-
nost, autoritu, jasné kontury lidského obzoru, ale téz herezi. Novoveék prinesl
pfehodnocovani, duchovni skepsi. Doba nejnovéjsi relativitu a subjektivis-
mus, povySeni ¢lovéka na piedestal Nejvyssiho a jeho pad.

Ze zminéného vyplyvd potfeba hledani vztahd. Teprve ve vztahu
subjekt—objekt vznikd hodnota. Postmodernismus klade jako postulat re-
alitu existence, odmitnuti subjekt-objektového vztahu. Sam vsak, jak bylo
citoviano vysSe, odmitd absolutizaci. Vychodisko z této relativity, kromé od-
mitnuti, je moZno nalézt pravé v potvrzeni vztahu.?0

Vyznam filozofie vychovy dnes spodivd v pomoci tém, ktefi si jako po-
volani vybrali ovliviiovdni jinych, nalézt sebe a svij hodnotovy svét. Naudéit
se vnimat vyznam svého jedndni pro okoli. Nalézt na zikladé dikladného
poznani sebejistotu ve vlastnim kondni. Ukazat na systémy minulé a pomoci
orientovat se.

Jedinec je zodpovédny za spoletnost, kterou pomaha tvorit. Nestadi pou-
ze sam dobfe myslet a jednat a nevést jiné k uskuteciovani dobra. V tom
pfipadé by myslenky vymfely s jejich nositeli. Nastalo by mozna nové hle-
déni.

Pro¢ by mél potom ale ¢lovék pamét a lidstvo d&jiny?

Poznamky

1. V oné dobé bylo hledani vedeno snahou nalézt pralatku, z niZ vSe povstalo a kterou
je v8e ovlivnéno. Tzn. jiz lze také vie vysvétlit.

2. Tyto &tyfi zivly byly predstavitelné kazdému ¢Elovéku.

3. Doba, jejimz kritériem byla redlné existujici fakta, ji nazvala Temnou. Charakteris-

tickym se pro toto obdobi stala snaha reilné uchopit to, co bylo zdhy oznaéeno za
metafyziku.
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4. Podle A. N. Whiteheada je celd evropska filozofie komentovani Platona.

5. Tato snaha je napf. zcela evidentni u 3koly pythagorejské — ta jako ideal vidi &islo

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

&tyFi — rovnost nésledkd i pfi€in. Dalsim pfikladem je fil. Platonova. Praktickou
realizaci tohoto cile byl ideal kalokagathie — rovnovahy téla i ducha.

. Tento ,mir Fimsky"“ znamenal tisiciletou kontinuitu prava a ekonomickych vztahid bez

pfelomt vynucenych destruktivnimi zdsahy jednotlivych samovladct & dobyvateld.
Zakony Dvanacti desek vefejné pfistupné viem svobodnym ob&antiim se staly r. 212
po Caracallové Constitutiones Antoniae platné pro vSechno obyvatelstvo Fise Fimské.

. Posuzovéno z hlediska kritérii dne3ni védy to bylo pregnantn& zdokumentovano a po-

drobeno kritice. Vlada M. Aurelia €& vliv L. A. Seneky jsou diikazem uspé&chu filozoft
na triné & u moci.

Kfestanstvi se stalo povolenym néboZenstvim po tfech stech letech vice & méné
drakonického prondsledovani tzv. Milanskym ediktem r. 313. Konstantin Veliky tak
uéinil, jak pravi legenda, jako vyraz dikd za pfizeh a vit&zstvi v bitvé o ovladnuti
cisafského trinu. BliZe o vzniku kfestanstvi, cirkve a historickych okolnostech viz
Ragek, R. S. J. 1939, Pecdirka 1989.

. Je minéna fil. patristiky a scholastiky (H. J. Storig c. d. 154-199). Proti napf. Ploti-

nové Bohu jako demiurgovi je kfestanské chapani Boha podstatné $irsi.

Jisté by bylo moZno jiZ z dFivéjska pfipomenout napf. pythagorejce — vZdyt jejich
autos — efd, byt je platné jen pro Gizkou skupinu, je jednozna&né. V této souvislosti
odliSujeme autoritu, dogma a diktaturu.

Autor je pfesvédéen o ekonomickych divodech jako prvotni pfi&iné&. Pivodné prokla-
mované divody duchovni pominuly, ale rozdéleni trva a neustale pfinasi své plody.
Zcela opomijime tzv. Vychodni schizma, které mélo pfi¢iny v ekonomickém a kultur-
nim rozvoji v ramci Rimského impéria.

Zdené&k Jindra uvadi: ,JestliZe bylo od vynalezu knihtisku do poloviny 20. stol. vy-
tisknuto odhadem asi 100 miliént tituld, pak v letech 1952-1972 vzrostl poéet kaZ-
doro¢né vydanych knih vice neZ dvakrat — na 560 tis., z &ehoZ asi 1/5 aZ 1/4 tvofi
knihy védecké. Jesté markantnéjsi je exploze textu v periodikach, r. 1800 vychézelo
na celém svété asi 100 titult Casopisd, v r. 1950 to bylo asi 100 000 — tj. za 50 let
zdesateronasobeni.“ JINDRA, Z.: Zéklady historické heuristiky. Praha, UK 1982.
Rozvoj celosvétové sité Internet odkazuje i tato &isla do minulosti. Novinky zalaly
byt pfistupné v realném case.

Renesanéni ideal polyhistora je neuskutednitelny. Poslednim, ktery tento ve své dobé&
jiZ zapomenuty fenomén opé&t pfipomnél lidstvu, byl Fr. Schiller v 18. stol.

Vzhledem k rdznosti obord je velmi obtiZné pfesné Easové uréeni. PouZity zplisob
vymezeni prostfednictvim udalosti se jevi jako komplexnéjsi.

Tento svét popsal a charakterizoval se zfetelem k Ceskoslovensku TIGRID, P.: Poli-
ticka emigrace v atomovém véku. Praha, Prostor 1990.

V3echny zde uvedené sméry byly pojmenovany a zafazeny aZ ex post.

. -.Deprivanti jsou lidé, ktefi z biologickych, psychologickych nebo sociokulturnich
ddivodd normality spiSe v citové a hodnotové neZ v intelektové oblasti nedosahli nebo
o ni pfisli...“ (Koukolik, Drtilova 1996)

Pfehled podava napf. ANZENBACHER, A.: Uvod do filozofie. Praha, SPN 1990
nebo STORIG, H. J.: Malé déjiny filozofie. Zvon, Praha 1991.
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19. V revoluci nejde pouze o zmé&ny ekonomické, vlastnické, ale pfedevsiim o zménu byti
— tj. oblast duchovni.

20. Niternou potfebu vztahu ¢lovéka v literatufe krasné vyjadril A. Exupery v Zemi lidi:
»- - - Velikost kaZdého povolani je snad predevsim v tom, Ze spojuje lidi. ...existuje
jediny opravdovy pfepych, a to lidské vztahy...“
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Abstrakt

Vyzkumy ukézaly, Ze nejcastéj$im zatézovym Cinitelem v praci ucitele
je nezvladnutelnost nékterych déti ve t¥idé. Co obnési pojem nezviad-
nutelnost, jak se projevuje nezvladnutelné nebo obtizné zvladnutelné
dité? V teoretickych pracich se nejcastéji hovofi o détském neklidu
nebo o hyperaktivité. Kazdé takové dité je néfim zvlastni (moZné
nebo prokazatelné pfifiny potiZi, odliSnosti rodinného prostfedi, ra-
né i pozdéjsi vychovné vlivy, faktory osobnosti). Nékteré konkrétni
poznatky z praxe uddvaji, Ze ucitelé o tomto problému védi, obavaji

e

se ho, ale ve vétiné pfipadu jsou optimistiéti, v&ii, Ze ho zvlddnou.



