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vysokej 3koly, zdujmu Studentov a obmedzeni legislativy), minimalne
viak kurz osobnostnej integracie, teda sebavychovy.

Z hladiska praktickej realizovatelnosti takychto naroénych tloh, nazda-
vame sa, ze ich mozno uskutoénit iba v spolupréici vSetkych odbornikov,
ktori sa na priprave uditelov podielaji. Je pritom moZné, inpirovat sa na-
zormi a skusenostami G. Matthesa (5, 1990, s. 798-801) a toto $tidium
poniknut Studentom, ktori ofi maji uprimny zaujem.
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Vychova k hodnotam v slovenskej rodine
Maria Potocdarova
Humanisticka orienticia v pedagogike

Orientécia pedagogiky na humanisticki filozofiu je v siéasnosti nevyhnutna.
Zéchranou Iudi dnesnej civilizidcie v mnozstve hroziacich problémov je ich
vlastnd zmena smerom k ludskosti priblizenim sa k svojej najvlastnejsej
podstate.

Potrebu ,poludstenia“ pocituje nielen €lovek sam a ludia, s ktorymi Zije
v uzkom spojeni, ale najmai ti, ktori ho vychovavajua.

K Tudskosti, k citu voéi sebe i voéi druhym musia byt ludia privddzani,
usmerneni, formovani, ,kultivovani“, ¢ize vychovavani. Vychova a vzdela-
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vanie Cloveka je preto praktickym zazitkom stretnutia sa s dobrom, ktoré
v Iudoch ocefiuje to, &m si, a ktoré sa raduje z toho, ¢im budd.

Vychovavat a vzdelavat teda znamend viac ako nariadovat, dodrziavat
predpisy a osvedCené spOsoby, metédy a metodiky. Vychova je poslanie,
posolstvo ¢loveka ¢loveku. Je to dar, ktory ma svoju hlbok cenu a hodnotu.

»Ludské mlada“ je unikidtne. Kym iné tvory st stvarnitelné za relativne
kratku dobu na zdklade biologickych zakonitosti, bez zdmerného vplyvu,
Elovek o svoju Tudskejsiu podobu cielavedome zipasi po cely Zivot a preko-
nava pri tom nemalo prekazok.

Humanizicia vychovy a vzdeldvania je napriek zna¢nej pozornosti odbor-
nikov i laickej verejnosti prijimana aj kriticky. Namietky sa tykaja bud hod-
notenie tradic¢nej $koly, alebo nekritického preberania pedagogickych kon-
cepcii, ktoré k ndm prenikli zo zahranicia.

Teoretické vychodiskd humanizicie vychovy a vzdeldvania vychadzaji
z prac poprednych predstavitelov humanistickej psychologie, najmi
A. H. Maslowa a C. R. Rogersa.

K pochopeniu rozvoja osobnosti podla vyvinovych osobitosti prispeli aj
préce E. Eriksona, A. Adlera a inych teoretikov.

Na celistvost rozvoja osobnosti poukazuji aj teérie globalnej vychovy,
vychadzajice z koncepcie osobnostnej a socidlnej vychovy.

Zo slovenskych a ¢eskych autorov sa teoretickym rozpracovanim humani-
zacie vychovy vzdeldvani v naSich podmienkach zaoberali napr. J. Pychova
(1990), D. Jelinkova (1991), S. Svec (1991), M. Zelina (1993) a ini.

Pre vychovnii prax ma vyznam a je velmi preferovani a uplatiiovana
tedria k prosocidlnosti rozpracovand ako etickd vychova podla R. Oliva-
ra (1992). Predmet s ndzvom Rodinnd vychova sa na katedre pedagogiky
Filozofickej fakulty v Bratislave vyucuje prave v ramci $pecializicie eticka
vychova.

Je potrebné aspoi spomeniit mnozstvo tsilia, ktorym sa poka$aji mnohi
pedagbgovia zmenit tradiéni $kolu a skvalitnit vychovno-vzdeldvaciu pracu
v Skolskom systéme.

Humanizdcia sa prakticky chipe ako poZiadavka liskavejSieho pristu-
pu k dietatu, k uznaniu jeho individuality, prispésobenie a pribliZenie sa
k dietatu a naplianie jeho potrieb. Spoloénym znakom rdznych pristupov
je orientdcia na rozvoj osobnosti diefata.

S rozvojom osobnosti dietata stvisi rozvijanie jeho spdsobilosti hodno-
tenia, posidenia doleZitosti a potreby konkrétnej hodnoty. Axiologizacia
vychovy a vzdeldvania je dolezitym prvkom humanizicie. Humanizovat te-
da znamena rozvijat osobnost tiez tym, Ze ju u¢ime hodnotit a prividzame
k pravym ludskym hodnotam.
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C. Rogers, vyznamna osobnost humanistickej psycholégie, vo svojich
pracach upozoriiuje na skutoénost, Ze Clovek stratil kontakt s vlastnym
procesom hodnotenia. Najmi tym, Ze prestal doverovat svojim zaZitkom
a pocitom, ostava neistym a zranitelnym i vo svojich hodnotéch.

Hodnotenie sa tymto stava osobitnym psychologickym a pedagogickym
javom, ktory je procesom aj vysledkom zaroveii: cestou k hodnote i hodnotou
samou.

V. S. Morgun nazyva hodnotenie psychickym odrazom hodnét rozli¢ného
usporiadania a podla L. P. Doblajeva je hodnota meranim predmetov a ich
vyznamov (podla: M. Zelina, 1994, s. 116).

Obnovenie kontaktu so sebou, so svojimi pocitmi a zaZitkami st potrebné
pre podporu vlastného hodnotenia zrelej osobnosti.

Hodnoty maja svoj procesuélny a rezultatny zmysel. St cielom, usmerfio-
vanim na8ich snaZeni, ale i cestou, prostriedkom, spésobom, ktorym sa
zmociiujeme idedlu, ciela. Preto hovorime o ,vychove hodnotami k hod-
notadm“.

Spoloénym ciefom prac na poli humanizacie vychovy a vzdeldvania je
priviest vychovavanych k hodnotdm, ktoré skvalitnia, ,,poludstia“ ich Zivot.
Diskutovanou vsak stale zostava otazka, i jestvuje univerzalita hodnét, cize
platnost hodnét, ktoré sii prijatelné pre vSetkych.

Viychova je sama dolezitou Zivotnou hodnotou, pretoze: ,Zmyslom a
ciefom vychovy je naudit ¢loveka Zit jeho vlastny Zivot“ (Kuderova, 1996,
s. 115). Plnohodnotni osobnost, ako rezultat vychovy, charakterizuje autor-
ka ako autenticki, tvorivi, slobodnii, zodpovedni, totdlnu a celistvi.

Potreba humanizécie v rodinnej vychove

Doteraz v suvislostiach humanizacie vychovy a vzdelavania ako dominantna
vystupovala prevaZne 8kolska ststava.

Pred nami stoji vazna otdzka: Ako sa humanizacné tredny dotykaji rodi-
ny — prvej vychovnej inStittcie, ktord vstupuje do Zivota dietata v procese
formovania jeho osobnosti?

Predpokladam, Ze rodi¢ia nemaji priamy pristup k teoretickym vycho-
diskdm, ktoré objasiiuji podstatu vychovy a potrebu humanizacie v ro-
dinnom prostredi. Nezt¢asthiuji sa §pecidlne zameranych vycvikov. Rodina
nema moznost a ¢asto ani zdujem o hlbSie poznanie teoretickych $kal, ktoré
zd6vodiiuja potrebu skvalitnenia vychovnej préce.

Humanizovat treba aj vychovu v rodine. Znamen4 to predovsetkym vy-
tvorif pre dieta také vychovné prostredie, v ktorom ,u¢inkuji“ dusevne a
duchovne bohati a naplneni rodié¢ia, kde je vytvorena priazniva citova klima
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medzi ¢lenmi rodiny, komunikécia podporujiica sebauvedomenie a sebahod-
notenie dietata a ktord mu dava istotu. Nestiladom vo vztahoch v rodine
trpi i vychova. Nedosahuje svoje ciele, je nei¢innd a mélo vyznamna pre
zivot. Nezvladnutd vychova sa stane opakujicim sa ne$tastim na detoch,
ktoré o tito hodnotu v Zivote boli ochudobnené.

Vychova k hodnotdm v rodine mé svoju vlastni, autenticki podobu a
modifikdciu. V rdmci nej sa uplatiiuji zakonitosti, ktoré st platné vo vset-
kych vychovnych situdciach. Rozdiel je iba v tom, Ze rodiéia nie si si ,,vedo-
mi algoritmu“ svojho vychovného pésobenia a k poznaniu sa dopraciavavaji
Casto skisenostami, ktoré by psycholég nazval ,,pokusom a omylom“.

Viaceré préace, napr. G. L. Kohlberga, H. Muszyhského, Piageta a inych,
poukazuji na velmi presné etapy vo vyvine dietafa, v ktorych sa uplatiiu-
je hodnotiace myslenie v priebehu socializicie dietata. Kladie sa tu vdzna
poziadavka re$pektovat osobitosti tychto etip vo vychove.

Kohlberg rozoznava tri stadia rozvoja hodnotiaceho myslenia:

1. anomia — neschopnost hodnotenia, napf. v pripade malého dietata.

2. heteronémia — hodnotenie, ktoré je urfované zvonka, ktoré dieta pre-
berd od autorit, od kultiry, spolo¢nosti — uplatiiuje sa v Stvrtom az
deviatom roku Zivota dietata.

3. autondmia — samostatné hodnotenie na baze interiorizacie vonkajsich
podnetov a vlastnych vnitornych hodnoteni a sidov. Na tomto priklade
by som chcela bez naroku na tplnost ukazat, Ze zdkonitost vo vychove
plati aj v rodinnej vychove, aj ked si ju rodi¢ia neuvedomuju.

Dalo by sa povedat, ze aj vychovu k hodnotdm rodi¢ia realizuji ani
ynevedia kedy a ako“ a zdoraznit treba i to, Ze s vychovou vobec zaéinaja
z pohladu dietata ako celkom prvi.

Vychovné ciele rodinnej vychovy a hodnoty

Prvkom vychovného systému v rodine si ciele vychovy. Vichovné ciele maji
uréujici vyznam z hladiska smeru vychovného pdsobenia, ktoré si rodidia
volia pri vychove svojich deti. Ciele by mali odraZet vedome zvolené a redlne
vychovné moZnosti.

Stanovenie vychovnych cielov bezprostredne stvisi s preferenciou hod-
ndt. Tato skutoénost je vyznamna nielen v pripade Skolského vychovného
systému, ale aj v rodinnej vychove. V cieloch rodinnej vychovy deti sa spra-
vidla premietaji hodnoty, ktoré rodi¢ia uznavaji a o vyzname ktorych pre
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dal3i Zivot svojich deti st presvedceni. Vychovne ciele tieZ suvisia s vlast-
nou ¢innostou rodifov a vychadzaju z ich Zivotnych skisenosti. Vychova
v rodine je vo velkej miere teda vychovou k hodnotdm.

Ako vieme, systém hodnét v nés nie je vrodeny. Na jeho tvorbe sa podiela
cely rad faktorov od vplyvu rodinnej vychovy, Skoly, pfisluSnosti k urcitej
spolocenskej vrstve aZz po nidhodné stretnutia.

Podstatu toho, €o ¢loveku rodina dava ,navySe“ (naviac) v porovnani
s inymi faktormi vplyvu a &m si zaroveii vysvetlujeme aj silny vplyv rodiny,
tvori hodnotova orientacia.

Rodicia svojou orientovanostou, vztahom a smerovanim k urcitym Zzivot-
nym idedlom, hodnotdm priamo vstupuji do vychovy. Hodnotova orientacia
rodiny determinuje najmai vychovné ciele rodinnej vychovy, ale aj jej obsah,
stratégie, met6dy, formy a spGsoby realizacie.

Aké hodnoty uzndvaji sucasni rodicia?

Su hodnoty, ktoré rodiéia preferuji, humanistické?

Ktoré hodnoty povazuji za typick€ hodnoty rodinného prostredia?

Poznaji rodicia hodnotovi orientdciu deti a mlddeze?

K ¢omu cheti vychovat svoje deti? Ak€ si kladi vychovné ciele?

Aky md vplyv rodina na hodnotovi orientdciu deti?

S1 to otdzky, na ktoré som sa pokisila zistit odpovede vo vyskume s ob-
sahovym zameranim ,, Vplyv rodiny na hodnotovi orientdciu deti“.

Zaujimali ma najmi sivislosti vo vzahu medzi hodnotami a vychovou,
rodinnou vychovou a hodnotami.

Vyskumni vzorku tvorili rodi¢ia a deti starSieho $kolského a stredoskol-
ského veku z 350 rodin Slovenska. Pri vybere vzorky som sa riadila zidsadou
proporcionalneho pokrytia jednotlivych oblasti Slovenska a tieZz zastipenim
miest bydliska respondentov kaZzdej velkosti — dedina, mens$ie mesto, velko-
mesto.

Zber tdajov som realizovala dotaznikovou metédou. Zvlastnostou pri
tvorbe dotaznika bolo, Ze bol koncipovany osobitne pre rodi¢ov a osobitne
pre deti.

Vdaka zvolenej metéde bola dosiahnutd velmi dobrd navratnost dotaz-
nikov:

— pocet rozoslanych dotaznikov na Skoly — 350
— pocet rodin respondentov — 330
— navratnost dotaznikov rodiéov — 280, tj. 84,8 %
- navratnost dotaznikov deti — 315,t. 95,4 %

Z odpovedi rodi¢ov som ziskala nielen izolovany obraz o konkrétnej hod-
notovej orientacii rodiny, ale aj o jej vplyve prostrednictvom vychovného
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posobenia na deti, ktor vo velkej miere ,riadi“ hodnotova zameranost ro-
dicov.

Analyzou detskych odpovedi som taktieZ nezistila iba ich konkrétne na-
zory a orientovanost v Zivotnych hodnotach, ale odpovede deti mi odréazali,
potvrdzovali, alebo aj nepotvrdzovali G¢inok a efektivnost rodi¢ovského vy-
chovného pdsobenia.

Ziskany vyskumny material odhaluje sivislosti hodnotovej orientacie ro-
diny a vychovy deti v rodine. Slazi aj k tvorbe pedagogickych zaverov.

Charakteristika otazok dotaznika

Uvodni blok otazok tvorili otazky tykajice sa demografickych idajov respondentov. Re-
spondenti v nich uvadzali svoj vek, vzdelanie, druh zamestnania, pocet deti v rodine,
velkost bydliska, rodinna formu a vztah k niboZenskému vyznaniu.

Obsahovym zameranim prvého bloku otdzok bola definicia pojmu hodnota, ¢o pova-
Zuju rodifia za hodnotu, ¢oho je pre nich hodnota vyrazom.

V dalsich otazkach z ponuky hodnét rodiéia zoradovali hodnoty svojho hodnotového
systému podla stupha ddleZitosti, ¢iZe tvorili hierarchiu (rebri¢ek) hodnét. V dalsej otazke
rodi¢ia mali uréit hodnoty, ktoré sa ziskavaji v rodinnom prostredi.

Nasledujice otazky mali dopliiujici charakter. Respondenti vyjadrovali svoj postoj
k prijatiu dalSieho dietata do rodiny, postoj k uprednostneniu zamestnania pred rodinou.

V druhom bloku otazok som mapovala obraz rodiny z hladiska Easovej investicie do
jednotlivych &innosti v rodine, dalej s kym alebo odkial Eepraju rady pri rieSeni svojich
manZelskych problémov a problémov tykajicich sa vychovy deti.

NajobsaZnéjsi bol treti blok otazok, v ktorych sa rodi¢ia mali vyjadrit k zmene v uzna-
vani hodnét v si¢asnej spoloénosti a v ktorych mali porovnat rozdiely v uznavani hodnét
dnesnej mladeze s hodnotami svojej generécie.

Poslednym Stvrtym blokom otazok bola sondaZ o vychovnych stratégiach, o odmenach
a trestoch rodicov.

Vzhladom na obmedzeny rozsah méjho prispevku uvediem iba niektoré

vysledky vyskumu a zameriam sa na Cast, v ktorej odpovedali rodidia.

Pojem hodnoty

V odpovedi na otdzku, ktori z uvedenych definicii pojmu hodnota povaZzuji
respondenti za najvystiznej$iu, takmer polovica z nich (49,6 %) vyrazne
preferovala odpoved:

Hodnota je vSetko, ¢o uspokojuje moje potreby v Zivote, napr. material-
ne, pracovné a kultirne-spoloéenské. .. a iné (peniaze, pracovné uplatnenie,
dobré medziludské vztahy...).

Pre 20,0 % respondentov je hodnotou vsetko, ¢o pfijali od svojich rodi-
Gov, uéitelov a vychovavatelov.

Takmer pitina (18,6 %) respondentov s hodnotou stotoZiiuje vzfah k roz-
liénym veciam, javom, zZivocichom, idedm, osobam.



Vychova k hodnotdm v slovenskej rodine 57

Hoci hodnota patri medzi vyrazné motiva¢né Cinitele osobnosti ¢loveka,
hodnota vnimané ako usmeriiovatel spravania a ciel snaZenia je hodnotend
nizko — uviedlo ju 7,5 % respondentov.

Zaujimavym vysledkom je aj fakt, Ze hodnota chipana ako sociilna nor-
ma, ktord je celospoloéensky uznivana, bola preferovani najnizsie — iba
v 1,4 % odpovedi.

Z uvedeného vyplyva zaver, Ze rodifia preferuji stotoZnenie hodnoty
s kategériami materidlneho charakteru, resp. obsahu a s uspokojovanim svo-
jich potrieb. Neorientuji sa na normativny ani motiva¢ny charakter hod-
noty. D4 sa predpokladat, Ze toto smerovanie budia pri vychove vstepovat
aj svojim detom. Prakticky to bude znamenat odklon od normativnosti
vo vychove so zachovanim hodnét ziskanych od svojich predkov, uéitelov,
vychovavatelov. Nasved¢uje to aj k tej skutoénosti, Ze hodnotova vychova
v slovenskej rodine je ovplyvnena aj socio-kultirnym makroprostredim.

Hierarchizacia hodnot

V druhej otdzke dotaznika bol rodi¢ postaveny pred tlohu uréit v sibore
kategérid hodnot tie, ktoré st totozné s jeho Zivotnymi hodnotami, pripadne
doplnit vlastné.

V nasledujicich vysledkoch st uvedené percentuilne vyskyty odpove-
di respondentov, ktori povazuji dant hodnotu za doleziti, pripadne velmi
(Zivotne) dolezita.

1. | Rodina 96,1 %
2. | Zivot, zdravie 95,0 %
3. | Medziludské vztahy 91,1 %
4. | Zdravé Zivotné prostredie 90,8 %
5. | Povolanie, prica, zamestnanost 88,9 %
6. | Spravodlivost 88,6 %
7. | Laska vSeobecne 86,1 %
8. | Materidlne podmienky 84,7 %
9. | Sloboda 84,7 %
10. | Vzdelanie 82,5 %
11. | Stastie 79,0 %
12. | Viera, ndboZenstvo 62,9 %

Uz prvy pohlad na vysledky nidm prezradza, Ze respondenti sa silne zho-
duji v tom, Ze kazda z tohto siiboru hodnét je dolezita, pripadne Zivotne
dolezita. MoZno povedat, Ze tieto hodnoty st akceptované a prijimané vy-
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.....

v preferencii vyssie uvedenych hodnét, sa ukdzal ako spravny.

Povazujem to za potvrdenie hypotézy, Ze v hodnotovom systému sicasnej
rodiny ezistuje urcité zoskupenie hodnét, pomerne stabiln€ jadro, ktoré je
rodi¢om na Slovensku vlastné.

Tento jav povazujem tiez za potvrdenie tej tézy C. Rogersa, ktora tvrdi,
Ze sucasny Clovek sa vzdiva svojej identity najviac tym, Ze nerozumie svojim
pocitom a nedoveruje vlastnym zazitkom. Uvedené vysledky st obrazom,
ktory je vytvoreny svetom hodnét siiasnych rodicov.

Hodnoty rodinného prostredia

Hodnoty st sicastou vychovného systému v rodine. Predpokladala som,
ze vyznamna podmnoZina siboru hodnét respondentov je ovplyvnena ro-
dinnym prostredim a vytvarand v rodine. Ocakavala som potvrdenie tejto
hypotézy vo vypovediach samotnych rodicov, tj. Ze hodnoty z mnou pred-
lozeného stiboru rodi¢ia vnimaji ako typické rodinné hodnoty.

V nasledujicich vysledkoch si uvedené percentudlne vyskyty odpove-
di respondentov, ktori povazuji dani hdonotu za hodnotu, ziskavana iba
v rodine, resp. viac v rodine ako mimo rodiny.

1. | Citové zazemie 92,2 %
2. | Dobra vychova a pristup k vzdelaniu 87,1 %
3. | Zéklady pre manZelsky Zivot 85,4 %
4. | Vztah ku krase 80,3 %
5. | Vztah k prirode 79,3 %
6. | Fyzické zdravie 78,2 %
7. | Ucta k starsim 77,8 %
8. | Vztah k tradiciam 77,5 %
9. | Vztah k praci 76,8 %
10. | Zaklady pre medziludské vztahy 76,1 %
11. | Materialne zabezpe&enie 63,9 %

Ak by sme chceli charakterizovat, bliZsie popisat, ktoré hodnoty tvoria
spoloéné jadro typickych rodinnych hodn6t, mohli by sme uviest zoznam
vysSie uvedenych hodnét. Vynimku azda tvori iba hodnota materidlneho
zabezpedenia, pri ktorej si dokonce 10 % respondentov jednoznaéne mysli,
Ze sa ziskava iba mimo rodiny. Materidlne zabezpecenie nie je teda typic-
k4 rodinné hodnota. Predpokladdm, Ze tento poznatok sved¢i o tom, Ze si
dnesni rodi¢ia uvedomuji, Ze materidlne zabezpecenie rodiny nezavisi cel-
kom iba do ich vlastného usilia, ale aj od celkovych spoloéenskych pomerov
prostredia, v ktorom Zija.
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Zmeny vo vieobecne uznavanych hodnotach

Struktira hodnotového systému nie je nemenn4, ale sa dynamicky meni pod
vplyvom réznych pri¢in. Vyraznym &initelom ovplyviiujicim vyvoj hodno-
tového systému je zmena politického systému v spolo¢nosti, ktord néasledne
vyvolava zmeny aj Zivotnych podmienok.

V jednej z otdzok mali respondenti za tlohu vystihnif zmeny vo vieo-
becne uznivanych hodnotich z predlozeného siboru hodnét.

Hodnoty mozno podla odpovedi respondentov rozdelit do troch skupin:

1. skupina — hodnoty v sGcasnosti uznavané menej alebo vyrazne menej
ako v minulosti:

Hodnota relativna poletnost
1. | medziludské vztahy 69,7 %
2. | rodinné vztahy 58,5 %
3. | ¢as potrebny pre vychovu 52,5 %
4. | manzelstvo 51,5 %
5. | dieta (deti) 51,4 %

2. skupina — hodnoty v sifasnosti uznivané viac alebo viyrazne viac ako
v minulosti:

Hodnota relativna poletnost
1. | postavenie v praci, kariéra 82,1 %
2. | prijmy, peniaze 78,9 %
3. | byt, byvanie 72,9 %
4. | prirodné prostredie 71,8 %
5. | praca, mat pracu 71,7 %
6. | zdravie 63,9 %
7. | hodnota vzdelanosti 61,4 %
8. | hodnota presvedéenia, viery 58,9 %
3. skupina — hodnoty neutrdlne, bez vyznamnych rozdielov v uzndvani

v minulosti a dnes:

Hodnota uznévanie hodnoty viac

v minulosti | v sicasnosti
. | hodnota lasky 43,9 % 454 %
2. | hodnota pravdy 48,6 % 42,9 %
3. | hodnota tolerancie 49,0 % 40,0 %
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Je dolezité vSimniut si hodnoty, ktoré si uznavané v si¢asnosti viac ako
v minulosti, pretoZe budi uréovatelmi hodnotovej vychovy v rodine. Ide
o hodnoty druhej skupiny.

O potrebe humanizacie spoloenskych vztahov, vychovy a vzdeldvania,
o nenahraditelnosti lasky a pravdy (pravdivosti a uprimnosti) dnes nikto ne-
pochybuje. Dovoldvame sa spravodlivosti, tolerancie, ale naSa sonda a vysku-
my skiimajice zmyslanie lud{ ukazuja skor opaény vysledok: tieto hodnoty
ostavaju bez vyznamnych rozdielov v uznavani. Chyba im moZno konkrét-
nost pri uplatiiovani, ostdvaju v podobe vysokych neuskutoénitelnych ide-
alov. Vzniknd, zrodia sa v nepodnecujicom, neutrdlnom prostredi, ¢im si
tieto hodnoty odstidené k rozpadu, zmene, zaniku. Tato vSeobecnd situacia
je podobné v rodine. Kolko lasky, tolerancie, pravdivosti, pravdy by stasné
rodiny potrebovali k svojmu bezproblémovému Zivotu... Ak si tieto hodno-
ty iba nekonkrétnym idealizovanim, tdZbou namiesto realizicie aj za cenu
obety, ostavajli samy o sebe neicinnymi, neutrdlnymi a neskdr zbytoénymi.

Rodicia vo svojich odpovediach vlastne odhalili rozpor ezistujici medzi
deklarovanymi a skutocne uzndvanymi hodnotami. Tym, Ze rodinu v hierar-
chit hodnét postavili vysoko, deklarovali, kde ju chci mat, ale hodnotenie,
Ze je rodina a rodinny Zivot v sicasnosti vnimany a uzndvany menej, svedci
skor o skutoénom redlnom postaveni rodiny v hodnotovom systéme.

Ako som uz uviedla, analogicky rozpor by sme nasli medzi viacerymi
hodnotami.

Hodnotova orientacia a vychovné ciele

Hodnotova orientacia ovplyviiuje aj vychovné ciele. Rodi¢ povaZzuje za po-
trebné charakterové vlastnosti pre svoje dieta také, ktoré st determinované
jeho hodnotovym systémom.

Predlozila som rodi¢om stubor charakterovych vlastnosti, u ktorych som
predpokladala vysoky stupei ocenenia rodiémi z hladiska potreby pre Zivot.

V nasledujicich vysledkoch sii uvedené percentudlne vyskyty odpovedi
respondentov, ktori povazuji dant vlastnost za ddleziti, resp. velmi dole-
Zita. _

Zaujimavé je nizke postavenie priebojnosti a podnikavosti ako vlastnosti
potrebnych pre stéasny svet tvrdej reality, konkurencie a satazivosti. Stuvisi
tento poznatok so zndmou skuto¢nostou, Ze slovenskd populdcia i generacia
stéasnych rodiov trpi nizkym sebavedomim a sebahodnotenim?

Domnievame sa, Ze dnesni rodi¢ia si mozno uvedomuji, Ze tieto do dnes-
nej doby velmi vhodné a potrebné vlastnosti si ¢asto sprevadzané aj nega-



Vychova k hodnotam v slovenskej rodine 61

tivnymi sprievodnymi vlastnostami, ku ktorym nechci svoje deti vychova-
vat (egoizmus, individualismus, bezohladnost atd.).

1. | Zodpovednost 95,3 %
2. | Oprimnost 94,7 %
3. | Svedomitost 94,7 %
4. | Spravodlivost 939 %
5. | Pravdovravnost 93,3 %
6. | Pracovitost 92,8 %
7. | Tolerantnost 87,8 %
8. | Skromnost 84,3 %
9. | Priebojnost 81,8 %
10. | Ctiziadost 79,3 %
11. | Obetavost 77,8 %
12. | Néapaditost 75,7 %
13. | Podnikavost 72,8 %

Zavery a zovSeobecnenia

Jednym z hlbokych zdrojov poznanie rodiny je sledovanie jej hodnotovej
orientacie.

Poznanie zdrojov existencie rodiny, smerovania, inSpirdcii a podnetov
pre skvalitnenie preZivania vztahov medzi jej ¢lenmi, ulahéuje rodine Gspes-
né zaradenie sa do spolo¢nosti a prispieva k zvladnutiu funkcii, ktorymi
disponuje.

Rodina v plnej miere patri medzi vychovné institucie s dolezitym a oso-
bitnym vychovnym poslanim a s plnou zodpovednostou rodi¢ov za vychovu
svojich deti.

Optimélne fungovanie vychovnej funkcie rodiny je dosledkom rdznoro-
dych podmienok Zivota rodiny, utviranie ktorych je spolofensky determi-
nované.

Rodinnej vychove je potrebné venovat via&iu pozornost v ramci systému
pedagogickych vied. Uréit jej poziciu v tomto systéme, vytvorit metodolo-
gicky zéklad pre pedagogiku rodiny, vymedzit obsah, ciele a prostriedky na
ich dosiahnutie.

Poznanie hodnotovej orientacie rodiny sa méze stat vychodiskom k teo-
retickému rozpracovaniu pedagogickych aspektov rodinného Zivota.

Zv14a3t potrebné je dat spoznat rodi¢om ulohy a priebeh zakonitosti vy-
chovnych procesov v rodine.

Pedagogiku rodiny zahrnit do pripravy uditelov, ktori réznymi formami
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a na rbznej Grovni pracuji s rodi¢mi. Dobréd spoluprica a vztah rodiny a
skoly moéZe deficit rodi¢ov vo vychove doplnit.

Nevyhnutnd je tiez priprava mladeze pre rodinny Zivot, so zvlaStnym
dorazom na vychovné aspekty rodinného Zivota.

Hodnotova vychova v rodine by sa mala stat podstatnou ¢astou peda-
gogiky rodiny.
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Pedagogicka praxe v pregradualni pfipravé uéitelu
a jeji reflexe

Danuse Nezvalova

Dilezitou souédsti vzdélavani budoucich uciteld je pedagogickd praxe.
I kdyZ v mnoha zemich je hlavni komponentou uéitelské pfipravy a je patrné
asili, sméfujici ke zvySeni kvality pedagogické praxe, je tato oblast nejméné
rozvinutou oblasti profesionalni pfipravy budoucich uditeli a neziskala ani
vétsi vyzkumnou pozornost (Griffin, 1989).

Rozvoj v oblasti pedagogické praxe je orientovan do nékolika okruht
(Zeichner, 1990):



