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Je uditelské vzdélavani orientovano na tvorivou praci
ve t¥id&?
Josef Kittler

Vsechno dilezZité, co potfebuji védét, jsem se naucila uz na prvnim stupni
zdkladni 8koly, napsala minuly tyden v Lidovych novinich LibuSe Koubska.

Co se tam vlastné naucila? OvSemzZe obligatni trivium — ¢ist, psit a po-
¢itat. Hlavné vSak mit éteni rdda, coz ji obohacovalo po cely Zivot. A pfe-
svédéeni, nezapomenutelné zprostfedkované kazdodennim jednanim milova-
né ucitelky, ze kazdy jsme jiny a Ze na kazdém lze objevit néco podivuhod-
ného.

Je to stard zkuSenost, uZz mnohokrat potvrzena pedagogicko-psycho-
logickymi Setfenimi, Ze se v mladSim Skolnim véku Casto vytvareji socidlni
a pozndvaci potfeby a zajmy, které pretrvavaji po cely Zivot. Proto jsme
do vyzkumu, fizeného Matematickym tstavem CSAV, zafadili uZ na konci
padesatych let i pokus o reformu matematického vyucovani v 1. az 4. ro¢-
niku zdkladni 3koly (tehdy jedendctiletky) s o¢ekdvanim (hypotézou, kterd
se v dalSich letech potvrdila), Ze zlepSenim elementirniho matematického
vyuCovani vytvofime vnitini podminky (motivaci) pro spé$néjsi matema-
tické vyucovani ve vyssich ro¢nicich vSeobecné vzdélavacich skol. To je dnes
velmi potfebné, protoZe spoleCensky vyznam matematiky s rozvojem vypo-
Cetni techniky vyrazné vzrostl.

Nékteré ze ziskanych zkuSenosti jsou zajimavé i pro praci ulitelskych
instituci. K diskusi vybirdm nékolik naméti:

1. Kdo umi matematiku?

Ten, kdo dovede samostatné fesit matematické ilohy primérené obtiZnos-
ti. To dokaze vSak jen tehdy, kdyZ matematickému obsahu udlohy rozumi.
Rozumét znamena znat zdkladni struktury matematiky a témi jsou mnozi-
nové vlastnosti. Proto bylo na pfelomu mezi padesitymi a Sedesatymi léty
u nés i v zahrani¢i (ostatné v souladu s Piagetovskou psychologii a s nazory
kruhu francouzskych matematiki Bourbaki) zavddéno do pocéatecnich tfid
zakladnich $kol a zkouSeno tzv. mnoZinové pojeti matematického vyuéovani.
Ukéazalo se vSak, Ze vlastnosti mnoZin jsou pro mladsi zZaky vétSinou jen abst-
raktni logickou konstrukei, na niz nedokdzi samostatné stavét a rozvijet své
dalsi matematické vzdélani. Ze tedy mladsi zak vzhledem k charakteru svého
mysleni dobfe chipe tyto primarni vztahy jen tehdy, kdyZ jde o vztahy mezi
soubory realnych pfedmétu, jimiz sam fyzicky manipuluje (pfedméty pfida-
va, ubird). Zkratka, Ze zdkladni struktury matematické védy nemusi byt
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a nejsou totozné se zdkladnimi strukturami matematiky jako vyucovaciho
pfedmétu (a tak tomu je pravdépodobné i s jinymi vyucovacimi pfedméty).
Didakticky systém vyucovaciho pfedmétu neni jen logickd konstrukce, ale
je podroben i zikonitostem genetické a pedagogické psychologie. Zakladni
strukturou pro elementarni aritmetiku je pfirozena posloupnost p¥irozenych
¢isel. Tu si dité zadina poéitdnim predmétl osvojovat davno pred vstupem
do skoly a o tu se opird poznani pfirozeného ¢isla a aritmetickych operaci.

2. Uéit ,,hotové* matematice nebo radéji rozvijet matematické
mysleni?

Dislednéd opora o détmi osvojenou a pochopenou pfirozenou posloupnost
pfirozenych éisel spolu s dovednosti pohybovat se v ni (tfeba jen v pred-
stavé) k ¢islim o jednu, dvé, tfi atd. vétsim nebo men3im umoziiuje, aby
si déti nemusely osvojovat ,hotovou“ matematiku (vyloZi se, ze 3 -4 = 12
Pii produktivnéj§im vyuéovacim postupu si Zaci osvojuji metody, jak nové
matematické poznatky samostatnou €innosti ziskavat (napiiklad v uvede-
ném pripadé vytvorit tfi soubory po étyfech predmétech a spocitat, kolik
pfedmétl je to dohromady, ne prosté secist 4 + 4 + 4 = 3 - 4). Z4ci se tak
mohou aktivné G¢astnit vyucovaciho procesu ve vSech jeho fazich. Objevuji
vysledky od¢Citani z operace s€itani, nasobeni ze s¢itani, déleni z nasobeni
nebo od¢itani a vysledky vSech téchto operaci i podstatu éisel a vztahy mezi
Cisly z fyzickych manipulaci se soubory (mnoZinami) poéitanych predmétd
a ze znalosti prirozené posloupnosti pfirozenych ¢isel.

3. Jak vybirat ucdivo?

Ucebni texty, které pracovnici Matematického Gstavu mnoho let zpracovava-
li, zkousSeli, hodnotili a upravovali, mély usnadnit takovy zptsob vyucovani
(vyuéovaci styl), aby matematické vyucovani:

— vychdazelo z riznych oblasti zdkovské Zivotni praxe a aplikovanymi tdlo-
hami k ni zase sméfovalo, protoze feSeni aplikovanych dloh, pro ziky
zajimavych a s obsahem z prostfedi Zakum divérné znamého, je GCin-
nym prostfedkem motivace a hlavni zarukou, ze Zak bude udivu rozumét,

— uspokojovalo a rozvijelo zajem Zakl o matematiku tim, Ze jejich vykony
v matematice uspokoji jejich potfeby socidlni (uznani uéitele i spolu-
zaku), poznavaci (orientované na matematiku a jeji aplikace) i potiebu
vykonu (jako prostfedku seberealizace),
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- rozvijelo tvofivost zakil a jejich produktivni mysleni (tj. uéilo je hledat
nové zpiusoby feSeni),

- rozvijelo matematické mysleni diferencované podle irovné matematic-
kych schopnosti zakovskych skupin i jednotlivych zaka,

— péstovalo sebedtvéru, odvahu k samostatnosti a ke komunikaci o feSeni
s vyulujicim i se spoluzaky.

1 kdyZ maji vyucujici k dispozici dobré ucebnice, které racionalni vyuco-
vaci styl usnadiiuji, nelze zapominat na zkuSenost, kterou ucinily generace
na8ich uciteli za poslednich Sedesat let bouflivého spolecenského vyvoje, Ze
dobry uditel nauéi své ziky, co je tfeba, i podle §patné ucebnice nebo i bez
ucebnice a $patny ucitel nenauéi dost ani podle dobrych ucebnic. A Ze tedy
ani uéebnice, ani sebelep$i u¢ebni osnovy, ani materialni vybaveni skoly, ani
centralni metodické pokyny (ty zejména nikoliv) nerozhoduji o vysledcich
prace Skoly, Ze rozhodujicim €initelem tu je vSeobecné a odborné vzdélany
a tvorivy ucitel.

Tim se dostavame k préci uéitelskych instituci.

4. Je s ulitelskym vzdélavanim vSechno v poradku?

Zd4 se, ze mnohde jesté pretrvava hluboky predél mezi studiem teoretickych
disciplin (pedagogiky, psychologie, sociologie a 3kolského prava) a praktic-
kym vycvikem studentl ulitelstvi. Porovname-li vysokoskolskou pfipravu
dvou pfibuznych profesi, z nichz ucitelskd je zaméfena na rozvoj celé osob-
nosti a lékarska na lécbu poruch jejich télesnych a dusevnich funkci, je na
prvni pohled zfejmé, Ze spojeni teorie s praxi je na lékarskych fakultach za-
bezpeceno lépe. U¢itelé mediciny na klinikdch osobné a pred zraky studenti
promitaji syntézu teoretickych disciplin do 1é¢ebné praxe. Na pedagogickych
institucich se ponechdva nutnd a obtiznd syntéza teoretickych poznatki na
studentech samotnych a praxi pfedvadéji ucitelé bazovych skol, ktefi nékde
sklouzavaji k prakticismu, od pfednaSené teorie dost vzdalenému. Pedago-
gické a jiné teoretické discipliny maji byt mimo jiné ndvodem k pedagogické
praxi a obejde-li se tato praxe bez teorie, je to jedna z pfifin ztraty prestize
pedagogické védy i u studentl ucitelstvi.

5. Neméla by bazova skola zaujimat dustojnéjsi postaveni?

Prikop mezi pedagogickou teorii a praxi by bylo moZno ekonomicky a efek-
tivné zaplnit tak, Ze by se bazova skola plné (i pravné) pfipojila k peda-
gogické fakulté, Ze by ji Fidil zkuSeny ucitel pedagogiky, Ze by na ni uéili
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ucitelé (oborovych) didaktik, jak tomu byvalo uz na stfedoskolskych udcitel-
skych tustavech, kde pisobili jako uéitelé praxe takové ucitelské osobnosti,
jako byli Loutocky, Kubdlek, Kejt, Berka. Postupné by se méla bazova Skola
pfebudovat na zafizeni

— vzorné pedagogické prace (i teoreticky fundované),
— didaktické tvofivosti a pokusnictvi, opfené o aktudlni informace ze skol-
ského oboru z celého svéta,

- postgraduélniho teoreticko-praktického vzdélavani ucitelu celého regio-
nu.

6. Pro¢ lékarské atestace ano a pro¢ pedagogické atestace ne?

Uz béhem studia je lékaiskd praxe zabezpecena lépe nez praxe pedagogicka.
Presto se skloubeni teorie s praxi u absolventu lékarskych fakult ovéfuje jes-
té dvéma zkouSkami: prvni a druhou atestaci. V ucitelském vzdélavani jim
v minulosti odpovidaly zkousky zpisobilosti. K osvédéenému a léty proveé-
fenému institutu by bylo spravné se vratit a zavést prvni atestaci (zkousku
zplsobilosti) pro vSechny uéitele a pro feditele skol a vedouci 8kolské pra-
covniky i atestaci druhou, které by mohla predchéizet staz na bazové skole.

7. Maji uéitelé €eskych uéitelii zajem o budoucnost ceské skoly?

V Pedagogické orientaci lze ¢ist mnoho zasvécenych Gvah o situaci v na-
Sem Skolstvi. Je z nich zfejmé, jak bolestné prozivaji autofi nizkou aroven
spolecenské prestize naSeho udlitelstva. A Ze maji hrizu z vlivu nékterych
naSich médii na feSeni Skolskych otdzek, pro budoucnost nasi spole¢nosti
a naseho statu tak zavaznych. Jenomze — kdo mimo pedagogy ¢te Pedago-
gickou orientaci? Pro¢ zistavaji bez odezvy odborné pouéenych pracovniki
pedagogickych instituci i zpravy a €lanky, které svédéi o uplné neznalosti
skuteéné situace v zahrani¢nim $kolstvi a o jeho problémech? Kdo jiny by
mél mit vyhranénou a odivodnénou predstavu o budoucnosti ¢eské §koly,
nez ucitelé vzdélavajici ceské ucitele? A kdo jiny by mél o uskutecnéni této
predstavy v ¢eskych médiich bojovat?



