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Uvodem

Socializaci rozumime takové zapojeni jedince do spole¢nosti, které mu umoz-
nuje zit v harmonickych vztazich s jinymi jedinci, se skupinami a s institu-
cemi, a navic pfispivat k prosperité a pozitivnimu vyvoji jak skupin, v nichz
je zaclenén, tak i celé spoleCnosti. Socializace je proces, ktery zac¢ind v dét-
stvi a vrcholi tim, Ze ¢lovék dospéje: za¢ne produktivné pracovat, podilet se
na péci o ty, kteri to potiebuji (zvlasté o své déti) a chovat se jako odpovédny
obcan.

Socializace romskych déti ¢asto vazne jak ve Skole, tak mimo ni. Nedo-
statecny Skolni prospéch a nezdjem o uceni, nedostatky v péci o sebe sama,
konflikty s ostatnimi détmi a s uciteli, nedostatecny respekt k hodnotam,
na jejichz uznavani stoji naSe spole¢nost, to je jen nékolik prikladi ilustru-
jicich, o jak zavaZny problém jde. Spolefenské zmény poslednich let tyto
nesnaze nesporné zhorsily a nedavné prodlouzeni povinné skolni dochazky
o dalsi rok — obecné jisté prospéiné — je rdzem jeSté nasobi.

Situace nesporné vyzaduje systémové reSeni, jez viak bude — podobné
jako teSeni romského problému v celé jeho komplexnosti — drahé, pracné,
zdlouhavé a malo popularni. Cim déle se viak toto Feseni bude odkladat, tim
hiife. Ukolem této stati je piispét ihlem pohledu, ktery umoziiuje psycholo-
gie, k pochopeni sirsiho kontextu naseho problému a k objasnéni jeho skryté
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dynamiky. Vzhledem k tomu, Ze neni reilné ocekavat od nasi statni moci,
jak zakonodarné, tak vykonné, brzké energické reseni, klademe zvlastni du-
raz na to, co mohou pedagogové konkrétné délat, aby na svych Skolach za
danych podminek aspoii brzdili zhorSovani situace — s nadéji, ze vzorce jed-

v s

Siroce uplatni.

1. Socialni situace romského etnika a jeji perspektiva

Podle riznych odhadi Zije s ndmi v této zemi 200 az 300 tisic Romu, ktefi
tvoii 2-3 % obyvatelstva CR. Tento udaj rychle zastarava diky jejich vy-
soké natalité a mladi rodicek; polovina Romi je ve véku do 16 let. Pfibyva
jich 1 migraci ze Slovenska motivovanou tamni vy$$i nezaméstnanosti, sil-
néjsi averzi vi¢i Romim a ostfejsi represi ze strany statni moci. (O této
migraci nemame prehled, coz je dino jednak mimoradnou schopnosti Romu
zit v pololegalité az ilegalité ,na navs§tévé“ v preplnénych bytech, jednak
faktem, Ze jen mala Cast z nich se hlasi k romské narodnosti.)

Nékolikandsobné az mnohonasobné vyssi procento Romi, nez odpovida
jejich zastoupeni v populaci, nachazime ve skupinéch, jez jsou socidlnim pro-
blémem a objektem naro¢né péce riznych odborniki: chovanci kojeneckych
ustavil, détskych domovt a zvlasté vychovnych dstavi (,,pastakd“), zactvo
zvlastnich a pomocnych $kol, déti starsi nez jejich spoluzaci, déti chronicky
absentujici ve $kole a unikajici zdravotni péci, obéané s nedokonéenym za-
kladnim vzdélanim, funkéni analfabeti a analfabeti v uzsim smyslu slova,
pachatelé ¢ind trestnych i ,jinak trestnych® (tj. beztrestnych jen vzhledem
k véku ditéte), pachatelé nejriznéjsich prestupkl a prohieski proti zdsaddm
unosného sousedského souziti, déti i dospéli ve Spatném zdravotnim stavu
a ohrozujici zdravi ostatniho obyvatelstva, obéti alkoholu, drog a hracich
automatil, invalidni dichodci, fluktuanti a nezaméstnani, neplatié¢i ndjem-
ného a dalsich poplatkl ,inkasa“, prostitutky a kuplifi. Tento vycet neni
uplny, lze z néj vSak pochopit rozméry utrpeni, ekonomickou zatéz, bezpec-
nostni a politicka rizika, jez Romové predstavuji, a zejména dluh, ktery vaci
nim ma zodpovédna elita naroda, k niz jisté patii povolani pedagogové.

Raciondlni analyza soucasnych pomérid odhaluje — i bez védeckého vy-
zkumu — signdly dalsi eskalace socidlnich problémi romského etnika a jejich
disledki pro celou spoleénost. Uvaddime nejmarkantnéjsi z nich:

1. Absolutni a zejména relativni pfiristek Romi (rist jejich podilu na
obyvatelstvu CR) stupiiuje naroky na toleranci majority a na kapacitu
piislusnych odborniki, jez miZze tézko rist stejné rychle jako potfeba
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odborné péce. Pro ilustraci staéi letmy pohled na problémy détskych
domovii.

2. Nezaméstnanost Romii, dosahujici napi. v Kladné a v Usti n. L. 90 %:
I kdyby zistala jen na soufasné arovni, jeji demoralizujici a kriminalizu-
jici vliv se teprve postupné plné uplatni. Oekdvany vzestup nezamést-
nanosti v celé populaci na evropsky primér (jako disledek dokonlené
transformace ekonomiky) povede oviem k tomu, Ze jako prvni budou
propousténi i ti Romové, ktefi dosud pracuji. Pfibude romskych rodici
parazitujicich na vlastnich détech — vyuzivajicich pro vlastni potfeby
penize, jez jim stat poskytuje na pé¢i o déti. Tento parasitismus jiz nyni
prispiva k populaéni explozi romského etnika.

3. Romové nebudou vétsinou schopni platit trzni ndjemné — a uz se pro né
(jakoZto pro ,,nepfizpisobivé obfany*“) stavi holobyty v inzacich sidlist-
niho typu, kam budou stéhovani spolu s jinymi chronickymi neplatici.

4. Vseobecné odmitani ,gadzovskych“ poradkil spolu s mimoradnou schop-
nosti unikat policii vzajemnym krytim pfeduréuje Romy k hromadnému
zapojeni do mohutnéjici sité organizovaného zlocinu.

5. Mensi respekt a mensi vykonnost policie a soudi v postihovani napadné
romské pouli¢ni kriminality silné irituje vefejnost a zvySuje protiromskou
averzi. Pribyva totiz ob¢ant, ktefi byli obéti nebo svédky beztrestného
loupezného prepadeni za bilého dne, pouli¢nich kradezi pachanych détmi
za vedeni rodici atd.

6. Déti proslé détskymi domovy obtiZzné vytvafeji pevné rodinné vztahy.
Plodi a rodi tedy dalsi chovance détskych domovii, pfiemz tato zkaza

wrws

se §iff geometrickou fadou.

7. Dal$im nepfiznivym faktorem je rist devastujiciho vlivu audiovizudlnich
médii na romskou kulturu a jazyk: Vysedavani pied obrazovkou vytla-
Cuje spole¢ny zpév, vypravéni pohddek a dalsi tradiéni komunikaci. To
ma za nasledek vytvafeni kulturniho, etického a duchovniho vakua, ne-li
rozkladu.

8. Vlivem médii dochézi déle k eskalaci etnocentrismu:! Komunisticka cen-
zura nebyla v majoritnich médiich — dokonce ani ve vefejnopravnich

10Obvyklejsi termin rasismus je pro nasi potiebu poné&kud tzky, protoZe se jim rozumi
nepratelstvi zaloZzené na predsudcich, zejména na predsudku o superiorité vlastni rasy.
Etnicka averze na strané Rom i majority ma vice sloZek. Kromé toho Romové patfi k téze
rase jako my, lze pouze mluvit o odlis3ném antropologickém typu. Také neni vztah majority
k Romtim pouze negativni, hlubsi psychologicky pohled odhali i obdiv, sympatie a zavist.
— UZiva se i terminu xenofobie, ktery je rovnéZ prilis Gzky, byt odliSnym zptisobem, vidyt
negativni interetnické postoje nespocivaji jen ve strachu.
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— nahrazena novinarskou odpovédnosti, jez je pro fungovani demokra-
cie nezbytna, nybrz bulviarnim trhem senzaci. Benzin do ohné se lije
z obou stran, romskd média prohlubuji (za stitni penize!) v Romech
pocit ukfivdénosti a nenavist k majorité.

9. Ocekavand dalsi progrese gamblerstvi, drogové zavislosti a rozsifeni agre-
sivnich pocitacovych her v détské populaci zasdhne — jako vSechna zla
naSeho novokapitalistického Divokého Vychodu — opét nejvice romské
mladi.

* *k X

Shrnuli jsme nejpodstatnéjsi fakta a souvislosti, které jsou odbornikim
dobre zndmé. Neni pochyby o tom, Ze situace romského etnika je Spatna a Ze
se zhorSuje. Tento mnohostranné zuboZeny lid predstavuje vazny, mozna
vibec nejvaznéjsi vnitropoliticky problém. Uvazime-li, jak ¢asto je naSe re-
publika pravé kvili Romim predmétem kritiky na evropském féru, uvé-
domime si i vyznamny mezinarodni aspekt tohoto problému. Neschopnost
fesit romsky problém muzZe byt interpretovina jako neschopnost ¢i neochota
dodrzovat demokratické standardy jednani s menSinami viibec.

Jak se u nas v soucasné dobé fesi romska otazka? Predeviim nutno pfi-
znat, Ze chybi solidni koncepce. Pro poslance a ministry jde o ,horky bram-
bor*. IKXdyz kdysi chartisté pro Romy statecné zZadali demokracii, netusili, Ze
az ji dostanou, budou vzdychat po starych casech a volit komunisty. Demo-
kraté predpokladali, Ze se Romové budou chovat jako normalni narodnostni
mensina, Ze si zvoli svou kompetentni reprezentaci, kterou budou uznavat
a podporovat a jejim prostiednictvim budou sledovat svij dlouhodoby za-
jem, jak lokalné, tak i celostatné.

Tyto nadéje zcela selhaly. Romové jsou totalné roztiisténi, na jejich re-
prezentaci si ¢ini narok kolem 40 organizaci, jez vSak pro prosté Romy za-
tim vykonaly velmi mdlo a nejsou jimi uznavany, jejich inteligence je slaba
a malo identifikovana se svym romstvim. Typicky Rom se nechova podle
modelu liberalni politické filosofie, nedba patficné o zdravi a vzdélani své
a svych déti, neusiluje socialné pfijatelnou cestou o zlepSeni své ekonomické
situace a o spoleCensky vzestup, neparticipuje na kulturnim a politickém
zivoté. Mistni ufady za této situace sporadicky nachédzeji odvahu vratit se
— z holé nutnosti — k dfivéjsimu raciondlnimu protekcionismu (bez et-
nického utlaku, jehoZ se dopoustéli komunisté), poruduji tim vSak zdkony:
Vézou napi. vyplaceni rodinnych pridavkia na Skolni dochazku déti, coz je
rozumné, ale protipravni.

Vldda doufa, ze se postupné bude z celku romského etnika ,odlupovat*
vrstva téch, ktefi projevi viili k socidlnimu vzestupu -— a pokud jde o zby-
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tek, hodla ,mirnit jeho marasmus®*. Ve jménu prava romského etnika na
vlastni Zivotni styl (tedy také na vlastni styl vychovy déti) se zapomind na
povinnost spole¢nosti zajistit pravo romskych déti na Skolni vzdélani, na
pliméfenou zdravotni pé¢i — Casto i na to, aby se denné najedly, nebot
rodinné pridavky byvaji, jak uz bylo uvedeno, pouzity jinak.

Rostouci nesnaze majority s Romy nahravaji politickému extremismu,
a to paradoxné jak levému, tak pravému. Komunisté argumentuji: ,Za nas
se méli Romové l1épe!* Na druhé strané pravicovi extremisté uspésné vytlou-
kaji politicky kapitdl ze slibi, Ze vyfesi romsky problém ,tvrdou rukou“.
A Zizkov tleskd skinheadfim pochodujicim ulicemi za blahovolné asistence
policisti, ktefi by nejednou radi (kdyby sméli a kdyby si troufli) sami zasa-
hovali proti Romim podobnym zpisobem ... OhroZena je sama demokracie
v této zemi.

2. Nacrt historické a sociologicko-psychologické analyzy

Pravlasti Romu je Indie. NaleZeli patrné prevazné k pivodnimu obyvatel-
stvu tohoto subkontinentu, které se i antropologicky ponékud odlisovalo od
prevladnuvsi vétSiny (mj. tmavsi pleti). Jejich postaveni v indickém kas-
tovnim systému proslo urcitym vyvojem; nebylo elitni, i kdyZz nelze fici,
Ze by patrili jen k nejnizsim kastam. Pozoruhodnou, nékolik staleti trvajici
migraci se dostali do Evropy a jejich fe¢ nese zietelné stopy této cesty.
Evropa se k nim chovala nehostinné jako k cizorodému elementu, ohro-
zujicimu jeji spolefensky fad svym nonkonformnim zpiisobem Zivota, navic
vidéla v jejich hudbé a tanci, v riznych kejklich a ve vésténi ideologickou
diverzi. Nikoli zcela nepravem. V Evropé znesvobodnéné nasilnou christi-
anizaci ztélesiiovali Romové potlaovanou, ale na druhé strané nesmirné
atraktivni spontaneitu, ,pfirozenost“ lidské télesnosti a nedomestikovaného
kulturniho impulsu, slovy basnika Jana Cepa ,,pach divoké svobody*“. Jako
takovi byli diskriminovani, vyhanéni i pobijeni, ale na druhé strané zadostivé
vitdni. V tomto konfliktnim souziti s evropskou majoritou se bezpochyby do-
tvarel jejich svéraz. Symbolem jejich svobody je kolo ko¢ovného vozu, jez je
dnes napf. symbolem televizniho pofadu Romale. Obraz, ktery si o Romech
vytvofil romantismus, je jisté stylizaci, nikoli vSak svévolnou konstrukci.
Neni dosud jasné, nakolik byli Romové formovéni kiestanstvim (a svou
opozici proti nému!), nakolik islAmem, jehoZ teritoriem promigrovali, a kolik
si prinesli z hinduistické tradice své vlasti. Tato tradice je — podle Mileny
Hiibschmannové, jez je nasi nespornou romistickou autoritou — ,zakédo-
vana® v jejich zvycich a mravech, v fadu jejich pospolitosti. V kazdém pii-
padé nesou ve své kultufe, ve své mentalité, ve svém zpulisobu Zivota, ve
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svém ,romipen” jakési dosud nerozSifrované poselstvi, bez néhoz by Ev-
ropa nebyla Evropou, a které z¢asti vystihuje Giinther Grass, kdyz rikd:
»--- maji v sobé zarazejici krasu, kterd nas ¢ini o$klivymi samy pred sebou.
Jejich pouha existence zpochybiiuje nase hodnoty. Potiebujeme je. Mohli by
nam pomoci alespoi trochu pohnout nasim zkostnatélym poradkem. Mohli
bychom se u nich poudit, jak bezvyznamné jsou hranice.“

Pokusy o zaclenéni Romt do ,gadZzovské“ spolecnosti, jez lze sledovat
v evropské historii (napfiklad pfidélovanim pidy, dobytka a nastroji za
Marie Terezie) vcelku selhaly.? Na Slovensku, odkud pochdzi vétsina na-
Sich Romu (mald €ast pochéazi z jihovychodni Evropy), Zili véak po fadu
poslednich generaci vét$inou usedle, a to v osadach, jez byly sice do jisté
miry ghettem, zaroven vSak i prostorem svobody, regulované v podstaté jen
jejich vnitfni samospravou. Tyto osady byly jakymisi satelity majoritnich
slovenskych vesnic, pro néz Romové vykonavali — za naturdlni odménu
— prevazné nejhrubsi préce; ti, ktefi bohatli a stoupali na spolecenském
zebricku jako $pickovi hudebnici ¢i obchodnici, osady postupné opoustéli.
Zivot v téchto osadach se oviem staval stale vét3im anachronismem. Jeho
styl a kulturu se v posledni dobé snazi zachytit etnografové, dokud plné
nezmizi pod tlakem soucasnych spoleCenskych zmén.

Néapadné defektni socializaci vétSiny naSich Romu nelze pochopit jen
jako dusledek jejich sociokulturni zaostalosti.®

2Nedovedeme oviem charakterizovat tu men3inu (patrné malou), je? se tehdy, pfipadné
jindy za podobnych okolnosti, od romského etnika asimilaci odloucila a jemu odrodila. Je
dosti pravdépodobné, Ze slo — podobné jako dnes — o vrstvu schopnou a motivovanou
k socidlnimu vzestupu. Je moZné, Ze takto je uZ po staleti toto etnikum ochuzovano o svou
elitu.

3V posledni dobé oZivaji ve svété pokusy vysvétlovat interetnické, resp. mezirasové
rozdily v psychice a chovani biologickymi faktory. Tak se napfiklad rozdily mezi vysledky
inteligen¢nich testd americkych ernocht a bélochd, opakované zjisténé v dlouhé radé
vyzkumi, vysvétluji zéasti geneticky. Je pochopitelné, Ze vzpominka na hitlerovsky ra-
sismus vede dodnes k silné averzi vuci vyzkumim tohoto druhu. Predstava, Ze se geny
jednotlivych lidskych ras projevuji jen télesnymi rozdily, je ovSem ¢isté dogmaticka. (Je-
jim zdrojem je filosofickd bezradnost humanistd, ktefi nemaji jiny zdklad pro vyjadreni
hodnoty ¢lovéka neZ jeho biologickou a psychologickou kvalitu.) Jednim z pFednich tkold
genetické psychologie je zkoumat hereditarni zaklady rozdili mezi jedinci téZe rasy i mezi
jednotlivymi rasami. Je to velmi aktualni uZ proto, Ze genofond celého lidstva, stejné jako
jednotlivych etnik, je vaiZné ohroZen nékterymi civilizaénimi trendy a je tfeba o néj zodpo-
védné pecovat. Nikdo dnes napfiklad nedovede Fici, jaké procento asocialnich psychopati
v populaci je jeSté schopna unést moderni demokracie. — Pokud jde o Romy, nelze je
ovSem povazovat za odliSnou rasu, jde pouze o antropologickou variantu. Vieobecné se
predpokladaji jejich psychogenetickd pozitiva, zejména vrozené nadani pro hudbu a tanec.
Rozdily mezi jejich vysledky a vysledky majority v inteligenénich & jinych psychologic-
kych testech (jeZz jsou znaéné) jsou vsak do takové miry ovlivnény masivnimi rozdily
mezi Zivotnimi podminkami romskych a neromskych déti, Ze by usuzovani na heredi-
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Obrovskou roli zde sehralo Hitlerovo ,rasové ¢isténi“ Evropy, holocaust,
v némz zmizeli témér vSichni Romové zijici tehdy v ¢eskych zemich. Slovensti
Romové byli postizeni podstatné méné, patrné i diky tomu, Ze byli lépe inte-
grovani do tamni socioekonomickeé struktury, ale zkuSenost holocaustu, jimz
vrcholil stalety etnicky ttlak, nutné hluboce a dlouhodobé poskodila vztah
Romi ke ,gadzim“ vibec, jejich ochotu a schopnost pfijmout pozitivni
prvky kulturni a duchovni evropské tradice, byt opravdové loajalni, natoz
pak sociilné konstruktivni. — Na strané majority musi psycholog pfedpo-
kladat (nevédomy) pocit viny téch, ktefi prezili. Nasnadé je pak nevédoma
obrana tohoto pocitu viny mechanismem projekce, jeZ usti v presvédceni:
»Sami si za to mohli!“

Povaletné Cechy (a Morava) ldkaly slovenské Romy sluinymi byty
a pracovnimi piilezitostmi. Stabilizované komunity nékterych mensich mést
(napi. Cesky Krumlov a Rokycany) integrovaly mensi skupiny Romi po-
mérné aspésné. Divoky Zépad zlatokopeckého pohrani¢i a velkoméstské
aglomerace se stavbami socialismu a s rozsahlou socidlni patologii vSak mély
na romskou dusi a na moralku vznikajicich romskych komunit devastujici
vliv.

Komunisticka politika byla — v tradici Marie Terezie — tvrdé oriento-
vana na asimilaci. Pojala Romy jako sociokulturné zaostalé obyvatelstvo,
jez je tfeba povznést i proti jeho vili soustavnym vzdélavanim a zapojenim
do pracovni ¢innosti. Kofovny zptusob Zivota, ktery néktefi z nich vedli,
byl nepfijatelny, protoze ztéZoval jejich socidlni manipulaci, byl proto za-
kazan a dodrzeni zdkazu brutalné vynuceno. Jejich jazyk byl povazovan za
zbytednou komplikaci vzdélavani a komunikace, jejich specificky Zivotni styl
a kultura mély ustoupit — ostatné stejné jako mnoho jinych specifik ma-
joritnich -— jednotnému socialistickému novotvaru podle sovétského vzoru.
Nebyla uznana existence romské narodnosti.

Pokud byli Romové velmi fidce rozptyleni mezi majoritnim obyvatel-
stvem, doSlo mnohdy skutecné k jejich asimilaci, ,rozplynuli“ se a byli zba-
veni svého trpkého udélu. Tam, kde geograficka situace usnadiiovala jejich
typicky pospolity Zivot (zejména traveni velkého mnozstvi ¢asu vzdjemnymi
navs§tévami), nedoslo k asimilaci, nybrz k vytvafeni pospolitosti charakte-
rizované protigddzovskou solidaritou, jez ovSem prinaSela sotva vice neZ
negaci. Tradi¢ni ad romskych velkorodin byl migraci a zménou celého zpi-
sobu Zivota oslaben, Sifila se demoralizace a marasmus chanovského typu.
V té dobé snad bylo mozné dosdhnout dobrych vysledkii v socializaci Romi

tarni faktory bylo naprosto iluzorni. Péce o genofond ohroZeny biologickymi vlivy je viak
Jjisté& aktudlni. Psychoeugenika klepe na dvefe -— a to nikoli jen v souvislosti s romskym
problémem.
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respektem k jejich jazyku a kultufe, podporou jejich etnické identity —-
vzhledem ke kazdodennimu politickému ttlaku a ke vnucenému ,Zivotu ve
1zi“ vSak i o tom musime pochybovat.

Romové postupné ztraceli pozitivni rysy svého etnika, at uz $lo o tra-
di¢ni femeslné dovednosti (pro néz se ztratilo pouziti), o vynikajici muzi-
kalnost, o jazyk a svébytnou kulturu, o vielé interpersondlni vztahy, zvlasteé
vztah k détem, & o prisnou sexudlni moralku.? Stéle vice prevladaly rysy
negativni, hostilita vici gddZzim, mald vytrvalost v praci, malad schopnost
planovat a namahat se pro néjaky cil ve vzdélené budoucnosti, $patné sebe-
ovladani ve vztahu k alkoholu (ktery jim byl nyni snadno dostupny), sklon
k impulzivité a nésili. Jejich sebetcta, odjakziva kiehkd, byla stale vice
nahrazovana hlubokym pocitem ménécennosti nebo kfecovitym zduraziio-
vanim vlastni vyjimecénosti a kfivd minulych i soucasnych.

Pocit ménécennosti je typicky pro kazdou utlacovanou mensinu a Ro-
mové nejsou vyjimkou. Laici, ktefi s nimi pfichéazeji do styku, vidi ¢asto jen
napadnou kompenzaci tohoto pocitu zdtiraziiovanym sebevédomim, predva-
dénim reprezentativniho automobilu, obleku ¢i penézenky. Typicky romska
vizaz je nékdy ,kamuflovina“ hldSenim se k madarské narodnosti (ugrofin-
sky typ bruneta s tmavsi pleti), u Zen kosmetikou.

Jako smutnou ,perlicku“ miuZeme uvést novou teorii o pi-
vodu Romi, podrobné rozvedenou v ¢asopise Romano kurko:
Pravlasti Romi je Palestina. Tam vzkvétala romskd kultura,
dokud ji neznicil vpdd Zidovskych agresoru vedenych Jozuem.
(Je pouéné, Ze i ameriéti cernosi maji svij antisemitismus.)

Majorita prirozené odpovida stupfiovanou averzi, z niz v podstaté Zije
hnuti skinhedi. Zajimavym piiznakem této averze je nové oznaceni pro ne-
romské asocialni jedince: ,bili cikani“.

Musime konstatovat, Ze se Romové ve své naprosté vétsiné citi v nasi
»gadzovské* spoleénosti jako cizinci, neuznavaji nase hodnoty a normy, osud
demokracie je jim lhostejny, ve statni moci vidi spiSe nepfitele nez ochrance.
Prevzali pouze konzum jako dominantni Zivotni zdjem, nikoli vSak vzorce
soustavné, planovité, disciplinované aktivity, jez jsou v majoritni spolecnosti
tradi¢né respektovanou cestou k realizaci tohoto zajmu.

Zpisob, jimZ Romové uz desitky let ,vybydluji® pridélované
byty znamym stylem ,Chanov“, nelze vysvétlit jen tim, Ze
byli ve svych vychodoslovenskych osadach zvykli na obydli,

1Tato tradice, o niZ nas ujistuji romisté, byla nahrazena sexualni promiskuitou od
Casného dospivani, a to i mezi dosti blizkymi pfibuznymi, coZ by mohlo navic znamenat
ohroZeni romského genofondu endogamii.
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jez neméla kliky, splachovaci zdchody nebo tstiedni topeni.
Psycholog za timto fenoménem nemize nevidét protigddzZov-
sky vzdor slouzici — nanejuys nestastnym zpiusobem — udr-
Zeni ¢i posilent etnicke identity, hranice mezi ,My“ a ,,Oni*.

Romisté upozoriiuji na mravni a duchovni vakuum, v némz se romské
etnikum ocitlo v disledku vyvoje, ktery jsme nacrtli. Majoritni spolecnost
dosud duchovné Zije z tradice kiestanského Zipadu, prestoZe tato tradice
byla zna¢né oslabena. Soucasnost prinesla vyrazné oziveni religiozity v ruz-
nych CGastech svéta, naSe zemé neni vyjimkou. Marxistickd pfedpovéd, Ze
nabozenstvi coby ,,opium lidu“ brzy zmizi, se nesplnila. V duchovnim va-
kuu nemuze trvale Zit Zadny narod. Itery ze souCasnych duchovnich proudi
strhne Romy, ve kterém najdou sami sebe? Zatim u nich maji Gspéch né-
které formy zjednodu$eného nebo zkresleného a zarovein velmi naléhaveé pre-
zentovaného kiestanstvi — letni¢ni hnuti a Svédkové Jehovovi. Diive nebo
pozdéji se o né jisté budou uchézet islamsti misionari. Nabidnou jim novou
identitu, opfenou o vzpominku na indicky islam, ktery ostatné v oné staré
vlasti dodnes G¢inné rusi kastovni degradaci ,éernych® (muslimové ignoruji
kastovni systém). Ameriéti ¢ernosi se dnes zacinaji odvracet — doufejme,
Ze je to jen bezvyznamny vykyv — od kfize k islamskému pulmeésici. V jeho
jménu hldsaji bratrstvi ¢ernych — mezi sebou. Zatim si vedou velmi mi-
rumilovné, ale v dne$nim svété kazdy separatismus brzy vyusti v agresi.
Predstavitelé nasich Romi uz zacdinaji — pod tlakem etnického nasili —
mluvit o konfrontaci, o tom, Ze vezmou zdkon do vlastnich rukou. Nepod-
cefiujme situaci! Mohli bychom se dockat i Ceské verze dzihadu.

Obnoveni demokracie v roce 1989 pfineslo Romum velkou Sanci. Vedlo
predevsim k uznani romské narodnosti i prava na vlastni jazyk a na podporu
specifické narodni kultury. Za vydatné Gcasti romisti (vétSinou ovSem ne-
romi) byl zahdjen pokus o romskou ,reprizu“ naseho narodniho obrozeni,
zadinaji se psiat romské basné i proza, poradaji se kulturni i spolefenska
setkani, stat subvencuje romsky tisk, televizni a rozhlasové vysilani. Na vy-
sokych skolach se studuje romsky jazyk a kultura. Za velky tspéch je mozno
povazovat skuteCnost, Ze ke studiu romistiky na Filosofické fakulté Karlovy
univerzity bylo loni pfijato Sest Romi, ktefi sloZili maturitni zkouSku. Né-
ktefi Romové (a jesté vice romisté) doufaji, Ze se podafi povzbudit u Romu
zajem o jejich kulturu, Ze se romstina rozvine a znovu rozsifi (i kdyz se ne-
muze stit nastrojem bézné komunikace integrovanych Romi), Zze se Romové
uvédomi jako narod. Pfiznivou podminkou k tomu je usnadnéni mezinarod-
nich kontakti. To Romim umozni, aby nejenom védéli, ze jich jsou v Evropé
miliény, ale aby se také v zemich, jez byly uSetfeny komunismu, seznamili
s tim, jak je mozné Zit v souladu s majoritou.
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Sebemensi posun v naznateném sméru bude mit velky vyznam pro po-
vzbuzeni sebeicty naSich Romu — priemz pravé sebeicta je zakladnim
predpokladem povzneseni a socializace kteréhokoli etnika ¢i jiné kolektivity,
stejné jako kazdého jedince. Negativni trendy, které jsme uvedli, jsou vsak
patrné mnohem silnéjsi (prozatim!) a zanik romského jazyka a kultury je
akutni hrozbou. Uskute¢néni této hrozby by ovSem romsky problém neod-
stranilo — naopak by prohloubilo jeho socidlni a mravni dimenzi.

3. Romské détstvi

Pred Sedesati lety romské déti ¢asto hladovély, mrzly a umiraly v dasledku
nedostateéné zdravotni péce, at na kofovném voze nebo v nuzné osadé.
Jejich vzdélani bylo vétsinou bidné. Byly vSak soucasti spoleCenstvi, zejména
typické romské velkorodiny, které je milovalo. Nebyvaly télesné trestany.
Netrpély rodinnymi rozvraty, které byly vzacné.

Jesté pred Ctyfticeti lety romské rodiny na svych détech velmi Ipély. Kdyz
bylo dité z rodiny odebirano, protoze mélo mnoho neomluvenych absenci,
stavalo se, Ze je otec branil se sekyrou v ruce. A kdyby otec v té dobé poslal
svou dceru ,na chodnik®, stihl by ho nejtézsi trest — byl by vyobcovan
z komunity. Dnes se romské matky vzdavaji svych déti snadno. Déti jsou
casto tyrany opilymi rodié¢i a okradany o penize, které stat poskytl na jejich
vyzivu. Nejednou jsou navadény, piipadné nuceny ke kradezim (jez v jejich
véku nejsou trestné), pri nichz jejich rodi¢e délaji ,zed“. A mladé Romky
— nejednou jesté déti — tvori velké procento mezi prostitutkami, pricemz
na jejich penize ¢asto ¢eka rodina.

Masivnim negativnim faktorem dusevniho, charakterového a socialniho
vyvoje romského ditéte je averze majority vici jeho etniku, se kterou se se-
tkava velmi brzy a ktera mu velmi srozumitelné signalizuje, Ze tato spolec-
nost neni ,jeho svétem“. Vrcholem této averze jsou fyzické utoky skinhedi,
ale uz trileté dité se tézko vyhne sezndmeni s rasistickymi nadavkami jako
»cernej parchant“; a sotva se nauci ¢ist, musi se vyrovnavat s napisy jako
,Cikani do plynu!“ S timto vyrovnavanim mu pomahaji rodice, od nichz lze
stézi Cekat takovou socialni zralost a mravni silu, aby se aspon snazili vést
dité k socialné konstruktivni reakci.

Velké procento romskych déti® vyristd v détskych domovech a ve vy-
chovnych tstavech. I kdyZ poméry v nich nejsou patrné vidycky tak désivé,
jak je li¢i film Marian, o domovy béZné nejde a vychova v nich — pokud lze

5Jejich ob&anska prava(!) nam brani zjistit jejich pocet jinak nez podle narodnosti.
kterou zvolili rodice pfi séitani lidu. To by vS8ak nemélo smysl, protoZe tehdy se prohlasil
za Roma jen asi jeden z osmi ¢i deviti skute€énych Romt.
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bézné zachazeni s détmi v ,pasticich* viibec oznadit za vychovu — sotva
poskytuje priznivé podminky pro zdravy a zdarny dusevni vyvoj.

Romské déti maji — formalné — stejné pravo na vzdélani jako ostatni.
Ve skute¢nosti neni zajisténa jejich dochazka do 3koly. Jednou z pfi€in je, Ze
rom§ti rodice podceiiuji vyznam vzdélani. Doba jim bohuZel ddva za pravdu,
protoze absolvovanim $koly jen o malo stoupne nadéje romského ditéte, ze
najde kvalifikované zaméstnani. Postoj romskych rodic¢a ke Skole je vSak
ovlivnén i jinym, skrytéjsim faktorem: Dité, které ziskd vzdélani, se mize
romské komunité i rodiné odcizit, mize se stat ,gadzem s hnédou kazi“. To
vysvétluje aktivni odpor ke Skole, ktery je patrny zvlasté u olasskych Romi.
(Tato mald men3ina je mezi Romy co do bohatstvi a socidlniho statusu
elitou, k majorité v§ak ma vétsinou vyhranéné negativni vztah.) Jestlize se
romské matce nechce vstavat a fekne-li ditéti: ,Dnes prsi, tak nepijdes do
Skoly“, predpoklada psycholog v jeji dusi dés z toho, Ze by ji vzdélani toto
dité odcizilo.

V posledni dobé se objevuji pokusy romskych rodi¢i dosahnout toho,
aby jejich déti byly prohlaseny za nevzdélavatelné, coZ znamena pro rodinu
i finan¢ni pfinos. Nékdy se podafi v tomto sméru zmanipulovat i psycho-
logické vysetieni, napriiklad postraSenim ditéte takovym zplsobem, Ze se
psychologa boji, ve vySetfovné utee pod stil a neni s nim moZno navazat
komunikaci.®

Nepfiznivym faktorem $kolniho vzdélavani romskych déti je jejich rych-
lejsi dospivani, jednak biologické, jednak socidlni. Nastup puberty ukoncuje
dilezitou klidovou fazi détstvi, jez je mimoradné pfizniva pro vzdélavani.
Zejména divky, u nichz puberta nastupuje dfive nez u chlapcd, snadno ztra-
ceji zdjem o uleni, kdyZ se probouzi jejich erotické citéni, nemluvé o pred-
casné sexualité.

Socidlni dospivdni romskiyjch déti musime ovSem chdpat ve
vztahu k romské komunité, nikoli ke spoleénosti jako celku.
Je-li matka uvéznéna a jeji dvandctiletd dcera se dokdZe po-
starat o mensi déti, pak je to z hlediska jejiho svéta projev
zralosti, at ziskd penize na jidlo jekymkoli zpisobem. Po-
dobné je tomu s dvandctiletym romskym chlapcem, ktereho
otec zapoji do aktivity dospélych, jejimZ cilem je financni
zisk. Je to pro néj vyznamny krok k dospélosti, at uZ jde
o ¢innost legdlni nebo nikols.

6Zkusena psycholozka z ostravské détské psychiatrie referuje o détech, jez k tomuto
uéelu velmi dovedné predstiraji debilitu a jsou dokonce nastrkovany k vysetfeni pod cizim
jménem, aby ziskaly ,,dichod" jinému ditéti.
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Ucitelé referuji o nepfiznivém zlomu, ktery nékdy pozoruji u romskych
zakl. Z milého, pritulného a poddajného ditéte se nahle stava neposlusny,
vidi uditeli rezervovany jedinec, odmitajici hodnoty, k nimz ho Skola vede.
Spise nez o ,volani krve“ jde patrné o to, ze dité ziskalo v romské komu-
nité novy status, neslucitelny s oddanosti gadzevskému uciteli ¢i dokonce
ucitelce. (Feminizace Skolstvi poSkozuje romské déti jeSté silnéji neZ majo-
ritni.)

Averze neromské vrstevnické vétSiny vici romskym détem je smutnou
realitou éeské skoly, kterou potvrdil i nd$ nedavny vyzkum.” Lze ji statis-
ticky prokazat uz od prvniho roéniku zdkladni skoly. A ovSem uz v mateiské
Skolce mize romské dévcéatko uslyset: ,,S tebou si nehraju, ty mas vsi!

Ve zvlastnich skolach je reakce majoritnich déti na romské spoluzaky pri-
znivéjsi, coz je patrné dano vyssi inteligenci (zvlasté socidlni komponentou
inteligence) romskych déti. Zatimco majoritni déti se dostavaji do zvlastnich
kol vétSinou pro mentdlni retardaci, u romskych déti je obvyklou pfic¢inou
nedostatec¢né intelektudlné stimulujici rodinné prostredi; jejich inteligence
byva jinak strukturovana, nikoli vSak defektni.

4. Zasady systémového FeSeni

Prioritni povinnosti stitu je garantovat romskym (stejné jako neromskym)
détem zakonna prava ve smyslu mezinarodni Umluvy o pravech ditéte. Neni
nutno vytvorit zakon tykajici se specialné romskych déti, postaci zdkon tyka-
jici se obecné déti ze socidiné znevyhodriugiciho prostiedi, tj. téch, jejichz ro-
dice nejsou — z jakéhokoli divodu — bud schopni, nebo ochotni zajistit mi-
nimalni obstojnou péci, vyzivu, oSaceni — a samoziejmeé i §kolni dochazku.
Nezbytné legislativni Gpravy budou ve svych disledcich nakladné a nepopu-
larni, protoZe jejich realizace si vyzada mnoZstvi kvalifikované prace. Pro-
zatim k nim neni ,politickd vile“. V podstaté jde o to zajistit, aby rodinné
pridavky byly vynaloZeny na péci o déti. — Déti ze znevyhodnujiciho rodin-
ného prostiedi by rovnéz mély dostavat velkorysa stipendia — opét ovSem
zplisobem, ktery by nezodpovédnym rodi¢im znemoznil tyto prostfedky
pouzit jinak.

Komunistickd vlada poskytovala romskym détem zdarma jesle, matei-
skou Skolu, $kolni stravovani, letni tabory atd. ZruSeni téchto vyhod (resp.
to, Ze nebyly nahrazeny vyhodami poskytovanym détem ze znevyhodnuji-

"Naproti tomu jsme nemohli potvrdit vyrazné vyssi agresivitu romskych déti. Pokud
jsou ke svym spoluzakiim o néco agresivnéjsi nez déti neromské, je to dano z velké Zasti
tim prostym faktem, Ze jsou — v duasledku opakovani ro&nikd — star$i a maji proto
fyzickou pfevahu. To plati i pro propadajici neromské déti: repetenti jsou agresivné;jsi.
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ciho rodinného prostiedi bez ohledu na narodnost) je tézko pochopitelnou
hrubou chybou pfislusnych aradi.

Osvédcuji se nulté roéniky zdkladnich skol, jezZ romskym détem nahrazuji
matefskou Skolu, seznamuji je s vyucovacim jazykem a vS§tépuji jim nékteré
zdkladni ndvyky, které si majoritni déti vétsinou pfinaseji uz z rodin. Do-
chazka do tfid nultych ro¢niki je bohuzel minimalni.

Metody, jimiz zajistovala romskym détem pravo na vzdélani komunis-
ticka vldda (odebrani ditéte z rodiny) podcenily vyznam rodinného prostiedi
pro vyvoj ditéte a precenily uroveii détskych domovi. V soucasné dobé se
romskym (i jinym) rodi¢tiim trpi, aby Skolni vzdélani svych déti sabotovali,
a to v podstaté beztrestné. Prislusny paragraf trestniho zakona se prosté
ignoruje. Argumentuje se tim, Ze romské etnikum ma ,pravo na svij zpu-
sob zivota.* Tento argument neobstoji. Ze vSeho, co jsme dosud uvedli, je
zFejmé, Ze zadna nosnd alternativa, kterd by se obesla bez standardni skolni
dochazky, v této zemi na konci 20. stoleti pro romské déti neexistuje.® Skolni
dochéazku je proto prosté tfeba podle zakona vynutit, a to i za cenu toho,
ze by byly déti (at romské ¢i neromské) v krajnim piipadé umistovany do
internatnich skol, z nichz by byly poustény domu na vikendy a na prazdniny.

K systémovému FeSeni romské otdzky patii velkorysa podpora dobro-
volné prace ve prospéch Romi v ramci neziskovych organizaci, kterou zada
napf. Pavel Bratinka a kterd je ovSem centralistickym byrokratim trnem
v oku.

Zavérem této kapitoly nezbyva nez konstatovat: Odklad systémového re-
Seni romského problému znamena velkou ,,ptijcku od budoucnosti* — eko-
nomickou, politickou i mravni — na nebezpecné vysoky arok.

5. MozZnosti béZzné pedagogické prace

Neskryvame kritiku sou¢asné vladni politiky, jezZ odklad4 systémové FeSeni,
takze desetitisice romskych déti tézce stradaji a romsky problém se vyhro-
cuje. AvSak i za danych podminek miZe Fadovy pedagog prispét k tomu,
aby se romské déti zallefiovaly do na$i spole¢nosti — jez je chté nechté
i spolecnosti jejich — jako Fadni, loajalni a konstruktivni obcané.

1. Je tfeba podporovat sebetictu romskych déti tim, Ze jim postavime pred
o€i vhodné vzory, modely, s nimiz by se ztotozhovaly a jez by napo-
dobovaly. V americkych ucebnicich jsou napfiklad (zdsluhou hnuti za
obc¢anska prava) jiz ddvno samoziejmosti obrazky muzi i Zen riznych

8 Jestlize romsky novinaf vidi etnicky dtlak v tom, %e majorita vyZzaduje, aby Romové
wchodili do zaméstnani, platili dané a posilali déti do Skoly“, je to jen pubertalni truc
proti nezbytnosti — je s podivem, Ze miZe tyto nazory S$ifit za statni penize.
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ras v roli lékari, policistl, ucitelt a pracovnikd jinych profesi, jez jsou
pro déti prestizni. Dokud naSe ministerstvo skolstvi nedoporuci autorim
ucebnic podobné pravidlo, mizZeme asporii vystavovat na $kolnich nastén-
kéach fotografie (fotogenickych!) Romi, ktefi néjak vynikli a pozitivné se
uplatnili, tfeba v lokdlnim méritku.

2. Nepropasme zadnou pfilezitost umoznit romskym détem, aby vynikly
v soutézi s neromskymi. DokaZou to ve zpévu, v hudbé a v tanci, pfi-
padné v obratnosti (nevyzadujici dlouhy trénink).

3. Vytvafejme skupiny a tymy, v nichz spolupracuji, hraji si nebo sportuji
romské déti spole¢né s ,gadzovskymi“. Na nasténkach bychom méli vy-
stavovat fotografie z akci, kdy se to podarilo, ze Skolnich vyletd apod.
Tim vsim romskym détem signalizujeme: ,Patfite mezi nas!“

4. Snazme se zpestiit vyuku déjepisu a zemépisu, hudebni a vytvarnou vy-
chovu, obanskou vychovu aj. romskou tématikou. (Mize to byt také
indickd tématika, pii které se zminime, Zze Romové pochézeji z In-
die). Materialu je dostatek v poutavém romistickém ¢asopise ROMANO
DZANIBEN?, v ned4avné knizce dr. Mileny Hiibschmannové ,MiZeme
se domluvit* atd. Pro¢ nepozvat do hodiny hudebni vychovy romskou
maminku, aby — s nasi pomoci — naucila déti romskou piseii? Vhod-
nym projevem respektu a solidarity je, naudi-li se ucitel aspon nékolika
nejbéznéjsim romskym slovim a vétam.

5. Vyvarujme se jakéhokoli poniZovani a pokofovani romskych déti. Do-
chdzi k nému velmi snadno pfi nevyhnutelném negativnim hodnoceni
jejich 8kolnich vysledkt.!? Patii k velkému uméni pedagogického taktu
vytknout chyby tak, abychom neponizili, nybrz naopak povzbudili; po-
chvalit, co jen pochvalit lze, ocenit i snahu a kazdy maly pokrok atd.
Projevit citovy vztah, u mensich déti i pohlazenim, jimz ukazZeme, Ze se
jich nestitime. (Ale pozor — i u nas se uz rozmaha ostrazitost vici pedo-
filnim projevim. Proto nelze uciteli zazlivat, jestlize z opatrnosti upusti
od fyzického kontaktu i tam, kde by jeho pouziti bylo pedagogicky velmi
vhodné.)

6. Totéz plati o jednani s romskymi rodici: Pochvalit pozitivni projevy je-
jich déti, ocenit snahu, uznat jejich tézkosti. Nezbytné vytky sdélovat

9Tento Zasopis lze objednat u H. Sebkové, Cimburkova 23, 13000 Praha 3.

10Tato zasada vede nékdy k tivaze o prefazeni ditéte do zvlastni (specialni) skoly i v si-
tuaci, kdy je jeSté mozno doufat, Ze by snad mohlo — byt s bidou — ziistat na zakladni
Skole. Hrozi totiZ, Ze pod vlivem opakovanych nezdard, doprovazenych posméchem spo-
luzaki, romské dité zaujme negativni postoj ke Skole a ke vzdélani viibec. Je-li prefazeno
na zvlastni skolu az poté, co k tomu doslo, je tézké tuto resignaci pfekonat. Na druhé
strané romsti rodice ¢asto zadaji zvlastni Skolu i tehdy, kdyZ to neni na misté.
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vécné, ne karatelsky. Jednat vstiicné predevsim s matkami, kterym je
vychova déti bliz§i a jez jsou v tradiéni romské rodiné silné podiizeny
muzim. Pokud jde o zdvaZné rozhodovani, je ovSem pravé proto tfeba
respektovat predev$im autoritu romského otce. — Pozor: Vstficnost ne-
znamena Ustupnost na nepravém misté, podléhani natlaku, kdyz romsti
rodi¢e vymahaji neopravnéné vyhody. Zkuseny uditel, ktery ma zaroven
k romskému etniku dobry citovy vztah, nékdy akceptuje komunikaéni
styl romskych rodi¢i a ,,pohdda se“ s nimi.

. Neztrapiiujme se kizanim. Re¢nénim se s romskymi détmi svede opravdu

velmi malo.

. Averze majority k Romim a ,,protigddZovské“ postoje Rom1 i celd jejich

mizérie, jak jsme ji nacrtli, nemaji byt pfi rozhovorech s détmi tabui-
zovanym tématem. Majoritni déti o tom doma beztak slySi to nejhorsi.
Vedeme je k tomu, aby negeneralizovaly a zdiraziujeme nadéjné prvky
ve vyvoji vztahi mezi Romy a majoritou. U majoritnich déti péstujeme
také empatii ve stylu ,Pfedstav si, Ze jsi sestrou své romské spoluzacky,
bydli§ v jeji rodiné, mas hnédou kizi jako ona, rodice, které ted mas,
vibec neznas, jsi prosté Romka ... Jak by ti bylo, kdybys $la po ulici
a vidéla ten napis?“

. Zvlastni pozornost je tfeba vénovat neromskym adoptivnim rodi¢im

a péstountm romskych déti. Ocefovat jejich odvahu a obétavou, velko-
rysou ldsku. Vést je k tomu, aby s détmi o jejich romstvi ¢asto oteviené
mluvili, aby jim pomadhali vyrovnavat se s averzi majority a hledali pro
né — za kazdou cenu — slu$nou romskou spole¢nost.

Zasada posledni, snad nejdilezitéjsi: NeCekejme ani rychlé aspéchy, ani
mnoho vdé¢nosti. Je nepravdépodobné, ze za nékolik tydni nebo mésict
svym osobnim vlivem pfekondame hluboce zakofenénou — a majoritni
averzi ustaviéné obnovovanou! — nedtivéru Romi, zejména pak zasadu,
ktera je romskym détem ¢asto vStépovana od malicka: Obelhat, oidit,
okrast gadze je spravné! Nase laska k détem a pedagogickd odpovédnost
musi mit pfi praci s Romy opravdu dlouhy dech.

Stal byla prednesena na 7. setkani Hnuti R, které se konalo v prosinct 1997
v Kladné.
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