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Vzdélanost versus nevzdélanost
Bohumir Blizkovsky

Hubme nevédomost, aby nevédomost nezahubila nas.

J. A. Komensky

Posledni 3anci zmoudfet ma lidstvo ziejmé pocitkem pfidtiho tisicileti.
Stuphiujici se hrozby ekologické i vzristajici napéti mezi bohatnouci men-
§inou a chudnouci vét§inou svéta varuji: ,Pfed sto lety ozna¢oval Masaryk
moderni dobu za vék titanismu. Dnes se jako vhodnéjsi metafora jevi vék
Titaniku: parolodi odsouzené k zahubé, na niz vSak posadka a cestujici be-
rou na védomi jen to, jak rychle a mohutné lod pluje, jakym privilegiem je
byt mezi cestujicimi, jak bojovat o kiesla.“ (E. Kohak: Clovék, dobro a zlo.)

Mnozi nasi ,neodpovédni odpovédni“ si podobné starosti nepfipoustéji.
Filipiky proti Misomisiim — zndma4 kazani Jana Blahoslava proti nepfatelim
vzdélani - jsou tak znovu svrchované aktudlni. Za 10 let, ktera brzy uplynou
od Listopadu 1989, se Ceské republice nepodafilo obnovit ani osvétovou roli
demokratického statu. Ke zpochybnovani lidského rozumu pfispél bohuzel
nejednou i nasi Celni predstavitelé. Je snad ptivodcem sociilniho zla pfe-
mira racionality? Nezpusobuje rozmahajici se neporadek spise nedostatek
moudrosti a bezmezné sobectvi?

Zrod Ceskoslovenska — jehoz 80. vyro&i pravé vzpominime - doprova-
zela nebyvald osvétovd humanitné demokratickd ofenziva. Ne ndhodou to
byla pravé Ceskoslovenska reformni pedagogika, ktera dospéla jiz pred se-
deséati lety k demokratickému modelu jednotné vnitiné diferencované skoly,
ktery se v podstaté osvédCuje ve vétsiné vyspélych zemi svéta dodnes. My
vSak nejsme jiz déle nez pullstoleti schopni na tuto koncepci demokratické
skoly tvofivé navazat. Po Unoru 1948 se mocensky prosadila jednostranna
unifikace, po Listopadu 1989 hrozi zase anachronicki, neméné jednostranna
segregace. Misto toho, aby se demokraticky projekt spole¢né, celné dife-
rencované Skoly kontinualné zdokonaloval, zbavoval dilé¢ich chyb, tak se —
k nasi 8kodé — z partikularnich ideologickych divodi jednostranné defor-
muje i odmita.

Kratké ozvény a obrody demokratické osvéty jsme zazili je§té po 2. své-
tové valce, v reformnich letech Sedesatych a bezprostiedné po Listopadu
1989. Ceska spole¢nost, zdecimovana masivni abnormaélni ,normalizaci“,
naléhavé potfebovala odpovédnou tvorbu odbornych vSendpravnych kon-
cepci, podporu opravdové vzdélanosti, obnovu osvédéenych hodnotovych
tradic humanitni demokracie a kritického realismu T. G. Masaryka. Misto
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toho vSak brzy prevladly tendence protichiidné a antiosvétové. ,Planoma-
nii“ vystfidala neméné primitivni ,trhoméanie“ a slepa vira, Ze ,trh vyfesi
vse“. Historicky navozenou duchovni bidu tak prohlubuje vulgarni materia-
lismus, ultraliberalismus, hamizZnost, uzZivacnost, bulvarni zidbava, korupce,
obskurantismus, apatie, chaos, nihilismus i rust zlo¢innosti a nasili. Neni
divu, Ze v tomto klimatu splaskla i bublina vychvalované ekonomické trans-
formace nemalym poklesem vykonnosti naseho rozdéleného hospodarstvi.
Néiprava neni a nebude snadni. Mnohé hodnoty mezitim nahlodaly pa-
hodnoty, védu nahrazovala pavéda, kulturu pakultura, osvétu antiosvéta,
pedagogiku antipedagogika. Zabrany zhoubnych vlivi i negativniho socidl-
niho vybéru nejsou dosud dostatecné. Donedavna jsme Zili a leckde nadile
Zijeme v prostfedi, v némz:
— chybi nalezitd demokratickd kontrola, odborna oponentura i nezbytny
rad,
— pravda a dobro vitézi jen stézi,
— vedou i bloudici a zavadéjici,
— napravuji chyby i nekompetentni improvizatori a pokfiveni kazisvéti,
— se myli i pfedni hodnotitelé,
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- zlodéji kfiéi ,,chytte zlodéje“,
— Sarlatani ziskavaji leckdy vétsi véhlas nez 1ékafi, ucitelé a dalsi odbornici,
— vzdélavaji i nedovzdélani,
— uéi budouci ufitele i ti, ktefi nikdy na pfislusnych Skolach ani neudili,
— nachézi uplatnéni i ,JumpenburZoazie“ a ,lumpeninteligence“ schopna
zlofady i obhajovat.
Nemalou rozkladnou roli plni poklesld média. Ugelové mixaze informaci
a dezinformaci pokraguji. Trva fal$ovani historie. Obhajuji se i narkomani.
Nejétengjsi denik CR nedavno pod titulkem ,Zakaz drog je paradoxem na-
geho stoleti“ napsal: ,Moderni spole¢nost, nechce-li se zpronevéfit sama
sobé, nemuze zakizat sebedivnéjsi vystiednost, ba i tu, ktera vede ke zmaru
a smrti.“ Jiny amoralni diletant v témZe listé pfed Casem vyhlasil, Ze ,kazd4
idea vede do Osvétimi“. Etika i logika je opét na indexu. Postmoderni ne-
dovzdélanci, chaoti, prospéchafi i nihilisté odmitnutim vSelidskych etickych
i logickych norem ,zdavodhuji“, ze kazdy si muize délat, co chce. Svobodu
zaménuji anarchii. Masarykiv odkaz, ,tolik svobody, kolik je mozno, a to-
lik fadu, kolik je nutno“, se opét s nesnesitelnou lehkosti ignoruje. Zna jej
ostatné malokdo.
Neuspokojiva je i bilance dosavadni oficidlni polistopadové vzdélavaci
politiky CSFR a CR. Vzdélanost se neodpovédné podceiije. Jednotlivé
upravy postradaji odborné fundovanou systémovou koncepénost. Chybi
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i dostatecnd demokrati¢nost. Pfistup k vy$8imu vzdélani se stile omezuje
na men3i ¢ast populace. Kvalitativni reforma vnitini pedagogické prace kol
pro potfeby 21. stoleti poradné jeSté nezacala.

Protikladné tendence nejsou ovSem jen u nas. Pronikaji k nam i zvenci.
Svét, v némz na pfelomu tisicileti Zijeme a do néhoz vristame, ma fadu
novych, doneddvna neznamych nadéji i rizik. Vyznacuje se napiiklad:

— pronikavou gradaci lokdlnich i globalnich souvztaznosti,

- explozi zprostfedkovanych a pfejimanych informaci. Lidé jsou na tyto
medialni informace stale vice odkazani, aniz by je vZdy dokazali nalezité
kriticky hodnotit a vyuzivat. Na jedno ,zrno“ pfipada v této ziplavé
zhusta stale vice ,plev”,

— mimoradné obtiZnym osvojovanim adekvatni spolehlivé osobni orientace
v komplikovaném svété.

Neni divu, Ze v pfemire nezvlddnutijch podnéti piibyvd i novodobijch ne-
gramotu, lidi povrchnich, celkové dezorientovanych. V této tvrdsi provérce
neobstoji Casto ani leckteré méné kvalitni $kolni vzdélani. Absolvovani dnes-
nich stfednich i vysokych kol — zatiZenych nemalym balastem, verbalismem,
formalismem, s nedostate¢né naroénym dirazem na zakladni vychovné vzdé-
lavaci hodnoty - jiz bohuzel vZdy nezarucuje naleZitou orientaci v soudobém
zivoté i svété. Neposkytuje vZdy ani néleZitou imunitu vidi nebezpednym
vliviim, dezorientacim a manipulacim.

Podle prevladajicich prognéz miZe navic béhem 20-25 let na produkci
potravin a hmotnych statkd stait jen 20 % obyvatelstva. Technologicky
pokrok tak otevird moznost nebyvalé koncentrace viech konstruktivnich sil
na kultivaci vnéjsiho i vnitfniho svéta ¢lovéka. Bude k tomu v3ak dostatek
vile? Nepovede masova zahalka spiSe k masovym nefestem? Nebudou mit
lidé zbaveni bezprostfedniho pracovniho kontaktu s pfirodné hmotnym své-
tem chudsi osobni Zivotni zkuSenosii? Nebudou nichylné&jsi k manipulacim?
Nebude tvorbu hodnot vytlacovat jejich pouha konzumace i destrukce? Ne-
muZe virtudlni realita suplovat i zatemnovat svét a Zivot pravy, autenticky?
Americky futurolog A. Toffler varuje pfed moZnou pandémii novodobé ne-
gramotnosti pravem: ,Budouci analfabet se nepozna podle toho, zda umi
Cist a psat, ale podle toho, zda se umi uéit, zda se dokaZe spolehlivé orien-
tovat v dynamické rozporuplné realité novodobého svéta.“

Otdzky spojené se vzdélanosti a hodnotovou orientaci lidi v nejsirsim
smyslu nabyvaji tak strategicky, bytostny i ezistenéni lidsky vyznam. Na-
roky na pedagogické odborniky tim objektivné enormné vzriistaji. Zejména
u nas tomu vSak dosud jejich odborny vycvik, gradace jejich tviréi profe-
sionality, ocenéni a organizace jejich prace ani jejich spole¢enské postaveni
zdaleka neodpovidaji. AZ dosud ztraceli ucitelé penize i vaznost. Napravny
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a inovaéni potencial $kolstvi v zemi Komenského lezi z velké ¢asti ladem. Ne-
moci spolefnosti pronikaji spiSe do 8kol. Krizi proziva i pedagogika. Obrat
k lepsimu slibuje teprve program soudobé vlady CR. Koneéné snad dojde
i na ,revoluci hlav a srdci“.

Maéme-li obstit v celosvétové konkurenci, musime se co nejdiive pfipo-
jit k tém, ktefi pokladaji obecné rozvijeni tviiréiho lidského potencidlu za
statni prioritu. Pocatkem pfiStiho tisicileti pfibude zfejmé vyzva jesté na-
ro¢néjsi, dalekoséhlejsi i naléhavéjsi. Rysuje se novy ,kategoricky imperativ
vendpravy“ prilis egocentrickych hodnotovych orientaci lidstva souvztainou
kultivact clovéka a celého jeho svéta pro Zivot kvalitnéjsi i trvale udrzitelny.

Odvéky zapas mezi lidskou vzdélanosti a nevzdélanosti, proti lidské ome-
zenosti se zajisté Gplné vyhrat neda, nyni je vSak nutné vést jej rozhodnéji
i z duvodi existen¢énich. Dramaticky zdvod mezi vychovou a ipadkem i moz-
nou globalni katastrofou jiz probihd v nas i kolem nas. Dokézi lidé této —
zfejmé posledni — historické Sance konstruktivné vyuzit? Je na tyto gran-
diézni ukoly pfipravena Skola a pedagogika? DokiZeme probudit antropo-,
socio- i ekogenni funkce vychovy patfiéné a v€as? Pfiznejme si, Ze k nazna-
¢enym obzortim dohlédne zatim malokdo. Anachronické redukce vychovy
na zaplavu verbalnich informaci, na pouhé vnéjsi pisobeni, jen na vychovu
déti a mlddezZe, jen na pripravu pro povolini nebo na pedocentrické hrani,
jen na to, co lze exaktné zkoumat . .. vice méné pokracuji.

Je evidentni, Ze nova povaha a vzestupnd spojitost problémii, pred kte-
rymi stojime, vyZaduje novou kvalitu pedagogiky, angazovanéjsi, fundova-
né&jsi i funk¢néjsi, ktera krizi soudobé civilizace nepodléhd, ale (i¢inné ji Celi
hledanim perspektivnich vychodisek celistvéjsim a otevienéjsim teoretickym
i praktickym vzdélavanim a vychovou Zadoucich hodnot.

Pfipomenu zavérem jen nékteré postulaty. Konkrétnéjsi vymezeni hlav-
nich strategickych sméri dalsiho potfebného vyvoje naSich obori obsahuje
pfipojena literatura.

Problematika soudobého lidského Zivota svéta neni dosud teoreticky na-
lezité zvladnuta, ani reflektovani. V popfedi naSeho zdjmu by méla byt
konkrétni analyza podminek a trendi na$i vychovy na prahu 21. stoleti.
O budoucim- vzdélavani nelze oviem zasvécené uvaZovat bez kritické bi-
lance dosavadniho vyvoje a stavu. Cim spolehlivéjsi budou naSe hodnotici
kritéria, ¢im SirSi bude nas zabér, tim spravnéjsi budou nase progndzy.

Pedagogické védy se nemohou vycéerpavat jen deskripci a evaluaci, musi
mit i funkci normativni. Jde o kardindlni vymezeni perspektivnich hod-
notovych hierarchii, uvazené feSeni kurikularnich problémi, predevsim jde
o spravny vybér i tvofivé rozvijeni zdkladnich vychovné vzdéldvacich hod-
not pro 21. stoleti. Dalsi podcenovani minimalnich vychovné vzdélavacich
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cild, obsahi a vysledkl (tzv. pedagogickych standardi) neohroZuje dnes
jen fadné fungovani Skolstvi, ochromuje jiz i zdkladni funkce a nezbytny rad
celého lidského spolecenstvi.

Potfebujeme pedagogiku schopnou tvofivé fesit celozivotni vychovu
a vzdélavani osobnosti, skupin i spoleénosti v dimenzi narodni, evropské
i vselidské, v méfitku lokalnim, regionalnim i globalnim. Méla by to byt
pedagogika funkéné kooperujici s celym spektrem véd o €lovéku, spoleénosti
i pfirodé, vietné kritické filosofie a véd obecnych, aby poznavala nezbytné
kontexty a souvislosti, aby dokazala zkoumat nejen to, co je, ale i to, co byti
ma; aby byla viiéi pedagogickému i lidskému déni kriti¢téjsi a nespokojovala
se s dosazenou urovni. Jde o pedagogiku:

— vychazejici z konkrétnich potfeb subjektivnich i objektivnich, respektu-
jici potfeby budouci, soudobé i osvédcené hodnoty a tradice minulosti,
lidskou svébytnost i vzijemnost, svobodu i fad;

— spojujici tviréi teorii s tvuréi praxi, udici se ze spolehlivych vyzkumi
i z ovéfenych zkuSenosti praktikd; zahrnujici dimenze deskriptivni, eva-
luaéni, predikéni, axiologické, normativni i implementarni, propojujici
zfetele poznavaci, hodnotici i pretvareci, teoretické i empirické, kauzalni
i finalni, intenciondlni i funkcionalni, exaktni i intuitivni, kvalitativni
i kvantitativni, objektivni i subjektivni, dynamické i statické, celistvé
i Gastecné, syntetické, analytické a komparativni, obecné i specialni a je-
dine¢né, integraéni i diferenciadni; zkoumajici kontexty, vstupy i vystupy,
stavy i procesy;

- neustéle kultivujici ¢lovéka a jeho svét, zvendi i zevnitf.

Smérovani k naznaCenym metam piredpoklada v prvé radé podstatné
zdokonaleni i rozsifeni pfipravy pedagogickych odbornikt. Hlubsi poznavani
a 0éinnéjsi optimalizace soudobych systémotvornych subjektové objekto-
vych a cilové-prostiedkové-podminkovych vztahi vychovy vyzaduje i ob-
novu kompetentnich badatelskych a koordinaénich center pedagogickych
véd v narodnich akademiich.

Predneseno 14. 10. 1998 v Herlanech na konferenci UPJS v Kosicich
» Vychova a vzdéldvani na pielomu tisicileti“.
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