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Ucitel a jeho profesni pFiprava
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Univerzity jako instituce pfipravujici
budouci ucitele — nové pozadavky
a nova reSeni

Svein Lorentzen

Postulaty:

o Ucitelské vzdélavani je ,v pasti“ mezi ménicim se obsahem Skolnich pred-
méth a Casto konzervativnimi akademickymi disciplinami.

e Nové, interdisciplinarni obory jsou vyzvou ulitelskému vzdélavani.

o Alternativni, mimogkolni uéebni €innosti jsou vyzvou uéitelskému vzdé-
lavani.

e Nové generace studentii, ktefi kladou jiné otazky a ocekavaji jiné odpo-
védi nez jejich pfedchidci jsou vyzvou uditelskému vzdélavani.

e Spoletnost, kterd vyzaduje novy obsah a nové metody ve vyuéovani
a uceni se je vyzvou uélitelskému vzdélavani.

Otazka: Jak by mély univerzity — jako instituce pfipravujici bu-
douci uéitele — reagovat na tyto vyzvy?

Shrnuti:

V poslednich tfech desetiletich jsme byli svédky vyznamnych zmén jak v ob-
sahu, tak ve struktufe $kolnich pfedméti. Tradi¢ni predméty jako déjepis
a zemépis zafadily do svého obsahu mnoho aspekti ze soucasného pro-
gramu globalizace a potfeby demokratického obcanstvi, zatimco biologie
a dalsi Skolni pfedméty spojené s pfirodnimi védami se obratily smérem
k ochrané Zivotniho prostfedi jak v mistni, tak v celosvétové perspektivé.
Navic struktura skolnich pfedmét opustila tradi¢ni ramec akademickych
disciplin a pfizpisobila se politickému a pedagogickému poZadavku na Sirsi,
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interdisciplindrni pfedméty vyucovani a uéeni se. To v mnoha zemich vyus-
tilo v obnoveni snah posilit pfedméty socilnich studii a studii o Zivotnim
prostiedi a zafadit pfedméty, jakymi jsou déjepis, zemépis, biologie a chemie
do 3irdich vzdélavacich souvislosti.

Tento vyvoj ve Skolnich pfedmétech je hlavné disledkem politickych
priorit a zmén ve spolecnosti a pouze v omezené mife je diisledkem zmén
v zékladnich akademickych disciplindch. Samoziejmé hlavnim divodem je
to, Ze zatimco Skolni pfedméty se v nirodnich a mistnich kurikulech musi
pfizpisobovat ménicim se politickym a pedagogickym prioritdm, akade-
mické discipliny jsou tradi¢né svobodné ve vymezovani své agendy a pied-
nost davaji tém oblastem vyzkumu, které si univerzity samy vyberou.

To odhaluje dilezitou oblast pro budouci rozvoj univerzit jako instituci
pfipravujicich ucitele: problematicky vztah mezi Skolnimi pfedméty a z4-
kladnimi akademickymi disciplinami. Na jedné strané jsou od sebe akade-
mické discipliny a Skolni pfedméty oddéleny, jsou zaloZeny na rtznych ci-
lech a prioritich. Na druhé strané akademické discipliny, které se vyucuji na
univerzitich, pfedstavuji zakladni ucitelské vzdélani pro studenty uéitelstvi
a jako takové budou do zna¢né miry tvofit budouci profesni ziklad pro uéi-
tele 21. stoleti. Naléhavou otdzkou tedy je: Jak se mohou univerzity a jejich
akademické discipliny vyrovndvat s ménicimi se politickymi a pedagogic-
kymi prioritami ve spolecnosti a s potiebou reformovat a restrukturalizovat
ucitelské vzdéldvdni?

Jedna odpovéd by mohla znit takto: Nemohou a nemély by. Obhajoba ta-
kové odpovédi je ziejma: moc a spolehlivost univerzit a dalSich vyzkumnych
instituci spodiva v tom, Ze se nedivaji na politické priority ani na priority
mimo svij obor, kdyZ se rozhoduji, jak povedou vyzkum nebo vyudovani.
Univerzity nemohou ani by nemély mit jiné priority nez ty, které vychazeji
z potieby ziskdvat nové védomosti a ze schopnosti pfedavat je studentiim
a okolnimu svétu. Kdyby se univerzity pokusily zménit toto zaméfeni, ztra-
tily by svou spolehlivost jako objektivni vyzkumné a vyudovaci instituce,
a navic by akademi¢ti pracovnici vstoupili do oblasti, kde by se jejich nedo-
statek dovednosti brzy ukazal jako problematicky.

Jind odpovéd by mohla znit takto: prizpisobenim svijch priorit a vzdéld-
vdnim svyjch zaméstnanci v souladu s ménicim se okolnim svétem. Obhajeni
této odpovédi najdeme Eastednd v ménicich se pozadavcich vefejnosti na uni-
verzity jako instituce poskytujici sluzby, které jsou placeny spole¢nosti a jsou
tedy zavazany politickym cilim a prioritim prévé této spolecnosti. Podle to-
hoto nazoru univerzity vZdy musi a vZdy budou muset uvazovat nevédecky,
kdyZ budou nabizet nové kurzy a vymezovat védecké strategie. Zmény tedy
nebudou muset nutné byt pfili§ dramatické. Jde jen o posileni pohledu na
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to, co spolednost od univerzit poZaduje na oplatku za jejich financovani. Po-
kud tento pohled aplikujeme na ucitelské vzdéladvani, univerzity by se v této
perspektivé mély snaZit vyrovnat se s prioritami danymi v nirodnich kuri-
kulech nebo jinych strategickych dokumentech a pfizpisobit jim strukturu
a obsah kurzh ufitelské pfipravy. To by umoznilo univerzitam slouZit jako
profesiondlni instituce pro ucitelskou pfipravu, kterd by pak nebyla ¢asteéné
neplanovanou &innosti vedle tradi¢nich akademickych kurzi zaméfenych na
siroké spektrum moznych budoucich povolani.

T%i modely univerzit jako instituci pro pFfipravu udéitehi:
e Model separace

Tento model vola po Gplném rozdéleni univerzity jako mista soustfedéni ote-
vienych, akademickych fakult a univerzity jako profesionélni instituce pro
ptipravu uéiteli. Akademické fakulty nemusi vyradit své kurzy z programu
studia budoucich uéiteld, ale tyto kurzy nebudou adresovany vyhradné né-
které skupiné studentl. Jinymi slovy: univerzita bude plnit obvyklé akoly
zaloZené na svobodném rozhodovani fakult, pokud jde o provadéni vyzkumu
a rozvijeni kurzl zaloZenych na zajmech, kompetencich a prioritach akade-
mickych pracovniki a vedoucich jednotlivych oddéleni a o rozvoj univerzity
jako celku. Profesiondlni uitelské vzdélavani v tomto modelu bude dkolem
specializované univerzity School of Education (Skola pro vychovu a vzdg-
lavani) nebo podobné fakulty nebo institutu zaméfeného na poskytovéni
a dohliZeni nad univerzitnim vzdélavanim uciteld.

e Model integrace

Tento model vyuZiva celou univerzitu pro ucitelskou pfipravu. Zodpovéd-
nost za ulitelské vzdélavani bude rozdélena mezi akademické discipliny,
které budou zajiStovat specialni kurzy pro studenty uéitelstvi, a pedago-
gické fakulty nebo oddéleni, které budou také poskytovat kurzy sestavené
specidlné pro ucitelskou profesi. Tento model pracuje s pfedstavou, Ze za
piipravu ufiteli je zodpovédna univerzita jako celek, kde kurzy speciilné
sestavené pro programy ucitelské piipravy prolinaji nékolika riznymi oddé-
lenimi a fakultami, které se vSechny podileji na profesnim vzdélavani no-
vych ucitelt. Nevold po izolovaném a silném oddéleni ulitelské piipravy,
ale jednoduSe poZaduje spolupréci unjverzitnich pracovist s cilem efektivné
koordinovat aktivity, které rizna pracovisté studentim nabizi. DuleZitym
zékladem wspéchu je to, Ze univerzita uzna svou zodpovédnost instituce pfi-
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pravujici ulitele a Ze totéZ udélaji viechna akademickd oddéleni v ramci
univerzity.

¢ Model spoluprace

Model spoluprace je zalozen na obou pfedchozich modelech a reprezentuje
jisty kompromis mezi nimi. Za prvé, fakulty s tradi¢nimi akademickymi
disciplinami se budou aktivné zacasthovat ucitelského vzdélavani v ramci
dohodnutych hranic kompetenci a priorit. Za druhé, specidlné ustanovena
oddéleni se budou zabyvat pedagogickymi aspekty a aspekty vztahujicimi
se k praxi ufitelského vzdélavani a budou je propojovat s pfedmétovymi
kurzy, které se budou vyucovat na riznych akademickych fakultach. Sjed-
nocujici mySlenkou je zde to, Ze za ulitelské vzdélavani nese univerzita
jako celek spole¢nou zodpovédnost. Tu vSak nelze rovnomérné rozdélit mezi
viechny zliéastnéné strany jednoduse proto, ze tyto strany maji odli$né pri-
ority a kompetence. Model spoluprace bude inspirovat vSechny akademické
discipliny, které néjak souviseji s ulitelskym vzdélavanim, aby se ucastnily
ucitelské pfipravy tam, kde jsou kurzy sestavoviny tak, aby vyhovovaly jak
akademickym tak pedagogickym zajmim.

VSechny tfi modely byly vyzkouSeny v Evropé a v USA
a viechny maji sva pro a proti. Diskuse o jejich pfinosech a nevy-
hodach musi vychazet z ménici se vzdélavaci mapy Evropy a USA,
kde nova $kolni témata a nové zpusoby vyudovani a uéeni se vy-
%¥aduji nové struktury v uéitelském vzdélavani. Zarovei jsou nase
univerzity vystaveny tlaku vnéjsiho svéta, ktery se taZe na vyznam
a efektivitu akademickych instituci.

Osnova referdtu piedneseného na Karlové univerzité v Praze na konferencs , Uditelé
a jejich univerzitni vzdéldni na pielomu tisicileti“ v zd™ 1998.
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