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Abstract

The aim of the gravity survey was to verify some of VLF anomalies, which were found in 2006-8 field surveys (Kalenda and Duras 2007,
Kalenda and Duras 2008). The anomaly on profile P1 near the Tannenberg querry was recognised as probably free-space cave outside
valley axes. The anomaly on profile P2 near the Cigdnsky zdvrt sinkhole was recognised probably as s cave completely filled by sediments.
The anomaly on profile P3 in the Uzlabi valley is probably a cave, but it is not definitively verified due to topoeffects and sedimentary
layers, which have the same influence to the gravity as supposed cave. The anomaly on profile P4 near the ManZelsky zdvrt sinkhole is

a free-space cave. Anomalies on profile P5 are probably two caves or sinkholes, filled by sediments.

Uvod

Vletech 2003 a 2004 byla pomoci gravimetrie (Blecha
a Kalenda 2004, Blecha a kol. 2005) prométena oblast nad
znamym koncem HolStejnské jeskyné (Zamek - Zatloukal
1993, Zatloukal et al. 1996) s cilem nalézt jeji dal$i pokraco-
vani. Tato méreni ukdzala, Ze i jeskyné, zcela zaplnéné se-
dimenty, jsou detekovatelné pomoci modernich presnych
gravimetrd i v hloubkach, odpovidajicich horni jeskynni
urovni v Moravském krasu (Hypr 1980, Kadlec 1995, 1996,
1997, 2001, Kalenda et al. 2004, Kalenda at al. 2005a, b).
Tato troven se dnes nachdzi cca 60 m nad aktivnim tokem
Bilé Vody a Sloupského potoka a 40-50 m pod povrchem
Ostrovské plosiny.

Na tato méfeni navazalo v roce 2005 plo$né pro-
méfeni oblasti Bukovinek a ¢asti Ostrovské plosiny
pomoci gravimetrie (Kalenda et al. 2006), které kromé
pokracovani Holstejnské jeskyné ukazalo na dalsi tihové
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Obr. 1: Vodivé zény detekované pomoci metody VDV (Kalenda
a Duras 2008) a navrzené tihové profily (ortofotomapa Geodis).
Fig. 1: Conductive zones detected by VLF method (Kalenda
a Duras 2008) and suggested profiles of gravity measurements.

anomilie, vyvolané podzemnimi dutinami. Pro velkou
naro¢nost tthovych méreni a dobrou korelaci vodivych
z6n a zapornych tihovych anomélii bylo v letech 2006-8
pouzito metody Velmi Dlouhych VIn (VDV) pro detekei
vodivych zén v hloubkach, odpovidajicich horni jeskynni
urovni (Kalenda — Duras 2007, Kalenda — Duras 2008).
Tato méfeni ukdzala na spojitou sit vodivych zoén, tedy
moznych jeskyni (viz obr. 1). Z metody VDV vSak neni
zfejmé, zda se jedna o volnou dutinu - jeskyni v pravém
smyslu slova, nebo jen o nepriileznou puklinu, vyplnénou
vodivymi sedimenty, nebo o jeskyni, vyplnénou sedimenty.
Pro toto rozli$eni byla pouZita gravimetrie, ktera je schopna
kvalitativné odlisit volné dutiny od sedimenty vyplnénych
puklin nebo jeskynnich chodeb. V optimélnim piipadé je
mozno kvalitativné posoudit i pfipadnou velikost jeskyn-
nich profila (Kalenda et al. 2006). Bylo proto navrzeno
celkem 7 profild, probihajicich kolmo na vodivé zony VDV
v mistech co nejméné ovlivnénych terénnimi nerovnostmi
nebo jinymi vlivy (lesy, zavrty).

Geologicka situace
Témér cela Ostrovskd ploina lezi na svétle Sedych
vilémovickych vapencich macosského souvrstvi nékolik
set metri jizné a zdpadné od jejich kontaktu s bridlicemi
na vychodé a zejména s drobami protivanovského souvrs-
tvina severu. Sklon vapencovych vrstev sméfuje generelné
k V]V pod ostrovské bridlice. Na zarovnaném povrchu va-
penct lezi nékolikametrovd (3—4 m) vrstva kvartérni sprase.
Prevladajici tektonika sméru SV-JZ az SSV-JJZ
predisponovala kromé samotné Holstejnské jeskyné a nize
polozené jeskyné ¢. 68 (Zatloukal et al. 1996) také vétsinu
jeskynnich prostor v okoli. Sdruzeny tektonicky smér
SZ-JV az ZSZ-V]V vyuiivaji jeskynni systémy vétsinou
jen pro obtoky a tyto pukliny jsou vétsinou zaviené (Stogr
- Kucera 1997).
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Obr. 2: Realizované tihové profily s vyznac¢enim poloh stfedu tthovych anomalii.
Fig. 2: Measured gravity profiles with positions of centers of gravity anomalies.

Terénni prace a zpracovani dat

Gravimetrické prace byly provedeny gravimetrem
Scintrex CG-5 s citlivosti 1 uGal a méfeni bylo provedeno
na péti profilech (1-5) ze sedmi pldnovanych z davodu
kolize s polnimi pracemi. Vzdalenost bodt na profilech
byla 5m. Délky jednotlivych profild byly od 150 m (P2)
do 250 m (P5). Celkem bylo prométeno 189 bodti na pro-
filech a 4 opakovana méfeni na 7 opérnych bodech. Situace
gravimetrickych profilti je patrna z obr. 1 a 2. Stfedni kva-
draticka chyba, zji$téna z opakovanych méteni, byla 3 uGal.

Vsechny gravimetrické body byly v terénu polohové
avyskové zaméfeny pomoci totdlni stanice. Relativni chyba
v trigonometrickém uréeni nadmotské vysky nepresahla
3mm a v pozici 10cm (mozny posun stfedu gravimetru
vicéi zaméfenému bodu).

Naméfena data byla nejprve zpracovana do formy
relativnich Bougerovych anomalii s redukéni hustotou
2 700kg.m>. Redukéni hustota odpovidd mérné hmot-
nosti podloznich vépenct. Reliéf terénu ve studovaném
tizemi je jen mirné zvlnény, kromé uvaly Uzlabi a klasické
topografické korekce proto zavddény nebyly. U¢inek vzda-

lenéjsich terénnich nerovnosti byl odstranén jako soucast
regiondlniho pole.

Vysledky méfeni

Vysledky méteni byly zpracovany do profili Bouge-
rovych a rezidualnich anomalii (viz obr. 3-7). Od Bougero-
vych anomalii bylo odecteno regionalni pole tim zptisobem,
ze krajnimi body profilu, u kterych bylo predpoklddano
nejmensi ovlivnéni anomalii, byla prolozena ktivka dru-
hého radu. Kiivky se vétSinou vyrazné nelisily od pfimek.
Rovnice ktivek a jejich prubéhy jsou uvedeny u kazdého
profilu na obr. 3-7. Tato ktivka byla povazovana za nor-
maélni pole, neovlivnéné anomalii uprostted profilu. Rozdil
mezi ktivkami Bougerovych anomalii a kfivkou normal-
niho pole byl povazovan za tihovou rezidualni anomalii.
Ve vsech pripadech se jednalo o zaporné tihové anomalie,
vyvolané nedostatkem hmot, a to v mistech predpoklada-
nych pribéhi vodivych zon, tedy pravdépodobné jeskyni.

Na obrazku ¢. 3 jsou Bougerovy a rezidudlni tihové
anomalie na profilu P1 pres uzlabi Zdhumensko u lomu
Tannenberg. ProtozZe tthové nelze odlisit zvySeni mocnosti
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Obr. 3: Bougerovy a rezidualni tihové anomalie na profilu P1.
Fig. 3: Bouger’s and residual anomalies on profile P1.

sedimentarniho spragového pokryvu v izlabi od pripadné
tihové anomalie jeskyné, je mozno pouze z faktu, ze se
stfed anomalie ve stani¢eni cca 120 m nekryje s osou udoli
ve staniceni ptiblizné 80 m, usuzovat na to, Ze tato anomd-
lie neni vyvoldna zvySenim mocnosti sprase v udoli, ale
volnymi prostorami pod stani¢enimi cca 120 m. Tomuto
faktu nasvédcuje i to, Ze ve vzdalenostech cca 40-50 m
od profilu jsou v okoli stani¢eni 120 m na obou stranach
profilu zavrty v fadé za sebou, paralelné s osou udoli.
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Obr. 4: Bougerovy a rezidudlni tthové anomalie na profilu P2.
Fig. 4: Bouger’s and residual anomalies on profile P2.

Na obrazku ¢. 4 jsou Bougerovy a rezidualni tihové
anomalie na profilu P2 u Ciganského zavrtu. Pravé tudy
vede vyraznd anomalie VDV, interpretovana jako pokraco-
vani Holstejnské jeskyné (Kalenda a Duras 2008). Velikost
anomalie cca 100 pGal je mnohem mensi nez anomalie
na profilu P1, ale odpovida velikosti anomélii v Bukovin-
kach (80 -120 pGal), interpretovanych jako ¢aste¢né volné
prostory 5x5m v hloubkéch cca 35 m (Kalenda a kol. 2006).
Protoze poloha predpokladanych prostor horni jeskynni
urovné by byla v okoli Ciganského zavrtu v hloubkach
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Obr. 5: Bougerovy a rezidudlni tthové anomalie na profilu P3.
Fig. 5: Bouger’s and residual anomalies on profile P3.
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cca 40-45m pod povrchem, je mozno predpokladat, ze se

jedna o sedimenty vyplnénou jeskyni v této hloubce s mi-
nimalnim nebo zddnym volnym prostorem nebo korozivni

tektonickou strukturu, vyplnénou reziduem.

Na obrazku ¢. 5 jsou Bougerovy a rezidudlni tihové
anomalie na profilu P3 v tvale Uzlabi. Protoze obdobné
jako na profilu P1 nelze odli$it zménu mocnosti sedimentu
v tivale od projevu jeskyné v hloubkach cca 40 m, je mozno
pouze z faktu, Ze se stfed anomalie nekryje se stfedem
uvaly, usuzovat na to, ze tthova anomalie je pravdépodobné
vyvolana volnymi prostory pod profilem a nikoli zménou
mocnosti sprasi v avale. Poloha stfedu anomalie odpovi-
da poloze vodivé zdny, zjisténé metodou VDV. Je mozno,
ze se jednd i o dvé prekryvajici se anomadlie, jak vyplyva
z druhych derivaci rezidudlni kfivky.
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Obr. 6: Bougerovy a rezidualni tthové anomalie na profilu P4.
Fig. 6: Bouger’s and residual anomalies on profile P4.

Na obrazku ¢. 6 jsou Bougerovy a rezidudlni tihové
anomdlie na profilu P4 u Manzelského zavrtu. Zde je si-
tuace prizniva pro gravimetrii, protoze cely profil lezi nad
hranou tvaly u Manzelského zavrtu na Ostrovské plosiné
a md mirny a jednotny sklon. Velikost tithové rezidualni
anomalie cca 180 pGal odpovida volnym prostoram rela-
tivné velké jeskyné v hloubkach 40-50 m. Toto zjisténi také
odpovida tomu, Ze se jednd o misto za soutokem nékolika
piitoktt od Sostivky na severu a Hol$tejna na SV (viz obr.
1). Zde je mozno realné predpokladat, Ze anomélie VDV
predstavuje volnou jeskynni chodbu, ¢aste¢né vyplnénou
vodivymi sedimenty.
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Obr. 7: Bougerovy a rezidualni tihové anomalie na profilu P5.
Fig. 7: Bouger’s and residual anomalies on profile P5.

Na obrazku ¢. 7 jsou Bougerovy a rezidualni tihové
anomalie na profilu P5 na makovém poli smérem k obci
Sloup. Protoze se jedna o mirné zvinény terén, je zde vyssi
vérohodnost interpretace anomalii. Obé interpretované
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anomalie ve stanicenich cca 120m a 210m odpovidaji
svou polohou vodivym zénam, zjisténym metodou VDV.
Také z ndznaku mirného propadu terénu v téchto mistech
je mozno usuzovat bud na vétsi miru zkrasovéni povrchu
plosiny, nebo na polohy zavezenych zavrt nebo na sedi-
menty vyplnéné jeskynni prostory v hloubkach okolo 50 m.
Protoze jak je zndmo z odkrytého povrchu krasu, byvaji
povrchové skrapy malo rozsahlé a maji spiSe vertikdlni
charakter, priklanime se v interpretaci k sedimenty vypl-
nénym dutindm, at uz v zavrtech nebo v jeskynich. Podle
liniového charakteru anomalii VDV, které jsou sledovatel-
né na stovky metrti (Kalenda a Duras 2008), se jednd spise
o sedimenty vyplnéné jeskynni prostory.
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