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Abstract

The base of the Tutany Terrace discovered by boreholes is situated both in the area north of Vinohrady housing estate and south in
the site of Zetor Company ca. 230 m above s. l. Their position allows no other explanation than the River Svitava course had to flow
somewhere through the Vinohrady settlement. Many borehole data exist in this study area. Space analysis was made in software
the ArcGIS 10.2. and excluded areas where depth of the crystalline basement is less than 20 m bellow surface. The rest of the area
has been used for the construction of 3D model. The problem is represented by sediments of the Neogene draw in geological maps
in some parts of this former Quaternary river course which is assumed here in this paper. There is only one way to explain this
situation. It seems, also thanks to the micropalaeontological research, these sediments have not been deposited in situ but represent
mass of landslides and slope erosion which filled up (together with Quaternary eolian sediments) former old valley in the time when

Neogene sediments formed relief in higher position in comparison to recent.

Prehled vyzkumut

Kratké ohlédnuti za tehdy prvnimi vyzkumy v oblasti
fluvialni sedimentace v prostoru j. a jv. od Brna podal
Rikovsky (1926), ktery vy¢lenil v brnénském prostoru
na Svratce a Svitavé 6 terasovych stupni v primérnych
relativnich vy$kach 130-120m, 90m, 60m, 40m, 20 m,
10 m nad ,,alluviem® Svratky a Svitavy. Z dne$niho pohledu
se jako pomérné zdafilé zda zatazeni ,,druhé terasy” (90 m
nad dne$ni nivou Svratky a Svitavy), ktera odpovida pojeti
liseniské terasy (Musil 1982) a ,¢tvrté terasy” (40 m nad
soucasnou nivou Svratky a Svitavy) reprezentujici ,,mlad-
§1 $térkopiskovy pokryv® studovany detailné Zemanem
(1973, 1982), dnes zjednodusené oznacovany pivodnéjsim
nizvem - tufanska terasa (Sykora 1962). Sir$imi souvis-
lostmi, vyznamem, slozenim, reliéfem podlozi, ale také
omyly star$ich autorti v ndzorech na tufanskou terasu se
zabyvali napt. Kardsek (1987) a Musil (1997).

Jiz Musil (1965) nebo Sykora (1966) se zminuji
o moznosti pokracovani §térkd tufanské terasy z pro-
storu v. od Maloméfic pod spraSovym pokryvem mezi
Novou (Bilou) horu a Stranskou skalu. Sykora (1966)
navic upozoriuje na ,,zna¢né hlubokou vanu“ v prostoru
mezi Julidnovem a Tufany, kde jejich mocnost dosahuje
az 20m. Reliéf jejiho podlozi v téchto mistech se pokusil
rekonstruovat Kardsek (1987). K nazoru vychodnéji po-
lozeného paleotoku Svitavy se pfipojuje i Zeman (1973),
ktery v$ak predpokladal bifurkaci toku Svitavy kolem
Fredamu (dnesni sidlist¢ Vinohrady) a Bilé hory, ktera
byla ukoncena az po ulozeni nejmladsich vrstev ,,mladsiho
stérkopiskového pokryvu®. Konstatuje, Ze v tseku 1km
chybi informace o jeho pribéhu, vrty Ze patrné minuly
asi 100-200m $iroké udoli nebo je udolni zafez zavalen
skalnim ficenim.

Metodika

Zakladem této studie je zevrubna analyza profilt
stavajicich vrtd, které byly vyhloubeny jako soucast
inzenyrsko-geologického prizkumu pred stavbou sid-
list Vinohrady a LiSen (napt. Balun 1976, 1979, 1982),
prizkumnych mapovacich vrti (Cicha et al. 1968) nebo
z posledni doby pochazejicich vrtd, které byly vrtany jako
prizkumné pred stavbou vyznamné soucasti brnénského
Velkého méstského okruhu - tunelu Vinohrady (Krasny
et al. 2007). Tyto zndmé vyskové udaje byly doplnény
o data, ktera by se dala oznacit jako interpretovana a s jejich
pomoci byl v programu Surfer 9.11. vypocitan izoliniovy
model predstavy priibéhu paleotdoli.

Zpracovani dat

Velké mnozstvi vrtnych dat umoznilo provést ana-
lyzu vrt v prostfedi ArcGIS 10.2. a nasledné i zobrazeni
jejich prostorové distribuce.

Prvnim krokem byla identifikace navrtanych vyskytt
$térkd turanské terasy (obr. 1). Jejich pokrac¢ovani z prosto-
ru Maloméfic ovérily vrtné prace souvisejici s ulozistém
popilkt (Sloup 1972) s bazi na eluviu granodioritu pribliz-
né prikété 233 m, coz je v dobrém souladu s vyskyty Stérka
v prostoru ulice Jarni (z. od malomérického nakladového
nadrazi). V podobné pozici se vyskytuji i $térky v aredlu
Zetor a. s., které lezi na spodnobadenskych vapnitych
jilech (Jungmann et al. 1996) a bazi zde maji priblizné
vnadmorské vysce 228 m. Takové spadové poméry predpo-
kladanou hypotézu nevylucuji a navic prostorové umisténi
$térki s. od dne$ni morfologické elevace Vinohrad (dfive
oznacované jako hora Fredam) jiz tézko umoznuje jinou
pfedstavu nez jejich pokracovani k J skrz elevaci Fredamu.

Druhym krokem bylo oznaceni vrtd, kde byl zastizen
povrch krystalinika v hloubce mensi nez 20 m (viz obr. 1).
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Obr. 1: Situace a pozice vrtil.
Fig. 1: Situation and position of the boreholes.
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Obr. 2: Izoliniovy model prabéhu paleoudoli pfes Vinohrady (vrstevnice po 10 m).
Fig. 2: Isoline model of the paleovalley course through the Vinohrady (the contour interval 10 m).

Tato analyza naznacila prostor, kde by se paleotidolimohlo  delu se problém chybéjiciho pribéhu pres dnesni sidliste
nachazet. Zde uz bylo nutné vlozit do datové struktury Vinohrady podafilo vyfesit (viz obr. 2), ale problémem
modelu data interpretovana, ktera umoznila vytvofitizoli- jsou zna¢né rozpory s dosud vytvorenymi geologickymi
niovy model predpokladaného a v podstaté jeho jediného ~ mapami, nebot jeho priibéh je i tam, kde jsou v mapé
mozného priibéhu, pokud pro néj nepredpokladame jiné  uvadény neogenni sedimenty.

parametry nez md dnesni idoli smérem k Bilovicim nad Vy$e zminénym konstatovanim se cely koncept
Svitavou (rovnéz v granodioritu). V takto vytvoreném mo- dostava do zna¢ného rozporu, ktery v prvni chvili nefesi
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ani vrtné prace souvisejici s budouci vystavbou tunelu
Vinohrady, protoze i zde jsou pisky a $térky oznacovany
jako sedimenty spodniho badenu. Takovym je i vrt JV-13
(pozice viz obr. 2), ktery je situovan témér presné do osy
predpokldadaného paleoudoli. Ten je téméf v celém profilu
tvoreny $térky a pisky, z nichz byl z hloubky 30,8-31,0m
analyzovan (snad pro urcité pochybnosti) vzorek. Zis-
kané velmi chudé spolecenstvo je tvofeno schrankami
foraminifer, tlomky schranek mékkysi, zoarii mechovek
a ostnu jezovek. Foraminiferové spole¢enstvo s mélkovod-
nimi rysy je tvofeno taxony Ammonia sp., Amphistegina
sp., Elphidium crispum (L.), Hanzawaia boueana (Orb.)
a Bolivina sp. Celkovy charakter miocenniho spolecenstva
s prvky destrukce (ohlazené schranky bez skulptury) miize
s velkou pravdépodobnosti dokladat redepozici sedimentt
puvodné uloZenych v okrajovych partiich panve. Dalsi
nesrovnalosti vykazuje i horni ¢ast vrtného profilu, kde
byla v hloubce 5m pod badenskym piskem navrtana 0,5 m
mocna poloha hnédé vrstevnaté piscité hliny.

Predstava vyvoje

Pokud na zakladé vyse zminénych pochybnosti
o miocennich sedimentech prijmeme vyklad, Ze jde o je-
jich redepozice, tak je mozné si vyvoj studovaného tzemi
predstavit i takto:

1. Na konci spodniho pleistocénu doslo k zatezani
toku Svitavy do badenskych sedimentt, které soucasny
povrch jesté silné prevysovaly (v oblasti Vinohrad to mohlo
byt i do vyplné starého predbadenského udoli).

2. Tzv. drahanska tektonickd fize (Zeman 1967)
zpusobila poklesy, v dusledku kterych doslo k akumulaci

»mladsiho $térkopiskového pokryvu“ (tufanské terasy)
o mocnosti snad az kolem 20 m. V dusledku agradace doslo
k vyrazné lateralni erozi okolnich terciérnich sediment,
kterymi pak mohlo byt udoli prakticky zavaleno. Tento
proces byl mozna i zasadnim, pro¢ doslo k migraci toku
Svitavy do dnesni pozice.

3. Po ulozeni nejmladsich ¢ésti turanské terasy
(patrné jiz zacétek sttedniho pleistocénu) byl vsak v okoli
jesté dostate¢ny potencidl miocenniho pokryvu k zaneseni
nevyplnéné &asti udoli formou splachi, ale i paleosesuvi,
jejichz odliseni je pak v pfipadé mapovani zna¢né proble-
matické.

4. Zbytek depresi byl zarovnan akumulaci eolickych
sedimenttl, pfedev$im sprasi.

Zavér

Predlozend studie predkldda model prabéhu v lite-
ratufe ¢asto pfedpoklddaného paleoudoli Svitavy (obr. 3)

Predpokiadany prigéh paleoddeli
Assumed course of the paleovaley
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Obr. 3: Prevyseny 3D model kvartérniho podloZi.
Fig. 3: Elevated 3D model of the Quaternary basement.

pres dnesni sidli$té Vinohrady. Vzhledem k tomu, Ze je ale
zaloZena na archivnich datech (priblizné do roku 2010),
kterd neni mozné s jistotou verifikovat a béznym terénnim
vyzkumem nelze také niceho dosdhnout, nezbyva nez dou-
fat, ze razeni projektovaného tunelu brnénského Velkého
méstského okruhu - Vinohrady pfinese na diskutovanou
otazku definitivni odpovéd.

Podékovani

Prdce byla provedena diky financni podpote tikolii CGS:
390003 - Zdkladni geologické mapovdni vizemi CR 1 : 25 000
- Brnénsko a 668000 - Rebilance zdsob podzemnich vod.

Pozndmka

Tésné pred definitivnim preddnim do tisku se autoriim
podafilo zpracovat data z vrtného priizkumu pro jinou
variantu pribéhu tunelu, ktery provddi firma GEODRILL
s. 1. 0. (Vicek et al. 2014). Studovany vrt (PV-4) sice nebyl
situovdn do predpokladaného nejnizsiho mista, kde by mély
byt $térky tutanské terasy, ale existujici depresi potvrdil.
Vysledky mikropaleontologického studia a analyzy tézkych
minerdlii ukdzaly, Ze se pod vrstvou litologicky typickych
spodnobadenskych sedimentii (svrchu ,tégly’; nize brnénské
pisky) v hloubce 40 m nachdzeji hnédavé zbarvené ,,brnénské
pisky“témér bez obsahu mikrofosilii a se zménénou asociaci
prusvitnych tézkych minerali. Neni vylouceno, Ze by moh-
lo jit o doklad odkryti téchto sedimentii v dobé stredniho
pleistocénu na svahu tehdejsiho tidoli a ndsledné zavaleni
télesem sesuvu tvoteného zvétrdvinim nepostiZenych spod-
nobadenskych sedimentii.
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