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DROBNOSTI

SVATOST MANZELSTVi V LEGATSKYCH STATUTECH
FILIPA Z FERMO Z ROKU 1279

PAVEL OTMAR KRAFL

The legatine statutes promulgated by the papal legate Philip of Fermo at his synod in Buda in 1279
were very important for the development of the ecclesiastical particular law in Poland and Hungary
in implementation of the rules and norms for the Church and the Christianization. The sacraments
received a large space in the statutes and the author of the article concentrates on the sacrament of
matrimony. The statutes of Legate Philip of Fermo contain a series of small articles dedicated to the
matrimony. They emphasise the necessity of proper marriage in the church. Observation of this
order was to be ensured by regular lecturing of the parishioners. Secret marriages were forbidden.

The statutes include information on the notifications and the necessity to search for potential
obstacles (impedimenta) that prevent entering into the legittime marriage. The parson was obliged
to report doubts concerning the marriage to the bishop. Judges who dealt with the matrimonial cases
were required to be instructed in the canon law or at least be experienced in the particular cases.
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Nastrojem prosazovani norem kanonického prava do zivota partikularnich cirkvi se stala
statuta papezskych legati. V ramci Uher a v Polsku sehréla vyznamnou roli legatsk4 statuta pro-
mulgovana papeZskym legatem Filipem z Fermo na synodé v Budé roku 1279.! Legata Filipa
z Fermo papez Mikulas III. vyslal do Uher v reakci na poméry v zemi. Regiony kralovstvi byly
ovladany $lechtickymi mocenskymi seskupenimi, na anarchii doplacela partikulami cirkev.?
Série ustanoveni legatskych statut Filipa z Fermo je vénovédna svatosti manzelstvi, ptipadné
matrimonialnim kauzam. Z literatury pojednavajici o kanonické form¢ manzelstvi a siatcich lze
zminit prace Jeana-Claude Bologne,> Edith Ennenové,* Leah Otis-Cour,” Adama Krawce®
a zejména soubor studii editovany Miou Korpiolou.” O budinské legatské synodé a legatskych
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statutech Filipa z Fermo z roku 1279 psali Kazimierz Golgb,? Z. J. Kosztolnyik,” Janos Bak,'?
Joseph Avril!! a Pavel Krafl.!?

Knéz mé podle pozadavku vydavatele budinskych statut z roku 1279 lid poucovat o sedmero
svatostech,'> podan je vydet svatosti, vetné manzelstvi (coniugium).'* O svatosti manZelstvi
pojednavaji vice méné struéné ¢lanky statut nadepsané De matrimonio, De matrimonio
et benedictione, De matrimoniis occultis, Ne coniugatus ad ordines recipiatur, Ut sacerdotes non
impediant benedictionem a De nuptialibus donis, et quod presbyteri pro collatione
Sacramentorum nihil exigant. Matrimonialnim kauzam se vénuje ¢lanek Causae matrimoniales
diligenter discutiendae, okrajové se soudnich a penitencidlnich zalezitosti dotykaji ¢lanky
Archidiaconi, non nisi iuris canonici periti, praeficiantur a De confessione clericorum
et sortilegiis et incendiariis et simoniacis, et etiam furtive ordines recipientibus.

Zakonodarce se snazi zabranit v tom, aby nékdo uzaviel manzelstvi pfed tim, nez dorazi
pred dvere kostela a pfed manzelskym pozehnanim. Zakazan vstup do kostela je osobam, které
postupuji v rozporu s cirkevnim pozadavkem, dokud na zadost svého plebana, ktery aktu musi
byt pfitomen, neposkytnou zaruku, Ze od svého jednani upusti. Ustanoveni ma byt piinej-
mensim jednou za mésic v n&ktery slavnostni den zvefejiiovano ve faraii ve farnich kostelich.!?
Knéz nema udélovat manzelské pozehnani bez kaplana druhého ze snoubencti nebo kaplant
obou.'® S odkazem na koncilni ustanoveni bylo zakazino, aby se za manzelské poZehnani
snoubencit vymahaly poplatky, vyzadovali se rucitelé nebo se z tohoto divodu vymyslely
fiktivni prekazky. Nicméné v souvislosti se svatostmi vCetné svatosti manzelstvi musi byt
zachovavany zboZné obyceje.!” Zminény odkaz na koncil se vztahuje na dekret 4. lateranského
koncilu z roku 1215.13
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51, 2001, s. 402, 414-416; KRAFL, P. O.: Polské provincidalni synody 13.—15. stoleti. Prace Historického ustavu
AV CR, fada A Monographia, sv. 70. Praha 2016, s. 96-99. — Srov. KRAFL, P.: Synody a synoddlni zdkonoddrstvi ve
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13 KDW 1., ¢. 487, s. 448, €l. De septem sacramentis.
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,»Prohibemus sub pena excommunicationis et magne emende seu satisfactionis, ne alique persone consentiant
matrimonialiter per verba de presenti, donec sint ante fores ecclesie, quando debet nuptialis benedictio celebrari.
Possunt tamen quasi dare fidem de matrimonio contrahendo inter se, si sancta ecclesia id potest sustinere, et hoc tamen
fiat sine presentia sacerdotis parochialis. Contravenientibus ecclesie interdicatur ingressus, donec, satisfactione pre-
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Zcela jsou zakézana tajnd manzelstvi (clandestinum matrimonium);'® knézim se vyslovné
zakazuje, aby byli pfitomni pii vzniku takovychto svazki. Kdyz ma byt manzelstvi uzavieno,
pleban vefejné ur¢i, aby byly ve vhodném terminu uvedeny legitimni piekazky (legitimum
impedimentum). Knézi maji sami patrat, zda se néjaka prekazka stavi do cesty. Pokud by se
objevila siln¢ pravdépodobnd domnénka v neprospéch svazku, ktery ma byt uzavien, bude
manzelskému kontraktu vyslovné zabranéno, dokud se snoubenci nevykazi nezpochybnitelnymi
dikazy. Jestlize by doslo k n&jakym pochybnostem pii poéitani stupnt ptibuzenstvi, ma byt od
biskupa vyzadano vyjasnéni. Knéz si nesmi odvazit v pochybnych ptipadech spojit manzelsky
svazek bez konzultace s biskupem. Biskupovi oznamuje, pokud se ohledné manzelstvi objevi
pochybnosti. Knéz nesmi pod hrozbou trestu exkomunikace dovolit véitby ohledn& svateb.?

Zenata osoba neméla byt knézem piibirana k nabozenskym tikontim a slibim Gistoty, aniz by
byla provéfena biskupem.?! Statuta se té% vyslovuji k pohlavnimu obcovani: manZelstvi muZe
a zeny umozinuje povolené pohlavni obcovani, za podminky, Zze se spojuji dovolenym
zplisobem.??

Po arcijahnech, ktefi maji pravomoc vyslychat a rozhodovat matrimonialni kauzy, se
pozaduje, aby méli znalosti kanonického prava. Legat Filip z Fermo stanovil, ze arcijahensky
urad maji obdrzet toliko osoby zb¢hlé v pravu, dosavadni arcijahni si maji doplnit znalosti béhem
ti let.23 Znovu je pozadavek zb&hlosti v kanonickém pravu ¢i zkusenost pro cirkevniho soudce
(bez specifikace) formulovan v samostatném clanku statut Causae matrimoniales diligenter
discutiendae. Matrimonialni kauzy maji byt svéfovany toliko moudrym, vyznamnym
a ctihodnym osobam. Soudce v matrimonialnich kauzach ma prozkouset svédky sam nebo pro-
sttednictvim jiné moudré a ctihodné osoby zb&hlé v pravu nebo se zkusenostmi s kauzami.?*
Biskupovi je ptisouzena pravomoc udélit absoluci v ptipadé pouziti faleSného svédectvi pti uza-
vieni manZelstvi nebo jeho rozpojeni a v piipadé vyvolanych potratii.?> Biskupovi dale podle
statut Filipa z Fermo pfislusi rozhfeseni osob, které vztahly ruku na rodice, a osob, které se
dopustily incestu.6

Statuta legéata Filipa z Fermo obsahuji sérii drobnych ¢lankt vénovanych svatosti manzel-
stvi a zpusobilosti k rozsuzovani matrimonialnich kauz. Zdtraznéna je nutnost fadného uza-
vieni manzelstvi v kostele, cile ma byt dosazeno prostiednictvim pravidelného poucovani
farnikil. Zapovézena jsou tajna manzelstvi. Clanky statut pojednavaji o ohlaskach a nutnosti
patrat po pripadnych piekazkach, jejichz absence je podminkou pro uzavieni legitimniho
manzelstvi. Pochybnosti je pleban povinen ohlasit biskupovi. Po soudci, ktery fesi
matrimonialni kauzy, se pozaduje zb&hlost v kanonickém pravu nebo alespon zkusenosti s kon-
krétnimi kauzami.

19 K tajnym stiatkim OTIS-COUR, L.: Rozkos a laska, s. 103—106; NODL, M.: Stiedovék v nds. Praha 2015, s. 92-95.
20 KDW L., &. 487, s. 454, &l. De matrimoniis occultis.

21 KDW 1., ¢. 487, s. 454, €l. Ne coniugatus ad ordines recipiatur.

22 De Sacramento coniugii est sciendum, quod omnis voluntaria seminis emissio est mortale peccatum, nisi per
legitimum matrimonium excusetur. Sed matrimonium inter marem et feminam facit licitum coitum, si tamen modo
licito misceantur.”; KDW 1., ¢. 487, s. 453, €l. De matrimonio. — K tématu napt. OTIS-COUR, L.: Rozkos a ldska,
s. 85-89.
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