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HYBRIDNI VALKA NA UKRAJINE NA PRIKLADU SROVNANI
PROPAGANDY O BANDEROVCICH V MINULOSTI A DNES

TOMAS REPA

This work focuses on one modern phenomena — hybrid war. Based on the comparison of the means
of expression of propaganda at that time — those directed against the activities of OUN and UPA
(generally against Ukrainian nationalism in which Communism and Russian imperialism have
found a deadly enemy who was very worried) or against the West, and nowadays clearly identifiable
a demonstrable wave of new propaganda, not only against Ukrainian nationalism on an ideological
level, but against any emancipatory effort of the Ukrainian nation to move in the international
politics and civilization direction freely the way they choose themselves. Attacks against the West are
an important part of this act again. Such a comparison is also very necessary because it shows that
even though the backdrops and specific details more than 70 years have changed, the same farce is
still playing. Some arguments have practically not changed even after years of tactics.

Key words: propaganda; hybrid wars,; Ukrainian nationalism; OUN,; UPA,; Stepan Bandera.

Uvodem

Problematice pohybu banderovci (OUN, UPA) pies Ceskoslovensko jsem se vénoval ve
své disertacni praci, ktera byla zalozena z podstatné ¢asti na archivnich pramenech z tehdejsi
doby. Nemohl jsem vSak pominout i pfesah do soucasného déni ve vychodni Evropé, které
s tématem pomérn¢ uzce souvisi. Musim tedy hned na tivod konstatovat, Ze pohnuté udalosti sta-
ré nejméné 70 let se dale falSuji ve prospéch mocenskych a politickych z&jmu soucasnosti — jed-
nu truchlivou kapitolu problematického souziti narodti vychodni Evropy vystiidala tragédie
nova. Jedna se tedy o téma, které je na pomezi minulosti a soucasnosti, ¢emuz odpovidaji zdro-
je vyuzité v této studii — jak odborné publikace, tak publicistika, tisk a ¢lanky z internetu.

Tématu hybridnich a informac¢nich valek soucasnosti se vénuje vice autori, v ¢eském pro-
stfedi je zdafilou praci na toto téma Informacni valka' autora Karla Rehky z roku 2017, ktera se
v jedné kapitole zaméfuje i na piiklad Ukrajiny. S pojmem hybridni valky ¢i hybridnich hrozeb
se vSak jiz setkdvame mnohem dfive, dlouho pied vypuknutim konfliktu na Ukrajin€. V roce
2007 s timto oznacenim poprvé pracoval Frank Hoffman ve své stézejni praci Conflict in the 21st
Century: The Rise of Hybrid Wars.> Podle n&j hybridni hrozby zahrnuji celé spektrum rtiznych
zpusobt vedeni boje, véetné konvenénich prostredkil, nepravidelnych formaci jednotek, teroris-
tickych akti véetné neomezenych forem nasili a zastrasovani, kriminalitou zptisobeny spolecen-
sky rozvrat. Tématu se odborné z vojenského hlediska vénuje studie Kriticky pohled na koncept
hybridnich valek® autora Pavla Ziiny z roku 2010.

1 REHKA, K.: Informacni valka. Praha 2017, s. 199-202.

2 HOFFMAN, F.: Conflict in the 21st Century: The Rise of Hybrid Wars, Potomac Institute for Policy Studies, 2007,
s. 8. Dostupné z: http://www.potomacinstitute.org/publications/Potomac_HybridWar_0108.pdf

3 ZUNA, P.: Kriticky pohled na koncept hybridnich valek, Vojenské rozhledy, 2010, ro&. 19 (51), &. 3, s. 33-45. Dostup-
né z: http://www.vojenskerozhledy.cz/kategorie/kriticky-pohled-na-koncept-hybridnich-valek (cit. 27. 1. 2019).

127



ToMAS REPA

Dal$imu vymezeni pojmu jiz po vypuknuti valky na vychodé Ukrajiny se vénuje publika-
ce Hybridni vilka jako novy fenomén v bezpecnostnim prostiedi Evropy* autorského kolekti-
vu Zdetika Kfize, Zinaidy Shevchuk a Petera Stevkova z roku 2015. Zajimavou sondu do rus-
kého strategického uvazovani nabizi Jan Grohmann v ¢lanku Hybridni valky podle Valerije
Gerasimova.® Byl to pravé Gerasimov jako nacelnik generalniho §tabu armady Ruské federa-
ce, kdo se ke konceptu hybridnich valek v roce 2013 v ¢lanku pro rusky Vojensko-prumyslo-
vy kuryr oteviené piihlasil, pouzil také termin nelinearni valky. Hlavni myslenkou ¢lanku je
skute€nost, Ze hranice mezi mirem a valkou se stiraji a nékdy neni ziejmé, ze valka jiz probi-
ha. Jde o stav neustalé a permanentni valky, kdy prakticky nelze rozlisit, zda konflikt probiha,
nebo ne.

A zejména po tomto vyjadieni jiz pojem hybridni valka zistava v médiich a politickych
komentafich natrvalo pfitomen, i kdyz ani tady nemtize byt fe¢ o né¢jaké jednotné definici. Ja
osobn¢ vnimam fenomén hybridni valky a hrozeb jako kombinaci vojenskych a nevojenskych
prostredki a medidlni manipulace. V soucasnosti se k tomu ptidaly moznosti masivniho rozsite-
ni dezinformaci na internetu a socialnich siti. De facto se tedy jedna z urcité ¢asti i o konflikty
beze zbrani, jejich zdvaznost a nebezpecnost tim vSak nijak neklesa, spiSe naopak.

Rad bych uvedl nékteré ptiklady, jak se manipuluje s fakty. V nékterych ptipadech je to
neznalost, ve vétsin€ spise Cisty cynicky kalkul. Téma nékterych temnych aspektt ukrajinského
nacionalismu je dosti kontroverzni samo o sobé&, kdyz vSak k tomu pfidame i masivni propagan-
du, tak vznikd velmi tfaskava smés, kdy prezentované nazory slouzi jako nastroj k aktivovani
emoci lidi a déle to znesnadituje normalni mirové souziti n¢kterych narodu.

Prvky hybridni valky se na Ukrajiné projevovaly jiz dfive, naplno vsak tento konflikt vypuk-
nul v zavéru roku 2013. Posledni kapkou pro fadu obcanti na Ukrajiné, kterou jiz od jejiho vzni-
ku v roce 1991 trapila enormni korupce, nezvladnuta postsovétska transformace, oligarchizace
spole¢nosti, vysoka nezaméstnanost a nemoznost distojného zivobyti ve vlastni zemi, bylo Janu-
kovy&ovo nepodepsani asociatni dohody® s Evropskou unii. Vie posléze vyustilo po fadé peri-
petii v nasilné stiety demonstrantl s bezpe¢nostnim aparatem. Ruska propaganda se zaméfila na
kritiku udalosti na Majdanu z prelomu let 2013 a 2014, které zakoncil uték exprezidenta Janu-
kovyé&e’ do Ruska v tnoru 2014, pii¢emZ ziejmé nejznaméjsim slovnim spojenim se v ruskych
médiich stala nalepka ,, fasistii a banderovcii“ z Kyjeva.

Zde je potieba se dirazné ohradit, protoZe nejenze tyto nalepky nerespektuji fakta a zne-
moznuji ¢i ochromuji dialog, ale jsou i pojmove naprosto vyprazdnéné. Skute¢nym pojmove sro-
zumitelnym a identifikovatelnym jevem, ktery na Ukrajiné opravdu v uréité mife byl, je a nej-
spis 1 bude ptitomny, zistava radikalni nacionalismus. Néktefi radikalové (napi. Pravy sektor)
svym jednanim a rétorikou spise nahravaji Moskv¢, aby v nich méla jasny a jednoznacné identi-
fikovatelny terc. Daleko zavaznéjsi a bohuzel ne tak zdlraziovany fakt ovSem také je, Ze nacio-
nalismus je na vzestupu v zavazné a patologické roviné i v Rusku, kde je dokonce soucasti ofi-

4 KRIZ, Z. - SHEVCHUK, Z. — STEVKOV, P.: Hybridni vilka jako novy fenomén v bezpecnostnim prostiedi Evropy.
Praha 2015, s. 8.

> GROHMANN, J.: Hybridni valky podle Valerije Gerasimova. Armadni noviny (5. 3. 2013), https://www.armadnino-

viny.cz/hybridni-valky-podle-valerije-gerasimova.html?fbclid=IwAROponyKrzPCFNMVQIYwWPJ59k304i4bXO

6uK4g3WQrlYIWOWIOEJELBDv24 (cit. 27. 1. 2019)

Cely text asociacni dohody (celym nazvem Dohoda o pfidruzeni mezi Evropskou unii a Evropskym spolec¢enstvim

pro atomovou energii a jejich ¢lenskymi staty na jedné strané a Ukrajinou na strané druhé) je ve snémovnim tisku

dostupny z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=7&CT=310&CT1=0 (cit. 27. 1. 2019)

HOSKOVA, J.: Politické opozice na Ukrajiné: Jeji promény ve vztahu k proméndm politického rezimu. Brno 2015,

s. 64-79.
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cidlni vladni linie. Spojeni servilni pravoslavné cirkve, stitem ovladana a kontrolovani média®
a veskrze nacionalni ton ruské velmocenské politiky véetné uvah o ochrané ruské narodnostni
mensiny’ bez ohledu na to, v jakém staté se nachdzi, jsou redlnou hrozbou a reminiscence
s nacistickym Némeckem ve tficatych letech se logicky nabizeji.

Historik Petr Hlavacek tento rozpor vystizné pojmenoval takto: ,,Evropa prvai poloviny 20.
stoleti méla své fasistické rezimy, oviem Hitlerovo Némecko se stalo ohniskem jiného zriidného
systéemu, ktery sam sebe oznacoval jako naciondlni socialismus i zkrdcené nacismus. Nékdejsi
nenavist némeckého nacionalniho socialismu k sovétskému socialismu internacionalnimu (tj.
komunismu), vSak nebyla prekazkou ke spojeneckému paktu Molotov-Ribbentrop z roku 1939.
Jenze pro vitezny Sovétsky svaz bylo ponekud prekérni, Ze triumfoval nad konkurencni velmoci
budujici rovnez svou verzi socialismu, byt nacionalniho. Generalissimus Stalin a jeho totalitni
suita tak prisla s genidlnim preznacenim onoho konfliktu: Sovetsky svaz zvitezil nad reakcnim
fasismem, ktery vsak v Némecku nikdy neviadl. Od této chvile byly i vsechny formy demokracie
odmitajici vselijaké varianty socialismu (zejména socialistické inzenyrstvi sovétského razeni)
stigmatizovany pravé jako fasismus. Fasisty tak byli ukrajinsti, litevsti a polsti partyzani, kteri
i po skonceni valky bojovali proti sovétsko-ruskému imperialnimu molochu, stejné jako ti Ces-
koslovensti politici, novinari a intelektualové hovorici o ceskoslovenskem socialismu nebo
dokonce liberdlni demokracii. “'°

Tato myslenka je velmi zajimava, k vytvareni piekroucenych ,,ponauceni* o jediném moz-
ném a pripustném vykladu déjin a podpote vdéEnych témat jako je napiiklad pravé boj se sou-
Sasnym , fasismem** na Ukrajiné se zkritka pouZivd zdmérn& pomylené pojmoslovi.!' Jen mezi
21. listopadem 2013 a 4. bieznem 2014 bylo na webovych strankach televizni stanice Russia24
publikovano celkem 114 ¢lankt obsahujicich pojem fasismus &i jeho ekvivalenty.!?

Zde se hodi pfipomenout myslenky, které v souvislosti s efektivnim vyuzivanim propagandy
vyslovili jeji zfejm¢ nejtemnéjsi propagatofi a sifitelé Joseph Goebbels a Adolf Hitler. Bohuzel
se nehodi jen na nacisticky rezim, ale svym cynismem pusobi spiSe nad¢asove: ,, (@) Propagan-
da se md zamérovat vzdycky na nevzdelané masy, nezabyvat se otdzkami intelektualii; cim veétsi
je dav, tim nizsi ma byt intelektudlni urovern projevu. (b) Propaganda se ma dovoldavat emoci,
nikoliv rozumu, jednoducha témata maji byt opakovana stdle znovu a znovu. (c) Narod se neskla-
da z lidi schopnych rozumného uvazovani, nybrz z odrostlych deti se sklonem k nerozhodnosti,
pochybnostem a nejistote. Nacisticka propaganda byla jedine¢na v tom, jak dovedné dokazala
sméSovat otazky praktického zivota prostych lidi s politickymi problémy uchopeni a udrzeni
moci ve staté a navic i s mytickymi aspekty viile k moci a ,,nadfazenosti* ¢isté rasy. Propaganda
se soustfed’'ovala na primitivni zplsoby, takze lidé pak rozuméli jen dvéma tématim: okamzitd
pomsta a radikalni feSeni — tak jak je zname v etnické a naboZenské roving.!?

Kdyz se vratime napiiklad i k nesmyslnému oznaceni a nalepce ,,benderovcii“ z Kyjeva tak
je to stejné jakoby nékdo nynéjsi obyvatele Ceské republiky oznagoval za protinacisticky odboj —

8 HODAC, J. — STREJCEK, P.: Politika Ruské federace v postsovétském prostoru a stiedni Evropé. Brno 2008,

s. 45-48.

LEICHTOVA, M.: Ruskd minorita v postsovétském prostoru jako ndstroj zahranicni politiky Ruské federace. Slo-

vansky piehled, r. XCVIIIL, 2012, ¢. 1-2, s. 97-115.

10 HLAVACEK, P.: Zeman: Stalin je gentleman. Aktuilng.cz (6. 5. 2015), http://blog.aktualne.cz/blogy/petr-hlava-
cek.php?itemid=25205 (cit. 27. 9. 2018)

1 SYROVATKA, J.: Role a obsahy pojmu fasismus v ruském medidlné-politickém diskurzu. Brmo 2015, 50 s.

Tamtéz, s. 31.

GOEBBELS, J.: Dr. Joseph Goebbels: poznani a propaganda: komentovany preklad vybranych projevii. Praha 2002,

s. 100-101.
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pomylené v Case i misté. Vzorem dne$nich Ukrajinct jisté nejsou banderovci a jejich rozporupl-
né ¢iny vcetné nékterych zlocind, jak se nam nékterda média snazi prezentovat. Absurdni je na
tom i ten fakt, Ze sama postava Stepana Bandery budi i na samotné Ukrajiné spiSe kontroverze.
Jak vyplyva z prizkumu vetejného minéni z dubna 2014, Ukrajinci tuto postavu nijak neadoru-
ji: ,, Prizkum mezi dvéma tisici Ukrajinci se konal ve druhé pili dubna, tedy poté,
co Rusko zabralo Krym a Ukrajinci — teoreticky — méli ditvody identifikovat se se symboly odpo-
ru proti Rusku. Bandera takovym symbolem miize byt. Ale cisla z priizkumu rikaji, Ze (snad mimo
uplny zapad zemé) narodnim hrdinou nent. “'4

Vysledek byl takovy, ze negativné vnima Banderu 48 % obyvatel, kladné 31 %, 17 % oby-
vatel ma smisené pocity a 4 % obcanli viibec nevi, o koho se jedna.!> Jednozna¢né pozitivné je
Bandera vniman pouze na uplném zapadé Ukrajiny, vétSinoveé vSak budi hlavné emoce. Nékteré
udalosti zlstaly i nadéle v zajeti geopolitiky a prfekrucovani minulosti pfthodné slouzi jako rukoj-
mi hybridnim valkam nasi pfitomnosti.

. Tento novy typ konfliktu, akademiky popisovany jako ,, hybridni*, ,, Sirokospektralni*“, ,, neli-
nearni”, ,,valka pristi generace* nebo ,,dvojznacny* kombinuje vyuzivani psychologie, médii,
ekonomickych ndstrojii, kybernetickych a vojenskych operaci, aniz by pritom vyzadoval primé
vyhlaseni valky. V pripadé pokracujici ruské kampané na Ukrajiné vytvari extrémné intenzivni
ruska propaganda nepokoje uvniti- zemé zasévanim nepratelstvi mezi jednotlivé segmenty ukra-
Jjinské spolecnosti a matenim Zépadu vinami dezinformaci.“'®

Zajimavy rozbor propagandistického slovniku soucasnosti a matouci informaéni valky pfi-
nesl rozhovor s historikem Davidem Svobodou pro server Aktuadlné€.cz: ,, Demonstrace na Maj-
danu odstartovaly velmi napjatou a neurotizujici situaci, v niz Ukrajina sehrava roli vyrazné
emancipujici se — na Rusku nezavislé — zemé. Proto je uzitecné védet, Ze ruské — a ja bych rekl
dokonce sovétské — zaujeti Stepanem Banderou a banderovci se tahne uz od druhé svétové val-
ky. Pricemz banderovstina a Bandera jsou pouhou mutaci v démonologickém slovniku ruské pro-
pagandy. V protiukrajinské propagandé Moskva vyuziva cely retézec riiznych osobnosti z histo-
rie. A Stepan Bandera je podle nich jednoduse banditou, teroristou, antisemitou... a buhvi ¢im
jeste. Nalepku Bandery tak maji i zcela geograficky a socialné odlisna hnuti. Za banderovce tedy
Moskva povazovala a povazuje tireba pobaltské partyzany a dokonce i ty rumunské v dnesni Mol-
davii, kteri stali na zcela opacné strané nez ukrajinsti nacionalisté. V ruském slovniku se zkrat-
ka jméno Bandera rovna banditovi. Jméno Bandera tak postupné ziskalo dvoji naboj: ten revo-
lucni — vlajka, ale i zlo¢inecky — bandita a vrah. “\7

Vyrazové prostiedky propagandy v minulosti

SSSR po druhé svétové valce vybudoval a financoval hustou celosvétovou sit” krycich mezi-
narodnich organizaci, jako byl naptiklad Nérodni vybor pro americko-sovétské pratelstvi, které

14 WIRNITZER, J.: Banderu ,, kiisi* Majdan, Rusové i Zeman. Nechte ho spat, radi historici.

MF DNES (10. 6. 2014), http://zpravy.idnes.cz/profil-stepana-bandery-07j/zahranicni.aspx?c=A140605_171441
zahranicni_jw (cit. 27. 9. 2018)

Vice podrobnosti ohledné téchto prizkumu viz http://www.ratinggroup.com.ua/en/products/politic/data/entry/14092/,
popfipadé i http://www.interfax.com/newsinf.asp?id=502455 (cit. 27. 9. 2018)

16 POMERANCEYV, P.: Krdsnd nova valka. A2larm.cz (7. 1. 2016), http://a2larm.cz/2016/01/krasne-nove-valky/ (cit. 27.
9.2018)

GAZDIK, J.: Ukrajinista: Strach z banderovcii je dilem ruské propagandy. Aktualng.cz (13. 3. 2014), http://zpravy.
aktualne.cz/zahranici/ukrajinista-strach-z-banderovcu-je-dilem-ruske-propagandy/r~6637ce22aa9111e39f110025906042¢/
(cit. 27.9. 2018)
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pod fasddou politické a financni nezavislosti provadely nejriznéjsi akce ve prospéch sovétské
zahrani¢ni politiky a byly lihni novych agenti. Oficialné v jejich cele staly osobnosti z nekomu-
nistického svéta, které pomahaly vytvafet klamnou fasadu, vétSina nejdulezitéjsich funkci uvnitf
téchto organizaci byla ovSem pevné v rukou komunistickych zastupct. Sovétska propaganda,
ruzna ,aktivni opatfeni” a dezinformacni akce mély v téchto organizacich ostry protizapadni
ton.'8

Z hlediska ptisobeni na nalady spole¢nosti v Ceskoslovensku se po skonéeni druhé svétové
valky nejvice vyuzival tisk a filmovy primysl zndrodnény jiz v roce 1945.!° Na cely filmovy
prumysl se vztahovaly ideologické postulaty socialistického realismu spolecného celé oblasti
kultury. Ve filmu vSak doslo k jejich mnohem siln€jSimu akcentovani, a to jak v jeho hrané, tak
dokumentarni podobé. Sovétsky vliv se projevoval pfimo preferovanim uvadéni sovétskych
celovecernich i kratkych filmi a zprosttedkované pomoci vlivu tzv. nové socialistické tématiky,
s niz se n&které filmy svym vyzn&nim neztotozfiovaly a rychle se ocitly na indexu.?’

Také v této oblasti prob&hla ideova revize a ,,naprava‘ ceské historie. Ideologicko-propagan-
distické hledisko se objevovalo ve filmovém tydeniku, ktery pozbyl své ptivodni funkce ,,infor-
macni osvéty* a stal se primitivnim nastrojem komunistické propagandy.?!

Zasadni politicky pfelom znamenaly fadné volby 26. kvétna 1946. Ostra predvolebni kampan
se vydafila predeviim KSC v &eskych zemich — komunisté t&Zily ze své povésti organizatori nej-
vyznamngj$ich struktur domaciho odboje, z pocitu vdéku Rudé armade jako osvoboditelce, frus-
trace spoleénosti z prvorepublikové politiky a mnichovské zrady i z celoevropského priklonu
k levicové orientaci. Kampai vedli v duchu rozdavani pidy v pohranici, pod praporem vyloso-
vaného Cisla 1 kandidatky, ve jménu antinémectvi a s dislednym vyuzitim mocenskych struktur
Narodni fronty a ovladanych ministerstev.??

KSC si svoji cilenou politikou? vytvofila na vétsinu médii zasadni vliv daleko diive nez
v tnoru 1948, rozhlasové vysilani a kinematografii komunisté ovladli upln€. Ve druhé poloviné
roku 1947 se vnitropoliticka situace nachazela v krizi. Komunisticka strana se peclivé pfipravo-
vala na definitivni ,,méfeni sil* s ostatnimi stranami Narodni fronty. Klicovy moment pro budou-
ci konfrontaci pfedstavovalo pfehodnoceni mezinarodni situace Sovétskym svazem, ktery se roz-
hodl k urychlenému upevnéni svych pozic ve vychodni Evropé. Vyrazem nové situace se stalo
ustaveni Informaéniho byra komunistickych stran v zaii 1947 v Polsku.?*

Ostatni politické strany nebyly schopné diraznéji proti takovému stavu vystoupit. Néktefi
predstavitelé nekomunistickych stran paradoxné poZadovali zavedeni cenzury? s cilem zamezit
libovolnosti mocenskych zasahii komunistickych ministrii proti jejich tisku.2®

Postupné tedy veskery tisk slouzil politickym a spoleCenskym organizacim, které¢ podléhaly
uplatiiovanému viidcovstvi KSC. Stranické a statni vedeni bylo totozné, jednotné centralng

BITTMAN, L.: Mezindrodni dezinformace: ¢ernd propaganda, aktivni opatieni a tajné akce. Praha 2000, s. 131.
19 KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945—1956. Praha 1998, s. 143—150.
Jiz i n¢které predinorové filmy byly vyhodnoceny jako zdvadné a z distribuce v kinech stazeny, napt. film Dalekd
cesta reflektujici téma holocaustu natoéeny rezisérem Alfrédem Radokem. KNAPIK, J.: V zajeti moci: kulturni poli-
tika, jeji systém a aktéri 1948—1956. Praha 2006, s. 39-55.
HALAMOVA, V.: Kultura a propaganda: utviieni nové spolecnosti v komunistickém Ceskoslovensku v letech
1948—1953. Ostrava 2014, s. 80.
22 KONCELIK, J. - VECERA, P. — ORSAG, P.: Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Praha 2010, s. 122.
23 PRIBAN, J.: O posedlosti legitimitou. In: BOJAR, T. (ed.): Otisky komunismu: Imprints of communism. Praha 2008,
s. 17-19.
24 KNAPIK, I.: Kdo spoutal nasi kulturu: portrét stalinisty Gustava Barese. Pterov 2000, s. 59.
25 KAPLAN, K. — TOMASEK, D.: O cenzuie v Ceskoslovensku v letech 1945—1956. Praha 1994, s. 8—17.
26 KNAPIK, I.: Kdo spoutal nasi kulturu: portrét stalinisty Gustava Barese, s. 122-123.
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organizovany byl i dohled nad médii. Uginnost propagandy je nepfimo umérna dostupnosti
a intenzité alternativnich zdroj informaci: ¢im omezenéjsi je pfistup k alternativnim zdrojim
informaci a ¢im slabsi je jejich intenzita, tim je G¢innost propagandy vétsi, a opaéné. Netrzni
konkurenéni prostfedi?’ a propaganda podloZen4 vojenskou moci SSSR se tak staly viemocnymi.?®

Ve vztahu k ukrajinskému nacionalismu, ptechodu banderovci pies uzemi Ceskoslovenska
v roce 1947 a ukazkam tehdejSich podob propagandy je potieba uvést dalsi ukazky a ohlasy na
tuto kampan z dobového tisku v souvislosti s uzivanim vyrazovych prostiedkti k manipulaci
nazord Siroké vefejnosti. Zajimavou ukdzkou je oteviena a velmi trefnd reakce Karla Niesnera
z narodnésocialistickych novin Svobodny zitrek: ,,Na clovéka méné informovaného to puisobi doj-
mem, jakoby na Slovensku vyrostl narodu i statu nepritel ohrozujici bezpecnost a jakoby nebez-
peci pro republiku bylo tak velké, ze k jeho potlaceni nestaci ani bezpecnostni sbor, ani armada,
ba ani oba sbory dohromady a Ze je proto potiebné povolat do boje proti banderovskym tlupam
partyzany a co je zaroven prirozené — nalezité je vyzbrojit... A je snad na misté se ptat, proc pra-
ve komunisticky a jemu pribuzny tisk toto ohroZeni zvelicuje do miry, ktera by mohla podnitit
paniku? ... Za jakym ucelem maji byt propasovany zbrané mezi urcitou, politicky presné vyhra-
nénou vrstvu naroda?**

I na zékladé takovych reakei je vidét, ze ne vSude skoncila medialni kampan nekritickym pfi-
jimanim toho, co méla za tkol, tedy vyli¢it banderovskou anabazi jako jednoznacny stiet dobra
se zlem. O absolutnim tspéchu se tedy v tom momentu rozhodné hovofit nedalo, banderovska
,legenda® vznikla spiSe az dlouhodobym pusobenim, kdy jiny nez oficialni nazor, nebylo moz-
né vyslechnout a odborna vefejnost i média byla tendencni. Karla Niesnera zjevné nejvice
poboutilo zapojeni partyzanti do boje s banderovci a politizace tohoto tématu ze strany komu-
nistickych predstaviteld, ktera se posléze zménila ve Stvanici proti politickym rivalim.

Srovnani s protiukrajinskou propagandou se nabizi i v piipadé povalecného Polska. Dobfte
ptipravend propagandisticka kampan v tisku provézela pfipravy na provedeni vysidlovaci akce
,»Visla“.3% Nejpopularngjsi byly reportdZe, jejichz pocet narostl v druhé poloving roku 1946.
V lednu 1947 publikoval populdrni mésiénik Zotnierz Polski, vydavany Hlavni politickovy-
chovnou spravou polské armady, ¢lanek s nazvem ,,Armada v boji se zlocinem*, popisujici ptiso-
beni nékolika protikomunistickych partyzanskych oddilti na izemi Polska. Anonymni pisatel pfi-
tom tvrdil, Ze organizace ,,Svoboda a nezavislost (WIN), UPA, Narodni ozbrojené sily (NSZ)?!
a Wehrwolf spolupracuji proti Polsku®, a spole¢né je oznaéil za ,,fadistické bandy*.3? V souladu
s tim ¢tenafe informoval o udajnych esesmanech bojujicich v oddilech UPA. O dva mésice poz-
dé&ji pak tydenik upozornoval, Ze ,,zakon o amnestii se nevztahuje na hitlerovské zlo¢ince a ukra-
jinské fagisty.3?

27 RYCHLIK, J.: Komunistickd propaganda v Ceskoslovensku z tematického hlediska. In: PAZOUT, J. (ed.): Informad-
ni boj o Ceskoslovensko / v Ceskoslovensku (1945-1989). Praha 2014, s. 19.

28 VERNER, P.: Propaganda a manipulace. Praha 2011, s. 59.

29 NIESNER, K.: Desperati v lesich na Slovensku. Svobodny zittek, 18. 9. 1947,s.9.; SMIGEL, M.: Banderovci na Slo-
vensku (1945—1947). Niektoré aspekty posobenia jednotiek Ukrajinskej povstaleckej armady na vizemi krajiny. Ban-
ska Bystrica 2007, s. 12.

30 SNYDER, T.: Krvavé zemé: Evropa mezi Hitlerem a Stalinem. Praha 2013, s. 316.

31 MOTYKA, G.: Na Bialych Polakéw obtawa: wojska NKWD w walce z polskim podziemiem 1944—1953. Krakov
2004, s. 274-281.

32 SEMKOW, P.: Rok 1947 w stosunkach polsko-ukrainskich na tamach  Zolnierza Polskiego”. In: DROZD, R. (ed.):
Ukraincy w najnowszych dziejach Polski 1918—1989, sv. 2: Akcja ,,Wista®. VarSava 2005, s. 76.

3 VESELY, L.:,, Proti fasistickym banddm UPA . Ukrajinci v propagandé lidového Polska. Soudobé déjiny, 2010, roé.
XVIL, ¢. 4., s. 676.

132



HYBRIDNi VALKA NA UKRAJINE. SROVNANI PROPAGANDY O BANDEROVCICH V MINULOSTI A DNES

Historik Lubo$ Vesely tuto problematiku shrnul v této pasazi své studie: ,,Zobrazeni UPA
i samotnych Ukrajincii a mechanismy fungovani propagandy vyuzivajici teto tematiky byly
v Polsku témér identické jako v Sovétském svazu a Ceskoslovensku. V SSSR byla obzvldsté zdii-
raziiovanym motivem spoluprdace UPA s Némci a s rozvédkami** zapadnich zemi a propagan-
distickym zamérem legitimizace sovétské viady na Ukrajiné prostrednictvim diskreditace vSech
nekomunistickych slozek ukrajinské spolecnosti (feckokatolicka cirkev, halicska inteligence).
Priznacné pritom je, zZe se pripominaly hlavné ukrajinské obéti banderovcii a o polskych se
mlcelo. Komunisté v Ceskoslovensku nejprve v roce 1947 vyuzili pritomnosti jednotek UPA na
uzemi republiky k posileni svych pozic v armadé a k utoku na narodni socialisty a poté i na
Demokratickou stranu. Podobné jako komunisté polsti pritom své protivniky diskreditovali
obvinénim ze spojenectvi ¢i podpory ,,ukrajinskych fasistii“. Ve vSech trech zemich také byli
ukrajinsti bojovnici s riiznou intenzitou, zdavislou na vnitropolitickém vyvoji, prakticky az do
zhrouceni komunismu vyuzivani k legitimizaci komunistické vlady a k vytvareni obrazu neprite-
le, ktery — casto s pomoci zdpadnich tajnych sluzeb — ohrozuje nejen viadnouci rezim, ale cely
stat. <33

Ve vztahu k pfesunu UPA a OUN byla legenda o banderovcich — vyhradné kriminalnich ziv-
lech a faSistech jiz vytvotena jesté z obdobi, které piedchazelo prevzeti moci komunisty. Rezim
byl v 50. letech natolik silny, Zze otevirani takovychto témat jednoduse ani nebylo mozné.

I po opadnuti viny téchto procesti vSak ziistaval vliv propagandy na spole¢nost v§udypfitom-
ny. Dal$i zvySenou intenzitu propagandy ptinasely n€které zlomové udalosti, stézejni byl pocho-
pitelné zejména srpen 1968. Thned poté zacala ptisobit okupacni propaganda v rezimu nasilné
instalovaném vojsky Var$avské smlouvy.3¢

Sovétska okupace Ceskoslovenska a léta normalizace velmi ztizily prostor pro oficialni
komunistickou propagandu. Piedevsim vzalo za své tradiéni eské a slovenské rusofilstvi.3?
Podemlet byl zékladni pilit celé povalecné politiky, totiz mySlenka vdécénosti SSSR za osvobo-
zeni od nacistického Némecka a z ni vyplyvajici vécné spojenectvi, tj. realné: naprosta zavislost
Ceskoslovenska na SSSR.38 S tim souvisel i ,,povinny* vyklad d&jin dle sovétského vzoru — to
se pochopitelné dale projevovalo i v problematice boje ukrajinskych nacionalistu.

V 70. letech byla propaganda’® vnimana ve vychodnim bloku stéle jako &ist& pozitivni spo-
lecensky nastroj. ,,Samotny fakt zaclenéni procesu masové komunikace do systému spolecenskych
vztahi je rozhodujicim pro vznik tridniho momentu v jeho realizaci. Jestlize cilem piisobeni
masove komunikace v socialistické spolecnosti je ,,ocistovat vedomi proletaridtu od burzoazné
idealistickych nanosii®, posilovat moralné politickou jednotu spolecnosti a slouzit vychové

34 SMIGEL, M.: Ukrajinsky nacionalizmus medzi nacizmom a bolSevismom. In: BUDIL, 1. T. — ZIKOVA, T. (eds.):
Totalitarismus 2 — ZkuSenost Stfedni a Vychodni Evropy. Plzeni 2006, s. 121-122.

35 VESELY, L.: ,, Proti fasistickym banddm UPA“. Ukrajinci v propagandé lidového Polska, s. 700.

36 BLAZEK, P.: Okupacni propaganda na ceskoslovenském vizemi po 21. srpnu 1968. In: EISLER, J. — VOLNA,
K. (eds.): Bezpecnostni aparat, propaganda a Prazské jaro: sbornik k mezinarodni konferenci pofadané v Praze ve
dnech 7. — 9. zafi 2008. Praha 2009, s. 199-218.

37 Snéni o Rusku. Potad z pravidelného cyklu Historie.cs. TV, CT24. 31. 1. 2015, 21:05. Dostupné z: http://www.ceska-
televize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/215452801400004 (cit. 27. 9. 2018); dale k tématu VLCEK, R.: Mytus
Ruska a ruského slovanstvi v ceském prostiedi 19. stoleti. In: MORAVCOVA, M. — SVOBODA, D. — SISTEK, F.
(eds.): Pravda, laska a ti na ,,vychodé“. Obrazy sttedoevropského a vychodoevropského prostoru z pohledu ¢eské spo-
le¢nosti. Praha 2005, s. 28-56.

38 RYCHLIK, J.: Komunistickd propaganda v Ceskoslovensku z tematického hlediska. In: PAZOUT, J. (ed.): Informad-
ni boj o Ceskoslovensko / v Ceskoslovensku (1945-1989). Praha 2014, s. 26-27.

39 Pozitivné byl vnimén i sam pojem propaganda, coz je dnes uz jen tézko predstavitelné.
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harmonické osobnosti, v podminkdch kapitalismu jsou cile masové komunikace charakterizova-
ny opakem toho, co je zdkladnim zdjmem lidovych mas. “*

Tito autofi dale hovofi o nejrozsifenéjSich nazorovych prostfedcich tehdejsi propagandy:
zemépisné mapy, alba, fotografie a kresby, historické dokumenty, diagramy, filmy a filmové dia-
pozitivy, navstévy muzel. ,,V nékterych pripadech je nazornost nutna pri vykladu nové latky. Je
tomu tak tehdy, kdyz propagandista vysvétluje otazky mezinarodniho postaveni SSSR, rozvoje
narodné osvobozeneckého hnuti a rozpadu kolonidlniho systemu imperialismu nebo pri vykladu
o novych stavbach a o rozmisténi vyrobnich sil. Jindy se nazornych prostredkii pouziva k ilus-
traci a dotvrzeni osobniho vykladu.«*!

V 80. letech ptisobeni propagandy vysvétlovaly ucebnice (dle vlastniho pfedstaveni mélo byt
vyznamné misto v této publikaci vénovano ,,odhalovani ideologické expanze imperialismu‘ — za
jehoz prisluhovace byli komunistickou propagandou trvale ndlepkovani i banderovci) takto:
,,Cilem burzoazni propagandy neni uvédomeni mas, ale takovy zpiisob sugesce a psychologicke-
ho pusobeni, ktery by umoziioval vyuzit masy jako slepého ndastroje viadnouci tridy. Manipula-
tivni pusobeni aparatu burzoazni propagandy je prezentovano Siroké verejnosti jako uskutecne-
ni svobody projevu, svobodného toku informaci. Soucasné se Sirokym masam vstépuje myslenka,
ze propaganda, at slouzi jakékoliv ideologii, se vyznacuje takovymi vlastnostmi, jako je zatajo-
vani skutecnych cilit propagandistického ucinku, snaha ohlupovat masy lidi atd. Zameér podo-
bnych koncepci je jasny: prenést negativni vztah, ktery si vytvori pracujici kapitalistickych zemi
k burfoazni propagandé, na propagandu komunistickou a timto zpiisobem ji zpochybnit.“*?

Zde se nabizi prosté konstatovani, ze ohledné téchto velmi zdirazinovanych zamért kapitalis-
tické propagandy ze Zapadu jednoduse zlod¢j volal, chyt'te zlod&je. Snahou ohlupovat masy lidi
se da oznacit ledasco, v prostiedi staitem kontrolovanych ¢i pfimo fizenych médii jsou vSak tako-
vé postupy naprosto bézné ¢i dokonce nutné k tomu, aby totalitni ¢i autoritafsky rezim zaméfeny
na nadfazovani z4jmi urcité omezené skupiny obyvatel nad zajmy ostatnich vlibec prezil. Pfi
srovnavani mezi soudobymi svobodnymi a nesvobodnymi médii si jaksi nelze nev§imnout, Ze teh-
dejsi aparatici zaménili mnohé z vlastnich postupd za ty z ,,burZoazniho® Zapadu, které tak
vyrazné odsuzovali. Komunisticka propaganda vcetné svych protizapadnich hesel se nakonec svy-
mi stereotypy v priib&hu studené valky vy&erpala natolik, Ze se stala karikaturou sebe sama.*?

Az po rozpadu SSSR tedy v zemich stfedni a vychodni Evropy vibec mohl nastat obrat
v moznosti otevirat, zkoumat a nové pojmenovavat fakta a kontext udalosti i o takovych propa-
gandou poznamenanych a kontroverznich tématech jako byla ¢innost ukrajinskych nacionalistl
z OUN a UPA. Jak vSak bohuzel mizeme vidét i v souCasnosti, téma se opét stalo rukojmim poli-
tiky a je poznamenané novou (i spise staronovou) propagandou vybavenou vsak jiz modernimi
sdélovacimi prostiedky, internetem a socialnimi sitémi.

Vyrazové prostiedky propagandy v soucasnosti

Jaké je tedy vyznéni a slovnik obdobné protizapadni propagandy v roce 2015 a pozdé&ji?
.Kontrarevoluce ma vseobsahly charakter. Narody byly zbaveny spojence a hlavni opory v usili

40 SERKOVIN, J.: Prostiedky masové komunikace a jejich tiloha v Zivoté spolecnosti. In: OBORSKA, J. (ed.): Masova
komunikace a propaganda. Praha 1975, s. 47.

41 Tamtéz, s. 148.

42 BEGLOV, S.: Zahranicné politické propaganda: ndstin teorie a praxe: (uc¢ebni pomiicka pro studium Zurnalistiky).
Praha 1984, s. 18-19.

4 RYCHLIK, J.: Komunistickd propaganda v Ceskoslovensku z tematického hlediska, s. 27.
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za dosazeni vyssich lidskych cilii. Imperialisté maji otevienou cestu k vytvareni a provokovani
konfliktii mezi narody. Po celém svété se aplikuji nejdivocejsi a nejodpudivejsi viastnosti kapita-
lismu. Stale vetsi pocet zemi propada do stile hlubsi zavislosti na bezohledném imperialismu.
Vkradaji a odevzdavaji se zakladni hospodarska odvétvi zapadnim dravciim, prohlubuje se
financni a technologicka zavislost, preléva se kapital z Vychodu na Zapad, a nici se vSe — kultu-
ra, uméni, narodni a osobni suverenita. RozsSifuje se jen bida a chudoba.“* Toto bohuZel neni
pasaz z Rudého prava padesatych let, ale z krajné levicové publikace obhajujici komunistické
myslenky vydané v roce 2001.

Zdaraznovani mezinarodniho spiknuti je velmi ¢astym jevem, ktery propaganda zdUraziuje.
Napt. po prostudovani publikace Bild kniha aneb pravda o Ukrajiné jednoznaéné adorujici
ruskou politiku, se nelze ubranit dojmu, jak podobné pisobi pouzity jazyk a vyrazové prostied-
ky ve srovnani s pracemi autorii v 40. a 50. letech utocicich na ,,prohnily*” Zapad, faSistickou
reakeci, ,,banderovské vrahy a esesaky* a dal$i hojné vyuzivané stereotypy a klis¢ komunistické
propagandy.*’

Na zakladé obdobn¢ absurdnich a iracionalnich tvrzeni se nabizi dalsi srovnani vyrazovych
prostfedkd propagandy z udalosti na Ukrajin€ z jara roku 2015 napiiklad v tomto nezavisle se
tvaticim Clanku: ,Jednou z rutinnich soucasti ,, boje proti ruské propagandé** se na Ukrajiné sta-
la indoktrinace deéti, zejména téch podle uradii ,, Spatné smyslejicich ™. 5. unora 2015 takto nav-
Stivila skupina déti svezena autobusy az z dalekého Lysycansku, ktery ukrajinska vojska znovu-
obsadila v cervenci loniského roku, zapadoukrajinské mésto Ivano-Frankivsk. Ucelem cesty bylo
poznani Halice a seznameni déti z Donbasu s historii tohoto regionu. Soucdsti této vpravdé
,viastenecké* exkurze se, jaké prekvapeni, stalo i zdejsi Muzeum Stepana Bandery.

O navstéve deti v muzeu vysla tato zprava: 5. unora probéhla v Ivano-Frankivském oblastnim
muzeu osvobozeneckého boje Stepana Bandery navstéva deéti z mesta Lysycansk a okolnich
vesnic. Pro deti z vychodni Ukrajiny prichystali zaméstnanci muzea prohlidku zamérenou na
dejiny boju za ukrajinskou nezavislost od dob Kozakii po UPA. Pokud jsou dnes donbaské déti
prevychovavany k vlastenectvi v institucich typu Muzea Stepana Bandery, jehoz ,,osvobozenecky
boj “ zahrnoval aktivni spoluprdci s nacisty a jejich tajnymi sluzbami, likvidaci polské inteligen-
ce, uicast na zabijent Ivovskych Zidii a zmasakrovani desetitisicii polskych i ukrajinskych civilis-
tii na Volyni a v Halici, nelze na to pohlizet jinak nez jako na pokracovani, nacionalistické poli-
tiky barbarské vojenské okupace Donbasu kyjevskou juntou.**°

Krome obvinéni z organizovaného vymyvani mozku u déti, kterého by $lo asi tézko uspésné
dosahnout béhem jedné navstévy v muzeu (byt s jejim obsahem pochopitelné nemusi leckdo
souhlasit) se autor ¢lanku dopustil celé plejady nepiesnosti — napiiklad Ivovsky masakr rozhod-
né nebyl a nemohl byt fizen ptimo Stepanem Banderou, pficemz v ramci Norimberského proce-
su byli za tento €in navic souzeni piedstavitelé nacistického Némecka.

Co je vsak zasadni, autor srovnava naprosto neporovnatelné déjinné momenty a hleda si
v nich pouze to, co se mu hodi bez ohledu na relevantni okolnosti, t€¢Zko 1ze na miskach vah
porovnavat napiiklad pravé zminovanou volyniskou fez bezbrannych polskych civilistd ze strany
¢asti OUN s cilem vyhnat je navzdy z Volyné a vytvofit etnicky jednotnou Ukrajinu, to vSe za
pouziti drastickych metod nepfiijatelného nasili a stiet ukrajinské armady a dalSich ozbrojenych

44 HLIVKA, L: Osudy socialismu. Komunistické hnuti Zije a bojuje. Ri¢any u Prahy 2001, s. 11.

4 DOLGOV, K.: Bild kniha aneb pravda o Ukrajiné: dokument MZV Ruské federace. Praha 2015, 112 s.

46 CECH, N.: Kyjevskd vidda prevychovava déti z Donbasu ndvitévami muzea Stepana Bandery! Levaperspektiva.cz
(13. 2. 2015), http://levaperspektiva.cz/clanky/kyjevska-vlada-prevychovava-deti-z-donbasu-navstevami-muzea-ste-
pana-bandery/ (cit. 27. 9. 2018)
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slozek s podeziele kvalitn€ vyzbrojenymi a vycvienymi ,traktoristy” z Donbasu, ktefi navic
ukrajinské jednotky posléze zacali ,,zdzracné v jednotlivych stietech dokonce porazet. Autor se
tim zamérné snazi docilit faleSnych reminiscenci a manipuluje s fakty.

Plsobeni propagandy na naSem izemi se vénuje a sleduje kromé novinari i neékolik instituci
na odborné trovni. Z jejich analyz mizeme Gerpat dal$i informace a zjisténi: ,,Cesko a Sloven-
sko jsou ve sfére ruské propagandy tak jako cela Evropa. Podil na tom nese i skutecnost, ze obé
zemé patrily do sféry vlivu Sovétského svazu®, fika v rozhovoru s DVTV analyticka Ivana Smo-
lenova z Prazského institutu bezpecnostnich studii. Jednim ze zakladnich spolecnych znakt pro-
pagandy ze strany ruskych médii je protiamericka a protievropska orientace a napadani zapad-
nich instituci. V mens$i mife jsou potom propagandistické zdroje proputinovské nebo proruskeé.
Casto jsou velmi netransparentni a neni jasné, kdo za nimi finanéné a organiza¢né stoji.*’

Stale vice zahrani¢nich novinaft zjist'uje, ze jejich jména byla zneuzita pro-kremelskou pro-
pagandou. Rlizna obskurni ruskd média se jimi zastit'uji pii $ifeni vymyslenych zprav. Po demen-
tovani informace nékteré servery zpravu stahnou, o par tydnt pozdéji se situace opakuje u jiné-
ho novinéte. ,,Miyj telefon najednou zacal porad zvonit. Kolegové z celého svéta se mé ptali, jestli
Jjsem to opravdu rekla. Ja vitbec nevédeéla, co se déje, byla jsem na dovolené a uz tyden jsem zZad-
né interview nedélala," popisuje na serveru Politico.eu svou neddvnou zkusenost znama novi-
narka stanice RFI Elena Servettazova.*®

Ukazkou propagandy a vymyvani mozkt na dosti nizké Grovni (i pfesto se vSak tento ptipad
dokonce prezentoval v hlavnim vysilacim ¢ase v ruské statni televizi Rossija 1) se dale zabyva
napiiklad tento ¢lanek: ,,Co by fo bylo za fasistu bez Adolfa Hitlera? Snad jen néjaky slaby odvar
neonacisty ¢i pravicového radikala. Asi tak néjak premysleli propagandisté ruské statni televize,
kteri v trvale bitve s propagandou Kyjeva vymysleli dalsi bizarnost. Média v Moskvé s oblibou
obviiuji soucasnou Ukrajinu, Ze je to fasisty vedeny stat. Cerstvé to podporili pozoruhodnou
informaci, ze Kyjev planuje vytisknout nové bankovky s portrétem visského kanclére Adolfa Hit-
lera. Ukrajinska nacionalisticka strana Svoboda prisla udajné s navrhem na nové papirové peni-
ze 0 nominalni hodnoté 1000 hiiven s fiihrerovym portrétem. Tato bankovka ztélesniuje hodnoty
nové ukrajinské elity, pravi se v komentari prispevku statni televize Rossija 1. Jako ditkaz pre-
zentuje ,, fotoshopovou * fasistickou bankovku s profilem nacistického vidce. Kuriozni je, Ze pri-
slusnou zpravu odvysilala ruska televize uz 12. ledna, ale teprve nyni se o ni zacalo diskutovat.
Diky jistéemu blogerovi. Zprvu totiz vitbec nevzbudila pozornost, ruské televizni publikum ji nej-
spise bralo jako normalni duvéryhodnou informaci, kterd jen potvrzuje "fakt", Ze se v Kyjeve
pred vice nez rokem zmocnili pucem vlady fasisté. Nikdo v Rusku ji ziejmé tehdy na Facebooku
nebo Twitteru kriticky nekomentoval. Nikdo se ani nepodivil nad tim, jak miize s takovym ndvr-
hem prijit partaj, kterd loni na podzim v parlamentnich volbdach ztroskotala na pétiprocentni hra-
nici.«4

Zpusoby ovliviiovani nalad ve vefejnosti a pouzivani statniho aparatu jsou témata, ktera pro-
vazi Rusko a ruské impérium mnoho staleti. Historik Richard Pipes naptiklad ve své publikaci

vo

47 Thned.cz a DVTV: Cesko je ve sféie ruské propagandy, kterd demoralizuje, tvrdi expertka. Thned.cz (23. 6. 2015),
http://domaci.ihned.cz/c1-64213170-cesko-je-ve-sfere-ruske-propagandy-ktera-demoralizuje-tvrdi-expertka (cit.
27.9.2018)

48 SOUKUP, O.: Ruskd propaganda zneuziva jména znamych zahranicnich novindiii. Zpravy jsou pak dirvéryhodnéjsi.
Thned.cz (6. 11. 2015), http://domaci.ihned.cz/c1-64829140-ruska-propaganda-zneuziva-jmena-znamych-zahranic-
nich-novinaru-zpravy-jsou-pak-duveryhodnejsi (cit. 27. 9. 2018)

49 PODANY, P.: Propagandistickd e — Ukrajina pry plinuje bankovku s Hitlerem. Tyden.cz (4. 3. 2015),
http://www.tyden.cz/rubriky/zahranici/rusko-a-okoli/ukrajina-pry-planuje-bankovku-s-hitlerem 335262.html#.VPd-
1UalOyrA (cit. 27. 9. 2018)
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Rusko za starého rezimu klade konec starého carského rezimu a jeho pterod na byrokraticko-
policejni rezim do 80. let 19. stoleti. Zdlraziiuje pfitom predevsim vztah mezi vlastnictvim
a politickou moci.>

Metody vynalezené KGB dotahla béhem studené valky k dokonalosti vychodonémecka Sta-
si, ktera zalozila védni obor operativni psychologie. Metody KGB prosly dlouhym vyvojem, neni
tedy ziejmé nijak zv1ast prekvapive, ze obdobné jako se angazovala NKVD a KGB proti OUN,
coz vyvrcholilo likvidaci Stepana Bandery v roce 1959, tak postupovaly podle svych smérnic az
do 70. a 80. let. FSB z uspésnych akci a metod prace svych piedchidcti nepochybné t€zi i v sou-
Casnosti. Opomijenou kapitolou je i téma spoluprace KGB s StB proti nejriznéjsim emigrant-
skym organizacim, které predstavovaly pro SSSR hrozbu. Toto zajimavé téma zpracovava napii-
klad historik Jan Kalous — v tomto konkrétnim ptipadé se jednd o organizaci NTS — socialné
demokratické hnuti ruské emigrace.!

Klicovou slozkou ,,védy* o psychologické valce je kapitola zvana Rozvrat: ,,Protivaikovymi
stanovisky je treba otrdst, nasadit pochyby a nediveru, zdiskreditovat odpiirce a rozdmychat
strety. MlUzeme si byt pfitom stoprocentné jisti, ze jestli Vladimira Putina s vysledky badani
vychodonémeckych soudruhii neseznamili jesté na Skole, dohnal to rychle béhem puasobeni
v Drazd’anech v 80. letech.“?

O proménach ve vyjadfovani soudobé propagandy pojednava tento rozhovor s odbornikem
na postsovétsky prostor Emilem Aslanem (Souleimanovem): ,, Lidovky.cz: Ruska rétorika jeste
nedavno oznacovala ukrajinskou viadu jako ,, kyjevskou juntu®, varovala pred , banderovci*
a , fasisty . V poslednich tydnech viak od téchto vyrazii upousti. Proc¢?*

. Ano, statni média, ktera veérné odrazeji narativ Kremlu, tyto vyrazy v posledni dobé skutec-
né témér nepouzivaji, o ukrajinskych jednotkach dnes mluvi jako o ,,silovicich*, tedy prislusni-
cich silovych resortit, nebo dokonce jako o ,, ukrajinské armade . Slova ,, banderovec* ¢i ,, fasis-
ta*” jsem viibec nezaznamenal. A povSimnete si toho nejen ve zprdavach, ale dokonce napriklad
i v talkshows. Domnivam se, ze predchozi vypjata rétorika méla ruskou spolecnost nasmérovat
k podpore vojenské intervence na Ukrajine. Televizni kandly se predhanély ve vysilani zabérii
valecné destrukce, provazely je patricnym komentarem o junté, ktera provadi genocidu vlastni-
ho naroda.

Ovsem pak se ukazalo, Ze jihovychodni Ukrajina neni Krym a ziskat ji nebude tak snadné.
K tomu se piipojila rezolutni reakce Zapadu v podobé sankci>, a tak Putin couvl. Musime si uvé-
domit, ze udrzovat tak vysokou hladinu spolecenské mobilizace se mu v nynéjsi situaci nehodl,
protoze by pak v ocich Rusit mohl vypadat jako zbabélec, ktery nechava trpici na Ukrajiné napo-
spas. Proto propagandu zmirnil: kdyz se ty vypjaté emoce trochu uklidni, bude se mu sndze
dychat. Ale to se miize kdykoli radikdlné zménit.«>*

30 PIPES, R.: Rusko za starého reZimu. Praha 2004, s. 343-384. (Kapitola: Smérem k policejnimu stdtu).

51 KALOUS, I.: dkce PREKLADATEL — pFipad tajného spolupracovnika MALINSKEHO. Jedna z forem spoluprdce
KGB a StB — pronikani do ruské emigrantské organizace NTS. Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek, 2011, ro¢. IX.,
s. 95-124.

2 HEGER, L.: Oc¢ima kremelského trolla: Rusko zaméstnévd armadu internetovych diskutérii. Tydenik EURO (25. 4.
2015), http://euro.el5.cz/archiv/ocima-kremelskeho-trolla-rusko-zamestnava-armadu-internetovych-diskuteru-1180090
(cit. 27. 9. 2018)

3 YEKELCHYK, S.: The conflict in Ukraine: what everyone needs to know, s.153—154.; obdobn& k tématu RATI-
BORSKY, P.: Ekonomické sankce Ruska jako ndstroj Feseni situace na Ukrajiné. Bmo 2015, 74 s.

54 SLEZAKOVA, M.: Banderovci a kyjevska junta jsou passé. Kreml méni ton propagandy. Lidovky.cz (17. 10. 2014),
http://www.lidovky.cz/banderovci-a-kyjevska-junta-jsou-passe-kreml-meni-ton-propagandy-phm-/zpravy svet.aspx?
¢=A141016_163221 In_zahranici_msl#utm_source=clanek.lidovky&utm medium=text&utm campaign=a-souvise-
jici.clanky.clicks (cit. 27. 9. 2018)
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Ke slovnimu obratu kyjevska junta se vztahuje i dal$i vyvoj. V reakci na Kremlem inspiro-
vanou dezinformac¢ni kampan, ktera tvrdi, ze ukrajinska revoluce privedla k vladé v zemi “fasis-
tickou juntu”, nékteré krajné pravicové elementy tento narativ fakticky pievzaly. Samoziejmé si
to rozhodné nemysli, ale zajimavé je, Ze toto donekonecna opakované slovni spojeni je vede
k myslenkam, ze Ukrajina by se mohla stat pravicovou diktaturou, zvlasté kdyz bude nespoko-
jenost lidi s propadem zivotni urovné, vojenskymi vydaji a ztratou uzemi, kterému ukrajinska
armada nedokazala zabranit, nadale nardstat. Véta: ,, junta u nds bude* je tak naopak vyjadienim
myslenky t&chto pravicovych radikald.>

Uvaha Richarda Pipese k aktualnimu déni v Rusku: ,,Dnesni Rusko, Rusko Putina a Medve-
déva, je zemi mimordadnych protikladii. Jeho vudci prohlasuji, Ze je soucasti evropské kultury,
zaroven ovsem varuji Zapad, aby jim neradil, jak maji spravovat své zaleZitosti, protoze Rusko
ma své vlastni, zcela specifické narodni tradice. Trvaji na své pozici globalni velmoci, a to i kdyz
Dpripoustéji, ze ekonomicky Rusko hluboce zaostava za svymi souperi a zoufale se od nich potre-
buje poucit. Tvrdi, Ze je Rusko demokracii, a prece délaji, co mohou, aby demokratické proce-
dury a instituce zbavili jejich obsahu nebo alespor oslabili. Kdyz se ¢lovék pozornéji podiva na
to, co prohlasuji na verejnosti, je pro néj obtizné rozhodnout, co z toho je jen zmateni a co napro-
sty cynismus. Pravdépodobnd odpovéd zni, Ze jde o oboje: cynismus maskujici zmatent.«>°

Zde predevsim totiz lezi i kli¢ k pochopeni zaméru a zvolenych metod propagandy v minu-
losti 1 soucasnosti a rovnéz ve smyslu a vyznamu jejich nasledného srovnani, protoze uvazovani
rozhodujicich lidi, ktefi maji na formovani pfedem schvaleného pohledu statnich médii (a to nej-
en v Rusku) nejvetsi vliv, je velmi podobné tomu z dob pocatku studené valky, kdy probihal sou-
boj propagandy ve vztahu k pfedmétnym projeviim ukrajinského nacionalismu, ¢innosti OUN
a UPA.

Zavérem

V této studii jsem se Ctenare pokusil seznamit se srovnanim vyrazovych prostiedkl propagan-
dy v minulosti — tedy téch zamétenych proti aktivitim OUN a UPA (obecné proti ukrajinskému
nacionalismu, ve kterém komunismus a rusky imperialismus nasly smrtelného nepfitele) ¢i obe-
cné proti Zapadu a nyni v soucasnosti, kdy je jasné identifikovatelna a dolozitelna vina nové pro-
pagandy, a to nejen proti ukrajinskému nacionalismu v ideologické roving, nybrz proti jakymko-
liv emancipa¢nim snahadm ukrajinského naroda postupovat v mezinarodni politice a civiliza¢nim
smé&fovani svobodné tak, jak si sami vyberou. Utoky viiéi Zapadu jsou vyznamnou souéasti toho-
to d&jstvi opét také. Takové srovnani je velmi potiebné i proto, ze ukazuje, ze i kdyz se kulisy
a konkrétni detaily po vice nez sedmdesati letech sice (pochopiteln¢) promenily, tak se hraje sta-
le stejna fraska. Nekteré ,,argumenty* se ani po tolika letech prakticky nezménily.

Mirové souziti mezi jednotlivymi ndrody vychodni Evropy a politickd ¢i ekonomicka stabi-
lita jsou bohuzel stale jen figurkami na Sachovnici geopolitiky, kde dominuje i nadale bez ohle-
du na né&jaka ponauceni z chyb a kiivd minulosti sobectvi, cynismus, hajeni tdajnych sfér vlivu
a upiednostiiovani kratkodobych cilti na ukor dlouhodobé smysluplné strategie dialogu a tole-
rance, ktera jedina miize umoznit uzavtit nestastnou kapitolu projevt radikalniho nacionalismu
ve vychodni Evropé.

55 SECHOVCOV, A.: Bude na Ukrajiné viddnout junta? Freemag.one (20. 1. 2016), https://www.freemag.one/2016/01
/20/bude-na-ukrajine-vladnout-junta/ (cit. 27. 9. 2018)
36 PIPES, R.: Putin a spol. — co délat? Praha 2009, s. 3.

138



HYBRIDNi VALKA NA UKRAJINE. SROVNANI PROPAGANDY O BANDEROVCICH V MINULOSTI A DNES

Masivni uzivani propagandy, kterd sice prevzala vSechny moderni sdélovaci prostiedky
a techniky (s dominantnim postavenim internetu, zejména socialnich siti a televize), ale jejiz
vyznéni velky pokrok nezaznamenalo, je pochopitelné ,,hrobafem* snah o vyrovnani se s minu-
losti a demytizaci projevi ukrajinského nacionalismu a jeho spornych otazek. Tuto kapitolu tedy
uzaviu ponékud pesimisticky s tim, Ze pokud se pfistup k vnimani kontinuity a nakladani s minu-
losti celé vychodni Evropy nezméni, nebudeme si muset po né¢jaké dob€ pripominat tragédie dav-
no minulé, ale vzdy se najdou né&jaké nové — mnohem mladsi.
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