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CESKE SOCIALISTICKE ODBORY PRI ZRODU CESKOSLOVENSKA
V ROCE 1918

FRANTISEK CAPKA

Significant activities in the Czech labor movement before the emergence of the Czechoslovak
republic were efforts betwen the two largest socialist trade union focal points about their mening.
The article traks the individual activities and efforts of the social democratically oriented trade
association (OSC) and the national socialist-oriented village workers (COD) for the unification,
as this process took place even in political parties. After the establishment of the republic is
increasingly showing that its not just about trade union unity, but for a share of the political
power. Therefore remained the unifying efforts unsuccessful.
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Uvod

Nejednotnost a roztfisténost odborovych organizaci v byvalém Ptedlitavsku se pfenesla i do
pocatedniho stadia v prvni republice a je§té vice se prohloubila. Nové vznikla Ceskoslovenska
republika byla hospodaisky i technicky nejvyspélejsim staitem Rakousko-Uherska. Pfipadalo ji
sice jen 21 % plochy a 26 % obyvatelstva byvalého soustati, ale na jeho uzemi (pfedevsim v Ces-
kych zemich) se nachazelo (podle pfibliznych odhadl) 65-75 % vyrobni kapacity prumyslu celé
monarchie. V jednotlivych primyslovych odvétvich byl ovsem podil Ceskoslovenska na tomto
Ly historickém dédictvi® znaéné rozdilny. Znamy hospodarsky historik Vlastislav Lacina vypoce-
tl, Ze jsme byli v zdkladnim ukazateli irovn€ v narodnim dtichodu na hlavu zhruba v polovin¢
dvacatych let na sedmnactém misté na svété.! JenZe nas strojni park byl zastaraly, finance nedo-
statecné, vyrobky pak v soutézi kvality s nejvyspélej§imi zemémi ponékud drahé. Vyvazeli jsme
proto hlavné na Balkan a do tietiho svéta. Zncné problémy pfinaselo nerovnomérné rozmisténi
vyrobnich sil, kdyz rozhodujici ¢ast primyslovych kapacit se nachdzela zejména v severnich cas-
tech Cech, Moravy a Slezska. K zajisténi hospodaiského rozvoje bylo nezbytné nutné zménit
strukturu primyslové vyroby.

Z tohoto stru¢ného konstatovani vyplyva, ze rozhodujici spolecenskou silu ve spolecnosti
piedstavovalo délnictvo. V ¢eskych zemich v procentudlnim srovnani se zemédélstvim byl podil
obyvatel spjatych s praci v primyslu a v femeslech zhruba 40 %, kdyz prevySoval podil zemé-
délského obyvatelstva s necelymi 35 %.2 Tento zakladni informaéni ,,servis“ o podobé eské eko-
nomiky zde uvadime z toho diivodu, abychom si pfiblizili pfedpoklady i moznosti pro fungovani
odborovych organizaci, které byly bezprostfedné provazany na obraz zaméstnanosti v zemi.

' Blize: LACINA, V.: Formovani ¢eskoslovenské ekonomiky 1918-1923. Praha 1990, s. 169-172.
2 Propocéteno podle Statistické prirucky Republiky ceskoslovenské, 1. Praha 1925, s. 403, a Statistické rocenky Repub-
liky Ceskoslovenské, IV. Praha 1932, s. 13.
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Odborové centraly od svého vzniku v obdobi pfed rokem 1918 byly rozvrstveny nejen podle
politického a profesionalniho ,,profilu®, ale i narodnostné.

Obdobi po prvni svétové valce piedstavuje vyrazny kvalitativni zlom v postaveni odborovych
organizaci. Studium tohoto tématu bylo v ¢eské historiografii po roce 1989 v podstaté opusténo.
Starsi historické prace jako V. Dubského nebo V. Jisi z obdobi realného socialismu byly malo
pouzitelné, protoze kladly diraz na pozdé€jsi komunistické odbory a na kvantitativni aspekty
zaméstnaneckého sdruzovani. Cinnost odborli je v nich zpracovana z piisné marxistického
pohledu, v jednostranné izkém propojeni na délnické hnuti. Odbory jsou v nich prezentovany
jako ,,masové organizace pracujicich, které sehraly mimotadné dulezitou ulohu v dé&jinach dél-
nického hnuti“. Zcela opomenut zlstal u nich kvalitativni prvek, tj. proména postaveni odbort
v socialnim a politickém systému. Slusi se pfipomenout faktograficky bohaty text z pocatku 80.
let minulého stoleti z pera V. Dubského, zabyvajici se struénym vyvojem hlavnich odborovych
ustieden, ktery vSak zlistal nepublikovany a je ulozen ve VSeodborovém archivu v Praze. Z poli-
stopadového obdobi si mizeme k sledovanému tématu pfipomenut napiiklad mensi studii
J. Rékosnika nebo prvni kapitolu z monografie autora tohoto ¢lanku.?

V sledovaném pocateénim obdobi socialistickych odbort v ¢eskych zemich po roce 1918 je
zejména potiebné zdliraznit rostouci konkrétni strukturalni ekonomickeé i politické predpoklady
v nové republice. Odborové organizace od pivodni pfevazné podpurné ¢innosti a obhajoby
kazdodennich ekonomickych zajmi svych ¢lent se definitivné piesunuly k formovani nového
systému reprezentace své nové ulohy, k tloze v $ir§im socialnim pojeti statu. Bude rovnéz upo-
zornéno na konkrétni strukturalni predpoklady, jako silné zaméstnavatelské i zaméstnanecké
organizace se zdraznénim situace v socialisticky zaméfenych odborovych centralach.

Situace v odborech na konci monarchie

S uvolnénim politického Zivota v roce 1917 zacinala v ceskych zemich ozivat i ¢innost odbo-
rovych organizaci, z nichZ si udrZzovaly dominantni postaveni tfi tzv. socialisticky orientované
nejvetsi centraly, jejichz Clenstvo tvorili pfevazné prumyslovi délnici, podchycujici zhruba tii
¢tvrtiny vSech ostatnich odboraiG. U narodnostné Ceskych délnika se jednalo o dvé centraly —
Odborové sdruzeni ceskoslovanské (OSC), propojené s autonomistickou Ceskoslovanskou
socidlnédemokratickou stranou délnickou (CSDSD), a o Ceskou obec délnickou (COD), ,,pupe-
&ni §ittrou” svézanou s Ceskou stranou narodnésocialni (CSNS); némeéti délnici byli organizo-
vani v centrale Zentralgewerkschafiskommission des deutschen Gewerkschaftsbundes (GDB),
za§titéné politickou stranou Deutsche sozial demokratische Arbeiterpartei (DSAP).*

V letech valky vystupovalo vedeni socialni demokracie a odborovych organizaci OSC s tvr-
zenim, ze odbory jsou organizacemi pro mirové obdobi a jejich hlavnim posldnim je pteckat val-
ku. Pfi této argumentaci se vychazelo pravdépodobné ze snahy funkcionaii v ,,teplém zazemi*

3 RAKOSNIK, J.: Odborové organizace v pocitcich Ceskoslovenska. In: Na pozvani Masarykova tstavu, Praha 2007,

s. 56-70. CAPKA, F.: Odborové hnuti na konci habsburské monarchie a na pocdtku nového ceskoslovenského statu
(1917-1921). In: Odbory v ¢eskych zemich v letech 1918-1948. Brno 2008, s. 11-62.

Prvni dvé uvedené Ceské centraly svym datem vzniku pfedstavuji nejstars$i odborové organizace v ¢eskych zemich:
0SC bylo zalozeno na sjezdu odborovych a vzdélavacich spolkii 31. ledna 1897 v Praze, podobné jako COD 27. dub-
na 1902 na schtizi podptrnych a vzdélavacich spolkl v prazském hostinci U zitné brany; v pramenech mizeme najit
i diivejsi datum vztahujici se ke vzniku COD — Fijen 1898. Zemska organizace némeckych odborovych socialnéde-
mokratickych organizaci v Cechach byla po dlouhych jednanich ustavena na konferenci v roce 1912; sidlem zemské-
ho ustiedi se stal Liberec (Reichenberg), spadajici pod videniskou odborovou tstiednu. Podobné byla vytvorena zem-
ska odborova ustfedna némeckého délnictva na Morave a ve Slezsku.
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svych postil nedostat se do nemilosti statnich ufadl a vyvarovat se povolani na frontu. Proto
neptekvapi skutecnost, Ze odborova byrokracie spolupracovala na opatienich restrukturalizace
lehkého primyslu vcetné pfevadéni pracovnich sil ze spotfebniho pramyslu do zbrojaiskych
podnikt. Pocet odborové organizovanych béhem vale¢nych let rapidné klesal; jestlize v roce
1913 bylo v OSC registrovano 105 tisic &lent (zejména na uzemi Cech), jejich poéet v roce 1914
klesl na 50 tisic a o dva roky pozdé&ji (1916) dokonce jen na necelych 24 tisic.’

Pracovni podminky délnikti za ,,Velké valky*“ se rychle zhorSovaly. Na mista narukovanych
délnikti na frontu nastupovali mladistvi a Zeny. Pracovni doba se prodluzovala mnohde i na
12 hodin dennég, Casto se pracovalo také v nedé€li. Ve zbrojnich zavodech byl zavadén vojensky
dozor. Od roku 1916 stoupal pocet kratkodobych zivelnych stavek. Tézkosti v zdsobovani obyva-
telstva se blizily kritickému bodu. Narustajici nespokojenost nachédzela své vyjadieni
vat na situaci v OSC, nejsilngjsi socialistické centrale, kde se b&hem roku 1917 zvysila ¢lenska
zakladna na zhruba 42 tisic, kdyz dal§i vyraznéj$i ndrist zaznamenal hned nasledujici rok 1918 —
122 160 odboratd. Pro srovnani: na konci roku 1918 vykazovala COD registraci 84 386 ¢leni.®

Ve vedeni socialistickych odbort pietrvaval za valky predvaleény trend: vzrustal pocet auto-
nomistll a nacionalistll na ukor centralistt, tak jak tomu obdobné bylo v socidlnédemokratické
strané, kde byl v zaii 1917 odstranén z vedeni strany Bohumir Smeral, ktery zastival prora-
kouské pozice (proti narodné radikalni opozici vedené G. Habrmanem, R. Bechyném a F. Mod-
rackem). Svym prorakouskym ,,statotvornym* postojem si i OSC vyslouzilo (stejné jako social-
ni demokracie) znacnou toleranci ze strany Vidné. Pfedaci socidlnich demokratd a narodnich
socialistd zacali koketovat s moznosti sjednoceni obou stran a soucasné i se splynutim obou
odborovych tstfeden. Problém odborové jednoty zaznél na prvni vieodborové konferenci spole-
¢né uspofadané OSC 24. Servna 1917, stejné jako na vieodborové konferenci COD, ktera se
nasledné sesla 26. srpna téhoZz roku. Role prostfednika mezi obéma tisttednami byla svétena pra-
zské Délnicke rade, vytvorené v 1été 1917 z divérnikti kovodélnych zavodi, kde méli prevlada-
jici vliv narodni socialisté.

Konference COD se vyslovila pro budovani ,,neutralnich® odborti se zdtiraznénim, ze kazdy
délnik ma vstoupit do té odborové organizace, , kterd je jeho ideovému nazirdani nejblizsi.”
Hlasani neutrality v COD viak postupné ustupovalo, zejména po konferenci OSC 24. Eervna
1917, a bylo nahrazovano tezi ,, uizké soucinnosti s politickou stranou . Zaznivaly zde hlasy, ze
se odbory nemaji v dosavadni podob¢ rozpoustét a ze druha strana ma piejit praveé k nim. Takze
Ize ftici, Ze se mnohdy jednalo spiSe o deklarativni pfistup doprovazeny ponékud chaotickymi
kroky. To dokladaji zavéry konference zastupitelstva COD z 3. prosince 1917 a néasledného
valného sjezdu o nékolik dnti pozdéji (z 30. prosince), které na jedné strané konstatovaly a pii-
poustely skodlivost dosavadni roztiiSténosti délnictva, ale na druhé stran¢ obvinovaly (bez pad-
nych dikazl) socialnédemokratické odbory, ze ,, nedavaji zaruku uspésné cinnosti*. Proto jejich
odborovi pfedaci pfisli s ndvrhem ustavit na podkladé parity jakousi ,,Radu Ceskych délniki‘.
Navrhovany systém parity ze strany narodnésocialistickych odboraiskych bosst sveéd¢i o jejich
uvédomeni si vlastni pocetni slabosti, kterou hodlali ,,vyrovnat® stejnomérnym zastoupenim. Ke
zvyseni své prestize ,,zdola“ uspofadala centrala zacatkem prosince 1917 dvé vefejné schize

5 Prehled déjin ceskoslovenského odborového hnuti. Praha 1984, s. 98.

6 Archiv Ceskomoravské konfederace odborovych svazii v Praze (dale jen A CMKOS). TUCNY, A.: Pamdtnik COD
1902-1927, s. 38. Statni Gfad statisticky uvadél pocet 91 390. Celkovy pichled: CAPKA, F.: c. d., s. 44.

7 TUCNY, A.: Odborové hnuti ceského délnictva v letech 1914—1918. Zprava tajemnicka ke sjezdu &eskych odboro-
vych organisaci socialistickych ve dnech 7., 8. a 9. ervna 1919 v Praze. Praha 1919, s. 51.
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prazskych délnikii (na Zofiné a v Plodinové burze), které mély byt odpovédi na velmi rezervo-
vané stanovisko zemského vykonného vyboru a nékterych vykonnych organti krajskych organi-
zaci socialni demokracie k otdzce slouceni.?

Nelze se tedy divit, Ze naslednych nékolik pracovnich schiizek zastupcii OSC a COD nepfineslo
74dné konkrétn&jsi vysledky. Presto se COD nehodlala vzdat a hledala dalsi cesty, jak vyrovnat sviij
¢lensky handicap. Prohlasila se sice za ,,neutralni* se snahou ziskat neorganizované délniky do své
odborové centraly, ale stale bylo zfejmé, Ze jeji snahy jsou ovliviiovany (nebo nékdy piimo dikto-
vany) narodnostnimi motivy, které jsou vydavany za ,,posileni dédického tabora proti absolutis-
tickému a germanizacnimu usili rakouské vlady za valky “, kdy ,, narodni zajmy ndarodnich socialistii
byly protikladem internacionalismu v OSC*2 Z tohoto lavirovani byla zfejma a prithledna taktika
a vnitini ideova neujasnénost narodnich socialistii spojena se snahou ,,prelstit™ svého soka. Podle
predstav n&kterych piedakt COD se mély odbory stat spolu s narodné socidlni stranou statotvornym
elementem. !? P¥itom vz4jemna jednani o sjednoceni obou odborovych central dal pokracovala.

Na schiizce 14. ledna 1918 naopak piedlozili zastupci OSC névrh, aby byly organizace COD
az do slouceni podfizeny jejich organizacni struktuie. Navrh tentokrat opfeli o svou ,,neutralitu®,
tedy pod opagnou hegemonii, spo¢ivajici v podtizeni se OSC, hrajici ,,prvni housle“. V ponékud
deklarativni podobé probihala dalsi jednani mezi obéma centralami, navazujici na pfedchozi
navrhy, které mély vést k dohod&.!! Kazda jednajici strana argumentovala ,,svou pravdou*. Pii-
kladem takového postoje byl navrh vedeni COD ze dne 17. inora 1918 piedlozeny Ustfedni radé
0SC coby podkladovy material k odborovému sjednoceni, ktery spoleéné vypracovali odborati
s funkcionafi narodnésocialni strany. V materialu je uveden i vycet divodd, pro¢ je nutna i stra-
nicka ,,socialisticka jednota“ jako zaruka a podminka jednotné odborové centraly. Pfedpokladané
sjednoceni obou politickych stran i odborovych central bylo prfedev§im zdiraznéno v 6. a v 7.
bod¢ navrhovanych zasad: ,,Jde nam o jednotnou organisaci politickou i odborovou. Socialistic-
kou organisact rozumime organisaci socialisticky smyslejicich muzii a Zen... Nas pomer k neso-
cialistickym stranam je jasny. Prislusnosti ke tridé nerusi se svazky pojici proletare organicky
s narodnim celkem v jeho otazkdch existencnich a kulturnich. Proto jsme se vSemi Ceskymi stra-
nami za jedno v boji o Cesky stat.” ,,Socialisticka jednota“ dostala podporu na sjezdu narodné
socialni strany ve dnech 30. bfezna az 1. dubna 1918, kdy zde doslo k pfijeti ,,socialistického*
programu, coZ se odrazilo i ve zméné nézvu strany na Ceskou stranu socialistickou.'? V zahajo-
vaci fe€i prohlasil zakladatel strany Vaclav Klofa¢, Ze z hnuti narodné socialniho se stava hnuti
socialistické.!* Ve druhém jednacim dni se sesli k samostatnému zasedani predaci COD, kteii
vyslali do nové zvoleného piedsednictva strany svého zastupce Jana Hrizbyla.

8 DUBSKY, V.: KSC a odborové hnuti v Ceskoslovensku na pocdtku dvacatych let. Praha 1966, s. 12-16.

KOTEK, J.: Odborové hnuti zaméstnancii. (Teorie a praxe odborového hnuti, vyvoj a stav odborového hnuti zame-

stnancti v Ceskoslovensku a v cizing). Praha 1930, s. 172.

10 Blize: DUBSKY, V.: Hlavni tendence odborové politiky a vyvoj v KSC v letech 1919—1922. In: Vznik Ceskosloven-

ské republiky a odborové hnuti. Praha 1968, s. 53 a n.

K argumentaci Ize uvést jiz zminéna dvé vefejna jednani prazskych délniki ze dne 9. prosince 1917 (na Zofing

a v Plodinové burze), kde byly ,, nadsené prijaty resoluce pro jednotu odborového hnuti i pro jednotu politické stra-

ny socialistické . Srovnej: Cesky délnik, 14. 12. 1917.

12 TUCNY, A.: Odborové hnuti ceského délnictva v letech 1914—1918, s. 51. V listopadu 1919 byla strana prejmeno-
vana na Ceskoslovenskou stranu socialistickou. To se viak setkalo s nevoli starych ¢lent*, ktetfi pozadovali navrat
k pGvodnimu nazvu, nebot” vypusténi ,,narodné“ povazovali za chybu. Pfesto novy nazev zustal do roku 1926
nezménén. In: PAROUBEK, J. - DUCHOSLAV, P.: Strucné déjiny narodnich socialistii. Praha 2011, s. 21.

13 Podrobné&ji: KRECMER, I.: Viclav Klofic¢ a jeho ndrodni socialismus. Praha 2000. V bod& IV. programu byla viigi
socialni demokracii zduraznéna ,, nutnost jediného socialistického tabora, aby zdjmy utlacované tridy byly chrdanény
Jjednotné a ucinné . Blize: Politické programy ceského ndarodniho socialismu. Ed. Harna, J. Praha 1998, s. 73.
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Na spoleéné poradé obou ustieden, ktera probéhla 6. Gervna 1918, zastupci COD setrvavali
na pozadavku, Ze jesté predtim, nez dojde ke konkrétnimu jednani o sjednoceni obou odborovych
central, by mélo dojit ,.,k vyjasnéni socialistickych zasad ideovych a ke sjednoceni hnuti poli-
tického “, tj. politickych stran, v jednu reformistickou stranu, v niz by pravé oni méli zaujmout
vidéi postaveni. Jednalo se de facto o posledni oficialni jednani COD a OSC do konce monar-
chie.

Podstata ,,¢eského socialismu® byla v piedvecer udalosti Rijna 1918 postupné vyjadiena zce-
la pragmaticky — jednoznaéné nadfazovat narodné politickd hlediska nad socialnimi.'* Pfitom
stale jesté ,,doznivaly* zbytky ,,internacionalismu‘ v socialni demokracii oproti ,,narodnim zaj-
mim“ v narodnésocialni stran¢. Bylo stale zfejméjsi, ze v obou strandch neslo vyhradné o odbo-
rovou jednotu, ale stale vice o politické otazky, o ,,spojité nadoby* mezi stranou a jejimi odbo-
ry. Piedaci COD to pojmenovali zcela jednoznaéné: odbory by mohly byt jen jakousi ,,filialkou*
sjednocené strany na zasadach ,,Ceského narodniho socialismu®.

S blizicim se rozuzlenim politicko-mocenskych zmén se stale diiraznéji ozyvaly z obou odbo-
rovych central hlasy zadajici jasna stanoviska k diskutovanym tématim okolo mozného sjedno-
ceni OSC a COD. Vysledek se viak nedostavoval, jednani dal spéla do ,.slepé ulicky*. Velka oce-
kavani v otazce sjednocovani se oéekavala od VL. sjezdu OSC, ktery se sesel ve dnech 28. zafi —
1. fijna 1918."5 Dosti odlisné znéla slova ve vystoupeni prostych delegatli oproti stanoviskiim
¢lenti vedenti, ktefi vyzyvali k opatrnosti, kdyz se snazili mozné sjednoceni oznacit jako ,, posko-
zovani zajmu odborové organisovaného délnictva“. Z jejich ust zaznély nadvrhy neukvapovat se
a pockat ,rok az dva roky“. Proti sjednocovani s COD se v centréle stale siln&ji prosazovala
myslenka spojit OSC s centralistickymi organizacemi; pfedb&Zné jednani zadala od biezna 1918.
Nakonec piedaci OSC predlozili tzv. socializaéni program, ktery byl oficialng schvalen az
v kvétnu 1920. K otazce sjednoceni se na sjezdu vykrystalizovaly dva protichtidné nazory,
z nichZ jeden povazoval sjednoceni za neStastnou zalezitost, a naproti tomu ten druhy ho ozna-
oval za zasadni véc. Ukazovalo se, Ze stavajici diferenciace mezi OSC a COD se nadle spise
prohlubuje, coz korespondovalo s piezivajicim odlisnym pohledem na priority u obou téchto
odborovych central. U COD se kladl vétsi diiraz na tradiéni ,,vienarodni pojeti souvisejici
s dlouhodobou orientaci, naproti tomu v OSC se zdiiraziiovaly socialni otazky. Uz na zagatku
jednani sjezdu byla pfijata rezoluce, ktera ,, vyslovila sviij soud k udalostem dnesni doby a zejme-
na ucinila projev proti nesnesitelnym pomériim drahotnim a vyZivovacim .1

S posunem fijnovych dat dospél rozklad rakousko-uherského mocnaistvi do kritického
stadia. Po Narodnim vyboru Eeskoslovenském!’, jako vrcholném organu doméaciho odboje, se ze
zastupcl vykonnych organi socidlni demokracie a socialistické strany vytvotila 6. zafi 1918 tzv.
Socialistickd rada, koordinacni instituce, v niz se schazeli viidcové obou ¢eskych socialistickych

14 Tamtéz, s. 56.

K moznému slouceni obou socialistickych stran se pozd¢ji lapidarné vyjadiil Ferdinand Peroutka: ,, Aby tito souperi
se sesli, bylo treba, aby diive se odehrdly dva procesy: socidlni demokraté musili zcela prijmout myslenku ndrodni,
coz se stalo vlivem valky, a ndrodni socialisté musili se zradikalizovat socidalné, coz se stalo také vlivem valky. Sblize-
ni obou stran mohlo byt uskutecnéno jen ve znameni pevnosti narodni i pevnosti socialistické. " In: PEROUTKA, F.:
Budovani statu, I (1918—-1919). Praha 1991, s. 22.

A CMKOS. Protokol VI. vseodborového sjezdu Ceskoslovanského odborového sdruzeni, konaného 28. zari — 1. Fijna
1918 v Praze. Sbirka starych odborovych spolkd, svazil a central, €. inv. j. 6312, kart. 440.

16 Tamtéz, s. 44.

Narodni vybor ¢eskoslovensky vznikl 13. ¢ervence 1918 na zékladé reorganizace stavajiciho vyboru z roku 1911,
jehoz tkolem byla pfiprava na pfevzeti moci, vypracovani novych zakonti a budovani pristi statni spravy. Vybor v cele
s Karlem Kramarem mél 38 ¢lent, pfi zastoupeni jednotlivych politickych stran se vychazelo z vysledkt poslednich
voleb do fisské rady (1911).
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stran k poraddm o spoleéném postupu.'® Jak pozd&ji uvedl Ferdinand Peroutka, rada byla utvo-
tena, ,,aby do nového statu socialismus veSel jako cinitel viivny a védomy si svych ciliu. Narodni
svornost, usuzovali socialisté, nema byt prostiedkem k oslabeni nebo k zakryti socialistickych
idedlii“." Jejim ukolem bylo rovn&Z pokracovat v piipravach na slougeni obou socialistickych
stran.

Prvnim konkrétnim krokem spole¢ného postupu obou socialistickych stran sdruzenych
v Socialistické radé¢ byla akce 14. fijna 1918, znama jako generalni stavka, namifena proti vyvo-
zu potravin a zbozi do zaalpskych zemi. V pfipravené proklamaci (v pozd¢jsich obéznicich) se
vyhlasoval nejdfive ,,samostatny stat”, pozdéji zaménény za ,,samostatnou republiku®; v Morav-
ské Ostravé doslo dokonce k prohlaseni ,,socialistické republiky®. Touto aktivitou, podpofenou
jejich odborovymi centralami, hodlaly obé strany upevnit své postaveni ve stavajici politické
struktufe a vyhledové zaujmout postaveni v budoucim staté. V pokynech pro fecniky bylo uve-
deno: ,, Velmi budiz zdirazneno naprosté provedeni zdasad demokracie v nasem staté a reSeni
diilezitych problémii socialistickych. “** Generalni stavka, nekonzultovana s Nérodnim vyborem
Ceskoslovenskym, skondila uspésné, témei vSude se zastavila prace; v Praze vsak jen ¢asteéné,
protoze stied mésta obsadily jednotky vojska (slozené pifevazné€ z Némcti a Mad’arti). Od chvile,
kdy se vytvotila Socialisticka rada, mnozi odboraisti funkcionaii véfili, Ze slouc¢eni obou socia-
listickych stran (i odborovych central) je téméf hotovou véci. Doufalo se, Ze do prvnich voleb
v novém stat¢ budou jiz postaveni spolecni kandidati. Mnohdy se jen hyfilo optimismem. Nao-
pak nastavajici problémy jej brzy zchladily.

Vydanim prvniho zdkona, jenz vstoupil do historie jako Zdkon Narodniho vyboru ceskoslo-
venského ze dne 28. Fijna 1918 o zFizeni samostatného stdtu ceskoslovenského, vyhlasenym se
Sbirce zdkont pod &. 11/1918 Sb. z. a n.%!, se ¢eskou narodni revoluci (pfevratem) zrodil samo-
statny stat. Habsburska monarchie se propadla do minulosti.

Snahy po slouceni socialistickych odboru

Po prvnich hektickych porevolucnich dnech se vracela otazka slouceni obou socialistickych
stran. Vznik Ceskoslovenské republiky vytvoiil novou zakladnu pro &innost odborovych ustie-
den a organizaci. Ke slouceni vSak doslo jen s ¢eskymi centralisty v socialni demokracii. Cent-
ralisté, kteti usilovali za Rakouska o jednotu organizaci slou¢enim, vychazeli z marxistické zasa-
dy, Ze v jednom stat¢ ma byt jedna odborova organizace. Proto okamzité po vytvoreni republiky,
kdy bylo jasné, Ze setrvavat u videiiské centrély této zasadé odporuje, navrhli vedeni OSC slou-
&eni. V listopadu se uskuteénily oficialni porady mezi zastupci Ustfedni rady OSC a zastupci
centralisti, takZe ¢ast centralistickych organizaci od 1. prosince 1918 splynula s OSC, zbytek pak
pocatkem nésledujiciho roku.??

Socialisticka rada byla slozena ze zastupci vykonnych vybori obou socialistickych stran (A. Némce, F. Soukupa,
B. Smerala, G. Habrmana, J. Stivina, V. Klofge, E. Frankeho, J. Stiibrného, J. Svozila). Po vzoru prazské (ustiednf)
Socialistické rady vznikaly rady i v fadé ¢eskych mést a venkovskych obci. Svou ¢innost rada ukoncila na jate 1919.
19 PEROUTKA, F.: c. d., s. 21-22.

20 Tamtéz, s. 29.

21 CAPKA, F.—KRALOVA, P.: Novovék a doba moderni. Textova ptirucka k vyuce d&episu I1. Praha 2006, s. 114-115.
2 JiSA, V.: Formovani revolucni odborové politiky. In: O revoluéni odborovou politiku. Praha 1945, s. 18-22. O spo-
le¢ném postupu a podminkéch piipadného sjednoceni autonomistické socidlni demokracie a centralistické Ceské
socialni demokracie strany délnické se jednalo 29. ledna 1919 v Praze. Dalsi jednani probéhlo 16. bfezna 1919 v Brné,
takze od 1. dubna 1919 bylo sjednoceni potvrzeno. In: Politické programy Ceskoslovanské a Ceskoslovenské socialné
demokratické strany délnické 1878—1948. Ed. Proks, P. Praha 1999, s. 131-132.
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Podobné jako slouceni s centralisty v socialni demokracii posililo radikalismus, tak v socia-
listické strané to bylo spojeni s anarchisty, ktefi méli silné pozice mezi horniky na severu Cech;
jejich predstavitel Bohuslav Vrbensky se stal dokonce ministrem vyzivy lidu v prvni Kramafové
vlade. Po celou dobu svého spojenectvi s Ceskymi socialisty anarchisté kolisali mezi vrozenym
revolucionafstvim a touhou prospét republice. 8. prosince 1918 zastupitelstvo ¢eskoslovenskych
socialistd pfijalo novou rezoluci, v niz ,, nanovo zdiiraznilo svou pevnou viili po slouceni vsech
socialistickych organisaci politickych i odborovych v jedinou stranu ceskoslovenskych socialistii.
Slouceni to budiz provedeno v duchu programu, ktery prijal sjezd nasi strany 1. dubna 1918...
Od sjezdu ceskoslovenské socialnédemokratické strany délnické ocekdavame definitivni rozhod-
nuti. “»

K vyjasnéni zékladni otazky — slouceni socialnédemokratickych a narodnésocialistickych
(socialistickych) odborovych centrdl — mél tedy piispét XII. sjezd socidlnich demokratt, ktery
zasedal ve dnech 27. az 30. prosince 1918. Strana (se zménénym nazvem Ceskoslovenska soci-
dlnédemokraticka strana délnicka-CSDSD) se zmitala uz od vélky ve vnitinich sporech.2* Nyni
se objevily nové motivy rozport, které zejména souvisely se vstupem jejich ministrii do vlady.
V pribéhu jednani se n€kolikrat srazily dva sméry — levy a pravy. Leva nalada se projevovala
zejména neurcitym horovanim pro bolSevismus. Praporem kolem néhoz se stmelovala levice, byl
odpor proti spolupraci s ,,méstanskymi stranami“. Nakonec pievladl kompromisni postoj, ktery
jen oddalil trvajici rozpory. Sjezd v rezolucich podpofil ,, pozadavky vyslovené Vseodborovym
sjezdem ve dnech 28. zari — 1. rijna 1918 v Praze konanym a predlozenym Odborovou ustrednou
viadé ceskoslovenské “. %

Jednou z pticin rozdé€lujicich levici a pravici byla na sjezdu otazka sjednoceni. Levice vyja-
drovala obavy, Ze slouceni, kde nejvétsi cast tvofti ,, Zivly neuvedomeéleé, krajné naciondlni a sovi-
nistické ““ by zatahlo socialni demokracii do ,,drobeckového reformismu®. Pravé kiidlo se naopak
pfimlouvalo za slouceni. Posililovani radikalniho k¥idla v socidlni demokracii ob¢ strany i jejich
centraly oddalovalo. Cesti socialisté (nyni &lenové Ceskoslovenské socialistické strany — CSS)
se ostfe vyslovovali proti ,,bolsevickym zachvatim®. Podobné pozadavek, aby do nazvu nové
strany bylo vlozeno slovo ,,délnicka”, odpuzoval nedélnické slozky ceskych socialistti, hlavné
zivnostniky. To vSak byly spiSe zastupné diavody.

Po 28. tijnu 1918 §lo vSak o mnoho vic, o podil na statni moci. Politické strany se stavaly
stale mocnéjSimi a obklopovaly se pevnéjsi hradbou spiiznénych a zavislych organizaci, z nichz
nejdulezitéjsi byly praveé odborové organizace; v nasem piipadé to bylo Odborové sdruzeni Ces-
koslovenské a Ceskoslovenska obec d&lnicka.

Nakonec ke slouéeni mezi socidlnédemokratickymi (OSC) a narodné&socialistickymi odbory
(COD) nedoglo. Posledni pokus ztroskotal 1. ¥ijna 1919. Radikaln& smyslejici stoupenci social-
nédemokratické levice dokonce nutili neorganizované délniky a stoupence CSS ke vstupu do
OSC. Zacalo se mluvit a psat o ,tovarnim teroru“. CSS ultimatem pozadala 15. listopadu vladu
o vydani zakona, ktery by v tomto sméru doplnil zdkon o obCanskych a spolkovych svobodach.
A $la jesté dale. Pohrozila demisi svych ministrl, potvrzenou 7. prosince nejvyssim organem
strany. Rudozelena koalice byla ohrozena. Aféra byla zazehnana vladnim natfizenim z 19. pro-
since 1919, kdyz jiz predtim, 7. prosince, zastupitelstvo CSS proklamativné ohlasilo vystoupeni

23 PEROUTKA, F,, c. d., s. 314-317.

24 Po vzniku CSR se OSC oficialné prejmenovalo na Odborové sdruzeni Geskoslovenské a COD na Ceskoslovenskou
obec délnickou.

25 Politické programy Ceskoslovanské a Ceskoslovenské socidlné demokratické strany délnické 1878-1948, c. d., s. 130.
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ze Socialistického bloku, koordinujiciho politiku obou stran ve vladé. Z demise nakonec seslo.
Socialisticky blok viak skongil 26

I pfes nepfiznivy vyvoj sjednocovacich snah se socialistické odborové hnuti v Ceskych
zemich od konce valky vyrazné ozivovalo, a to zejména ve srovnani s pfedchozim vyvojem na
pocatku a v prvnich letech valky, kdy doglo k vyraznému poklesu &lenstva, zvlasté pak v OSC
(celkove az zhruba na ¢tvrtinu). Do konce valky doséhl celkového poctu v Ceskych zemich 371
tisic, vyrazné pak stoupal béhem nasledujiciho roku 1919, kdy se vy$plhal az k 1 305 tisictim,
pfi¢emz zhruba tfi Gtvrtiny ¢lenstva z toho tvofili délnici, pfevazné organizovani v OSC (643
tisic, tj. zhruba 49 %).27 Drtivad vétsina organizovanych &eskych délnikii byla soustiedéna
v tisttednach oficialng se hlasicich k socialistickym zasadam, tj. k OSC nebo COD (némeéti pak
k DGB). Od podzimu 1919 bylo jiz zfejmé, Ze socialisticky orientované odbory v Ceskych
zemich zlistanou na relativné dlouhou dobu organizacn€ rozdélené, a to v podstaté podle stra-
nického , kli¢e*. Navic se také ukazovalo, ze COD po ztroskotani své sjednocovaci koncepce
nastoupila (spolu s ,,matefskou socialistickou stranou) vlastni cestu, coz de facto potvrdil i prv-
ni povaleény sjezd COD; ke konci roku 1919 méla tato centrala evidovano 192 tisic &lent.

T¢&ziste rozhodovani o sméru vyvoje socialistického sméru v odborovém hnuti se tak jedno-
stranné presunulo do obou socialnédemokratickych tstfeden: vedle Ceské tedy i némecké. Mimo
zminované tfi centraly fungovaly v eskych zemich i tzv. obCanské a kiestanskosocialni stied-
ny (Geské i némecké). Vysadni postaveni OSC bylo dano fadou skute&nosti, predeviim pak pied-
chozim vyvojem a s tim spojenym postavenim v ramci celého odborového hnuti v ¢eskych
zemich. Piedaci OSC se také snazili ziskat &leny i mezi zemédélskym a lesnim proletariatem (ze
439 ¢lenti vzrostl pocet v roce 1918 na magickych skoro 180 tisic koncem roku 1919). Tak se
stalo, e tento svaz mezi 51 odborovymi svazy v OSC zaujimal jedno z vedoucich mist.2® Ustie-
di OSC se dlouho snazilo, aby sporné otazky v socidlnédemokratické strané (levice x pravice) se
pokud mozno nedostavaly na ,,padu® odbort. Tento proziravy postoj zaujalo vedeni i pfed
zahajenim XIII. sjezdu socialni demokracie (25.-28. zaii 1920), kdy byla na 23. zafi svolana na
prazsky Zofin konference svazovych piedstavenstev, ktera piijala tzv. Zdsadni prohldseni ve véci
sporu. ProhlaSeni navazovalo na predchozi vyzvu Usttedni rady OSC ze 17. zafi t. r. k zachovani
piisné neutrality odbort viéi probihajicimu sporu v socialni demokracii a piedstavovalo jednak
jakési dodatecné teoretické zdlivodnéni dosavadni prosazované ,nestranné“ politiky, a jednak
sou¢asné pracovni platformu pro pokradovani v tomto kurzu i v nadchazejicim obdobi.2’ Po dobu
sporu byli zastupci OSC odvolani z vykonného vyboru strany.

Rozkol v socialni demokracii se vSak nepodafilo odvratit. Po vyvolani zapletky kolem
Lidového domu v Praze a tisku Rudého prava podalo vedeni pravice (reformistické)*® socialni
demokracie na policejni feditelstvi oznameni pro ruseni drzby, takze policie obsadila 9. prosin-

26 KARNIK, Z.: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1929). Dil prvni. Vznik, budovani a zlata léta republiky
(1918-1929). Praha 2003, s. 81-82.

27 Blize: A CMKOS, KOTEK, J.: c. d., s. 109.

2 Tamtéz, s. 177-179.

29V piijatém prohlaseni se mj. konstatovalo, Ze ,,Ustiedni rada Odborového sdruzeni ceskoslovenského nedoporucuje,
aby zejména odborovi ditvérnici v této své funkci brali podilu na poradach politicko-stranickych* a dale také se
vyzyvalo ,, k nestrannosti odborovych organisaci ve sporu, zdiraziujic snahu o jednotné odborové hnuti v celé repub-
lice bez ohledu na nazory politické, zasady naboZenské ci prislusnost narodni*.
A CMKOS, Zprava Odborového sdruzeni ceskoslovenského k VII. sjezdu vieodborovému za leta 1918—1920, c. d.,
s. 77.

30 Vedle oznageni ,,socialistické odborové centraly je uzito i ,,reformistické®, vyskytujici se v dobové literatute; pozdg-
ji preslo do komunistické terminologie jako protipdl komunisty pouzivaného ,, t'idniho boje a proletarské revoluce*,
takze reformisty byli oznacovani ,, odpuirci a zaprodanci*.
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ce 1920 Lidovy diim. Vykonny vybor levice vyzval ke generalni stivce. Zastupitelstvo OSC
vydalo 10. prosince Prohlaseni k délnictvu odborové organizovanému, v némz se ,, dovolava pro-
to v posledni chvili rozvahy obou spornych stran a nabizi jim sluzby zprostredkovatelské k vyrov-
nani sporu*. Ustiedni odborova rada se je§té 12. prosince pokusila doséhnout smiréi dohody
obou tabord. Soucasné reagovala na nové plamenné vyzvy levice ,,do boje za socialistickou
republiku!“, kdyz v novém prohlaseni ze 14. prosince zdiiraznila, ze vyhlaSeni generalni stavky
,,se obeslo bez vedomi odborovych organisaci”, a proto ,,nemiize pri veskeré sympatii s poza-
davky socidlnimi pri ni proklamovanymi povazovati za prospéiné pro zdar akce délnické. Ustred-
ni odborova rada doporucuje proto stavku skonciti, v predpokladu, Ze nevzejdou z ni zadné
dusledky jejim ucastnikiim “. Tento postoj v hodnoceni stavky byl dale posunut v rezoluci pfija-
té 21. prosince t. r. na schlizi ptedstavenstev svazl: ,, Generalni stavka svym vznikem postradala
mravniho zdkladu vSeobecného zdjmu i pies pozdéji pripojené pozadavky socidlni, byla pro-
hlasena bez souhlasu odborové ustredny, ano proti jeji vuli... Stavka byla vyvolana fantasty
a nebyla odborarsky pripravena a vedena. To nebyla generdlni stavka, nybrz partisanska stav-
ka...“ Soudasné bylo v rezoluci zdiiraznéno, 7e se miize republika na OSC plné spolehnout.’!
Ukazovalo se, 7e OSC se stavalo v Ceskoslovensku i dilleZitou statotvornou silou. OSC diisledné
diferencovalo mezi skutecnymi cili (politickymi) levice, které nepokryté smétovaly k zalozeni
komunistické strany, a socialni oblasti odborovych zajmu.

Udalostmi na konci roku 1920 a porazkou levice definitivné skoncilo obdobi hledani
moznosti sjednoceni socialistickych odborovych central. Rozstépenim CSDSD na vlastni stranu
socialnédemokratickou a komunistickou stranu v kvétnu 1921 byl rozkol pfenesen i do odboro-
vych struktur. Sjednoceni odborovych organizaci délnictva riznych smért se sice nestalo skut-
kem, ale myslenka jednotného postupu odborové organizovaného délnictva v hospodaiskych
otazkach se prakticky realizovala do programu na I. ¢eskoslovenském vseodborovém sjezdu
v ervnu 1921, konaném za uasti zastupct OSC, COD a liberecké tstiedny némeckych soci-
alnédemokratickych odborovych organizaci.

Prvni povaleéné roky v odborovém hnuti v ¢eskych zemich predstavovaly zformovani
zakladni organizacni struktury, ktera v pluralitnim politickém systému prvni republiky nabizela
zam&stnancim mnohotvarné rozvrstveni, jez bylo pfedstavovano pestrou nabidkou odborovych
ustfeden 1 organizaci a spolkt. Na tuto rtiznorodou paletu puisobilo i rozlicné narodnostni pro-
stiedi. Pfitom odbory v ¢eskych zemich zaujimaly prioritni postaveni ve srovnani se situaci na
Slovensku a na Podkarpatské Rusi. Teprve dalsi 1éta ukazala, nakolik se dafilo uplatiiovat hlasa-
nou nadstranickost a neutralitu odbord v politickém systému ¢eskoslovenského statu. Do novych
povaleénych pomért v ¢eskych zemich vstupovaly odbory jako pomérné vyznamna sila, s niz se
muselo v prvorepublikovém politickém systému poditat.

Zavérem

Rozporna stanoviska mezi jednotlivymi centralami a samostatnymi odborovymi organizacemi
se nepodatilo piekonat. Neptfevazovaly ani tak ideologické rozdily jako mnohdy osobni postoje
star§iho data. Zatizeni minulosti v novych podminkach se ukézalo nepiekonatelné. U odborovych
bosst mnohdy pievazovala obava ze ztraty postaveni v zebficku jistych postt, které jim zajisto-
valy vcelku dobry zivotni standard. Zavadény republikansky systém v nové struktuie dobie hono-
rovanych profesnich mist byl pro n¢ daleko lakavéjsi nez nejistota konkuren¢niho prostiedi.

31" Odborové sdruzeni Geskoslovenské, Gasopis OSC, rog. XXV, 1921, &. 1, s. 10-14.
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Hospodatské ustiedny, dédictvi vale€ného hospodaistvi, které pridélovaly obyvatelim potraviny
i oSaceni a v podobé¢ syndikatli podnikateltim zase suroviny, obchodni kvoty a statni zakazky, byly
pro né socialni jistotou. Prorustaly celym hospodafstvim, a protoze pridélovaly nedostatkové zbo-
zi, kvetla v nich korupce. Socialni demokraté i socialisticka strana a s nimi spojené odborové orga-
nizace se tohoto vazané¢ho hospodafstvi nehodlali vzdat. Pro volny trh zatim nebyl dostatek pro-
dukce. Cas ke zruSeni nebo k omezeni central nastal az o néco pozdgji, kdyz se jednak zlepgila
hospodaiska situace zemé, a jednak uz nemélo radikalni socidlni hnuti takovou silu. Masarykem
propagované heslo o ,,hospodarské demokracii® predstavovalo kodifikovani prav odborti v pod-
nicich, vaZeni miry jejich vlivu a uzakonéni kontrolnich prav zaméstnancid ¢i dokonce zavadéni
samospravnych prvki do fizeni podnikd.

Miuzeme konstatovat, ze v novém staté méla ¢innost odborovych organizaci v mnoha smé-
rech kvalitativné odlisné podminky. Uzdkonéni demokratickych svobod pfispélo ke vSeobecné
demokratizaci spolecenského Zivota a k nebyvalému vzriistu politické aktivity obcanské spole-
¢nosti. Zejména prvni povalecné obdobi se vyznacovalo znacnou socidlni radikalizaci a rovnéz
celkovou velkou spolkovou angazovanosti obyvatelstva. Do popfedi se dostavala socialni pro-
blematika prezentovana dil¢imi poZzadavky, jako otazkami mzdového a pracovniho zakonodar-
stvi. Postupné skoro kazda vétsi politicka strana si spoluvytvarela odborovou ustfednu, a tim usi-
lovala o ziskani vlivu na taktiku a postup odborové organizovanych zaméstnancu, a to piesto, ze
tyto ustiedny oficialné deklarovaly svou nezavislost (neutralitu) na politickych stranach. Odbo-
ry nemély politickou moc, ale mély politicky vliv, ktery byl oslabovan ptebujelym politickym
stranictvim, coz vnaselo napéti mezi odborafské ,,bossy*. Presto odbory zejména v zaméstnava-
telskych organizacich byly uznavany za rovnocenného partnera zameéstnavatele. To se odrazilo
vyraznym pocetnim vzrastem odborovych organizaci a jejiho ¢lenstva, zejména socialistickych
sméru. Zustaneme-li jen u ¢eskych socialistickych odborovych central, tak na konci roku 1919
vykazovalo OSC jiz 643 276 ¢lenti, COD méla vedeno v evidenci 192 665 ¢lenti. Mezi obéma

centralami zavladlo pro dalsi léta ,,bratrovrazedné nepiatelstvi.3?
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32 CAPKA, F.: c. d., s. 21, 44.
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