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POJETI NARODA VE VYUCE OBCANSKE NAUKY
ZA PRVNI REPUBLIKY!

DANA SMAJSTRLOVA

The aim of the article is to show how the term “nation” was used and worked with in the civics
in Czechoslovakia in 1918—1938. The analysis focused on the civics education within the scope
of compulsory school attendance. The main sources included curricula published by the Ministry
of education and further national education and officially approved textbooks.

According to the official civics curriculum, the subject consisted of two parts: first, the very facts
to be taught, and second, the topics that should cultivate the pupils’ character, opinions and
behaviour. In both parts, the theme of “nation” was mentioned. The pupils should have acquired
basic pieces of knowledge about the nation, its origin and its relation to the state. At the same
time, they should have acquired and cultivated a positive relationship to the nation.

The school education is understood as a means by which collective memory and, in a longer time
period, also historical consciousness can be purposefully influenced. Therefore, we can conclude
that the understanding of nation and its role as described above was meant to become a part of
generation of pupils fulfilling their compulsory school attendance in the era of the First
Czechoslovak Republic.

Key words: Civics, education; textbooks; collective memory; nation; Czechoslovakia
1918-1938.

Narodnostni problematika a kolektivni pamét’

Narod je Siroce pouzivany pojem, jehoz pojeti se v minulosti rizné promeéiovalo a vyvijelo.
Jak uvadi M. Hroch, v 19. a prvni poloviné 20. stoleti pfevazovalo mezi autory praci na toto téma
primordialistické pojeti vychazejici z pfedpokladu, ze narod je tutvar, ktery existoval jiz od
nepaméti.2 Pravé do tohoto ¢asového obdobi spad4 vznik prvniho samostatného Seskosloven-
ského statu v roce 1918. Jeho piedstavitelé proto odkazovali na dlouhou historii ¢eskosloven-
ského naroda, kdyz napt. ve Washingtonské deklaraci uvadéli, ze ,,...nas narod povolal Habs-
burky na &esky triin ze své svobodné viile*, a i jinak poukazovali na dlouhou historii svého
naroda a utlak, kterému musel celit ze strany Habsburské monarchie.

Doba prvni republiky, a predevsim jeji zanik a udalosti spojené s druhou svétovou valkou, se
vSak zaroven kryji s obdobim, které autofi vyznamnych studii o narodnostni problematice spo-
juji s vrcholem nacionalismu.* Také tato otazka byla v Ceskoslovensku velmi aktualni, prede-
I Piispévek vznikl za podpory MSMT, grant IGA_FF 2017 017 (Spole&nost v historickém vyvoji od sttedovéku po
moderni vek IIL.).

HROCH, M.: Ndrody nejsou dilem nahody. Priciny a predpoklady utvareni modernich evropskych narodii. Praha
2009, s. 18.

Iv/yhldieni Ceskoslovenské samostatnosti zahraniéni prozatimni vlddou. 16. tijna 1918. In: GALANDAUER, J.: Vznik
Ceskoslovenské republiky 1918. Programy, projekty, perspektivy. Praha 1988, s. 311-312.

4 GELLNER, E.: Nacionalismus. Brno 2013, s. 62-63; HOBSBAWM, E. J.: Ndrody a nacionalismus od roku 1780.
Programy, mytus, realita. Brno 2000, s. 127-158.
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v§im kvili narodnostnimu slozeni nového statu. Aby Cesi a Slovaci predstavovali v novém staté
narodnostni vétsinu a mohli se dovolavat prava na sebeurceni, byla pfijata jako oficialni statni
ideologie myslenka ¢echoslovakismu hovotici o tom, 7e Cesi a Slovaci jsou dvé vétve téhoz
naroda.’ V opa¢ném piipadé by totiz Slovaki bylo méné& nez Némci, kteii tvofili 23 % obyva-
telstva nového statu.®

Je tedy patrné, 7e narodnostni problematika byla v Ceskoslovensku velmi aktudlni. Cilem
této prace je ukazat, jak se s timto tématem pracovalo ve zcela novém vyucovacim piredmétu,
ktery byl v Ceskoslovensku zaveden do $kol, aby si Zaci osvojili ,,zakladni poznatky o staté Ces-
koslovenském.*” Timto pfedmétem byla ob&anska nauka a vychova. Prvni ¢4st studie se vénuje
obcanské nauce v systému Ceskoslovenského Skolstvi, je zde ve strucnosti popsano zavedeni
tohoto pfedmétu do kol a také je poukazano na to, jak byla vyuka tohoto pfedmétu ovliviiovana
aktudlni politickou situaci.

Dalsi vyzkum je pak zaméfen na tii oblasti. Nejdiive je pojem narod zafazen do kontextu
dalsiho uciva a do ro¢nik ve Skole. Je poukazano na to, jak stafi Zaci se s timto pojmem méli set-
kavat a v jakém kontextu se o narodé vyucovalo. Dale je popsana samotna prace s pojmem narod,
tedy zda byl tento pojem né&jak definovan, a pokud ano, jakym zptsobem. V posledni ¢asti jsou pak
zanalyzovany konkrétni ptipady z ucebnic — jak se psalo o ¢eském, resp. ceskoslovenském narod¢,
jak byla pojimana jeho historicka role, co uéebnice psaly o dalsich narodech Zijicich v Ceskoslo-
vensku apod. Vzhledem k tomu, Ze pro vyuku obCanské nauky byla stézejni vyuka v rAmci povinné
Skolni dochézky, zabyva se vyzkum vyukou ob&anské nauky na obecnych a méstanskych skolach,
a nikoliv na vyssich stupnich skol. Pro analyzu byly pouzity jednak uc¢ebni osnovy vydané Minis-
terstvem Skolstvi a narodni osvéty, jednak ucebnice, které mély oficialni schvéleni.®

Skolni vyuku je také mozno chapat jako prostiedek k cilenému ovlivitovani kolektivni pamé-
ti a v dlouhodobéjsim méritku tedy také k vytvareni historického védomi. Vzhledem k tomu je
mozno fici, Ze tato studie je piispévkem k poznani toho, jaké pojeti naroda a jeho role se mélo
stat soucasti kolektivni paméti generace, kterd pozdéji zazila Mnichovskou dohodu, vznik Pro-
tektoratu Cechy a Morava a odsun némeckého obyvatelstva po druhé svétové vélce, tedy udalos-
ti, které byly izce spojeny s problematikou souziti naroda ve stfedni Evrop¢.

Obcanska nauka a vychova v systému prvorepublikového §kolstvi

Skolsky systém prvni Ceskoslovenské republiky piimo navazoval na ten, ktery existoval jiz
za Rakouska-Uherska. Nadale tedy existovala povinna osmiletd §kolni dochazka pro déti od Sesti

5 JOHN, M.: Cechoslovakismus a CSR 1914-1938. Beroun 1994, s. 59.

Scitani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil 1. Riist, koncentrace a hustota obyvatelstva,
pohlavi, vékové rozvrstveni, rodinny stav, statni prislusnost, ndrodnost, nabozenské vyznani. Praha 1934, s. 46.
Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 11. dubna 1923, ¢. 44.457-1, jimz se vyhlasuji ucebné osnovy
obcanské nauky a vychovy pro skoly obecné, obcanské a pro jednorocni kursy pri Skolach obcanskych (déle jen Vynos
C. 44.457-1). In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 5, 1923, €. 4, s. 210.

Ucebnic obcanské nauky vyslo v letech 1918-1938 vice nez sto. Pro analyzu byl vybran vzorek dvaceti Ctyf ucebnic
ze sedmi edicnich fad, ktery zahrnoval jak uc¢ebnice pro obecné, tak pro méstanskeé skoly, a to z dvacatych i tficatych
let. Na jejich napsani se podilelo osm autort, predevs§im pedagogli. Az na jedinou vyjimku sestavaly vSechny edice
ze tii dill, uéivo viak bylo v téchto dilech ¢lenéno ruizné, podle toho, zda byl dany dil uréeny pro vice ro¢niki, nebo
pouze pro jeden. Rozdil byl také v celkové koncepci ucebnic — nékteré byly koncipovany jako sbirka konkrétnich
ptibéht a piikladi k jednotlivym tématim, dalsi byly pojaty jako klasické vykladové ucebnice, jedna edi¢ni fada byla
de facto uc¢ebnicemi déjepisu, ve kterych byl obfanské nauce vénovan jen stru¢ny piehled v zavéru knihy, a jedna edi-
¢ni fada méla charakter piirucky pro uéitele. Pro uplny prehled uéebnic z obdobi prvni republiky viz VLKOVA, B.
(ed.): Historické ucebnice obcanské nauky a vychovy ve fondu SPKK (1912-1948). Praha 1996, s. 7-24.
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do C¢trnacti let, kterd se mohla plnit ¢tyfmi riznymi zptsoby: osm let v obecné Skole, osm let
v méstanské Skole, pét let na obecné a zbyvajici tfi na méstanské Skole nebo pét let na obecné
$kole a dal3i tii roky na niz$im stupni stfedni $koly.’

Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty vénovalo vzdélavani obcant nového statu ve vécech
tykajicich se demokracie a fungovani statu velkou pozornost, ale samotné zavedeni obCanské
nauky jako povinného pfedmétu do Skol bylo az jednim z poslednich opatfeni v této véci. Jiz
v unoru roku 1919 byl vydan zdkon o ,,organisaci lidovych kursii obanské vychovy.“!0 Ty mély
byt pofadany bezplatné po celé republice, aby se obantim dostalo ,,odborného lidového vykla-
du o Gstroji statu, o pusobnosti jeho ve v§ech oborech jeho ¢innosti a o pravech a povinnostech
ob&anfi.“!" Od zacatku se vSak také hovotilo o nutnosti zavést vzd&lavani v této oblasti do kol.
Nejprve byly vydavany piredpisy obecnéjsiho razu, napt. zakon o ,,vychovném vyznamu nasi
doby*“!2, ktery hovotil o tom, Ze se odehravaji ,,zjevy veliké, ano nesmirné diileZitosti... z nichz
muZe $kola vytéziti fadu poznatkd... hlavné poucenim v oboru nauky ob¢anské.“!3

Samotné zavedeni obcanské nauky do $kol probéhlo ve dvou krocich. Tim prvnim byl vynos
ministerstva z roku 1919, ktery sice jesté neuréoval pfesné pocty hodin nebo osnovy predmétu,
nicméné vyzyval ucitele, aby ,,jiz nyni vénovali ob¢anské nauce pii praci skolni zvlastni pozor-
nost.“'4 Zarovet jsou v tomto vynose poprvé formulovéany cile ob&anské nauky, totiz aby pfi-
pravila nej8ir$i vrstvy na zivot v demokratickém staté, konkrétné je poucila o ,,mravni, socialni
a hospodarské podstaté statu a jeho organisaci, o pravech a povinnostech obéanskych, o moder-
nich proudech a hnutich spole¢enskych...“!3

Az v roce 1922 pak byla obCanskd nauka zavedena jako samostatny povinny predmeét na
obecnych a méstanskych $kolach.!® Méla byt vyuovana na vech §kolach bez ohledu na vyuco-
vaci jazyk a oficialni nazev predmétu znél ,,obcanska nauka a vychova.“!” Osnovy pro obecné
a mé&Stanské skoly byly vydany 11. dubna 1923 a mélo se podle nich zacit ucit od $kolniho roku
1923/1924.'8 Hned v srpnu roku 1923 byly také stanoveny tydenni dotace hodin na §kol4ch, ,,aby
bylo lze zafaditi do u¢ebného planu kol obecnych a ob&anskych nové povinné predméty.«!®
Obcanska nauka se méla vyucovat dvé hodiny tydné ve vSech ro¢nicich obecné i mést'anské sko-
ly. Platnost osnov z roku 1923 byla dale prodlouZena v roce 19262 a dalsi zmény tak vyuka

SUSTOVA, M.: Stalo se v zemi ceské. Jak se vyucoval déjepis. (Déle jen Jak se vyucoval déjepis). Praha 2009, s. 7.
Zdkon ze dne 7. unora 1919 o organisaci lidovych kursii obéanské vychovy. In: Véstnik Ministerstva Skolstvi a narod-
ni osvéty 1, 1919, ¢. 1,s. 7.

Tamtéz, s. 7.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 15. ledna 1919, ¢. 3303, o vychovném vyznamu nasi doby. In:
Véstnik Ministerstva skolstvi a narodni osvéty 1, 1919, €. 1, s. 16.

Tamtéz, s. 16.

Vynos ministerstva Skolstvi a ndarodni osvéty ze dne 29. srpna 1919, ¢. 37.581, o vyucovani obcanské nauce na Sko-
lach obecnych a obcanskych. In: Véstnik Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty 1, 1919, ¢. 14, s. 231-232.

15 Tamtéz, s. 231.

16 Zakon 226/1922 Sb. ze dne 13. 7. 1922, jimz se méni a dopliuji zdkony o §koldch obecnych a obcanskych, §1.
Dostupné z: http://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=3020&Section=1&IdPara=1&ParaC=2 [cit. dne 19. 1.
2017].

Tamtéz.

8 Vynos ¢ 44.457-1, s. 214.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 4. srpna 1923, ¢. 92.189-1, o poctu tydennich hodin vyucovacich
pro jednotlivé druhy a stupné skol obecnych a pro Skoly obéanské. In: Véstnik ministerstva $kolstvi a narodni osvéty
5,1923, ¢. 8, 5. 452.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvety ze dne 26. cervna 1926, ¢. 27.080-1, jimz se prodluZuje platnost uceb-
nych osnov obcanské nauky a vychovy pro skoly obecné, obcanské a pro jednorocni kursy pri Skolach obcanskych. In:
Véstnik ministerstva $kolstvi a narodni osvéty 8, 1926, €. 7, s. 176.
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obcanské nauky dostala az v letech 1932—-1933. Tehdy byly vydany nové ucebni osnovy pro
obecné i m&stanské Skoly, které snizily hodinovou dotaci na jednu hodinu tydng.?!

Od poéatku prvni republiky byly vydavany zékazy jakékoliv politické agitace na $kolach??,
Gicasti zactva na demonstracich ¢i politickych pritvodech?, noseni politickych odznak?* apod.
V dubnu roku 1933 pak byl pfimo vydan ptedpis o ,,nenalezitych projevech ve $kole a statoo-
beanské vychové.“?S Vynos za¢inal konstatovanim, Ze ,,ohlas n&kterych udalosti posledni doby
projevil se tu a tam nepiipustnym zplisobem také ve $kolach.“?¢ Proto byly znova pfipominany
vSechny vyse uvedené zdkazy a k tomu bylo nové pfidano, ze zaci maji byt na Skolach vycho-
vavani k ,,pfatelskému souziti, k narodnostni a nabozenské a spolecenské snasenlivosti, k odda-
nosti k Ceskoslovenské republice a k tcté k jejimu demokratickému ziizeni.“?” Ugitelim bylo
zakazano jakékoliv konani, které¢ by mélo raz agitace nebo by ,,odporovalo demokratické tstaveé
naseho statu.«?

Vynos byl doplnén v zafi téhoz roku o odstavec, jenz stanovoval, Ze ,,pfi uceni obéanské nau-
ce nebo jinym ucebnym piedmétim... vyklady a vSechny jinaké projevy ucitelovy [musi se]
pfesné shodovati s platnymi tstavnimi i jinakymi zdkony Ceskoslovenské republiky.“? Zejmé-
na méla byt pfipominéna ta ¢ast Gstavy, ktera definovala Ceskoslovensko jako ,.jednotny a nedil-
ny statni celek s jednou a nedilnou statni suverenitou.3? Dal§i predpis z roku 1938 pak hovotil
o tom, Ze vySe uvedené zasady by mohly byt poruseny, kdyby ,,se vyskytla uréita jednani ucitel-
stva a profesorstva... jimiz by byla projevovana pfislusnost k urCitym politickym smérim
a nazorim.*3!

Obcanskd nauka byla tedy vice nez kterykoliv jiny pfedmét ovlivnéna stavem spolecnosti
v Ceskoslovensku a na piedpisech, které upravovaly jeji vyuku, je mozno vidét, co bylo ve staté
pti vychove budoucich obCant chapano jako prioritni. Osnovy stanovovaly, Ze tato vychova méla
zacit ihned po nastupid zaka do prvni tiidy obecné Skoly. Pocty tydennich hodinovych dotaci se
pribéhu let zmeénily, nicméné kazdou zménu provézela apelace na vychovny vyznam pfedmétu
a jeho dilezitost. Dalsi pfedpisy zaroven ukazovaly, Ze praxe na Skolach byla odlisna od osnov,
a proto se opakovan¢ zakazovalo prosazovani politickych nazoru na §kolach a byla podtrhovana

2

Osnovy pro méstanské Skoly se opét takika shodovaly s osnovami pro Sestou az osmou tfidu skol obecnych. Srov.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 10. ¢ervence 1933, ¢. 67.311/33-1, jimz se upravuji a vyhlasuji

definitivni normdlni uc¢ebné osnovy pro obecné (ludové) skoly (dale jen Vynos ¢. 67.311/33-1). In: Véstnik minister-

stva Skolstvi a narodni osvéty 15, 1933, €. 7, s. 158-159; Vynos ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty ze dne 9. erv-
na 1932, ¢. 69.485-1, jimz se stanovi normalni ucebné osnovy pro méstanské skoly. In: Véstnik ministerstva Skolstvi

a narodni osvéty 14, 1932, ¢. 6, s. 100.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 3. brezna 1919, ¢. 1201, o volebni agitaci na Skolach. In: Véstnik

ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 1, 1919, ¢. 4, s. 64.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 8. cervna 1926, ¢. 54.134-11, o ucasti zdki pri politickych privo-

dech. In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 8, 1926, ¢. 7, s. 175.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 29. unora 1924, ¢. 149482/1923-11, o zdkazu nositi skobové krize.

In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 6, 1924, ¢. 4, s. 137.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 12. dubna 1933, ¢. 40.659-1, o nendlezitych projevech ve skole

a o statoobcanské vychové. In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 15, 1933, €. 4, s. 81-82.

Tamtéz, s. 81.

27 TamtéZ, s. 82.

28 Tamtéz, s. 82.

2 Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 11. zdii 1933, ¢. 4184 pres., o statoobcanské vychové na Skoldch
ndrodnich, strednich a odbornych vsech stupiii. (dale jen Vynos ¢. 4481). In: Vé&stnik ministerstva $kolstvi a narodni
osvéty 15, 1933, ¢. 9, s. 254.

30 Vynos ¢ 4481, s. 254.

3L Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 1. dubna 1938, ¢. 2.289 pres., o nendleZitych projevech a o stdto-

obcanské vychove. In: Véstnik ministerstva $kolstvi a narodni osvéty 20, 1938, ¢. 4, s. 134-135.
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dalezitost toho, aby se ucila pouze fakta vychazejici z ceskoslovenské ustavy, pfedevsim co se
nedélitelnosti Gzemi a statni suverenity tyce. VSechny tyto piedpisy vysly ve tficatych letech a je
tedy pravdépodobné, ze podnétem k jejich vydani byly posuny v ¢esko-némeckych vztazich
v Ceskoslovensku dané politickou situaci ve Vymarské republice.

Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty uréovalo také pravidla, jak maji v nové vzniklé repub-
lice vypadat uc¢ebnice. Hned v tvodu vynosu z roku 1919 se k tomuto tématu psalo, ze ,,u¢ebné
knihy... nevyhovuji namnoze pomériim statnim.“3 Z tohoto ditvodu doslo k n&kolika zm&nam:
zakazovalo se pouzivat ucebnice vydané v ciziné (krome zvlastnich ptipadd urCenych minister-
stvem) a nové musela byt ministerstvu ke schvéleni piedkladina i nezméné&na vydani knih.3
Vynos dale uvadel: ,,Ackoli jest samoziejmeé, ze vSechny knihy u¢ebné maji byti psany v duchu
Ceskoslovenské republiky, pfece uci se dosud jesté podle knih, obsahujicich ¢lanky a stati loy-
aln€ rakouskeé a jiné véci, nesrovnavajici se s duchem republiky... Jest nepfipustno, aby takové
ucebnice pro budoucnost byly ponechany v rukach $kolni mladeze...*34

Postup recenzniho fizeni, pfi kterém se posuzovalo, zda ucebnice splituje stanovené podmin-
ky, byl tento: nakladatelstvi zaslalo ministerstvu navrh ucebnicového textu, ktery byl nasledné
ministerstvem preposlan nejméné dvéma recenzentim. Poté se feSily pfipominky, mohly se
konat i spole¢né schiizky nakladatele, autora, recenzentil a (ifednik®i z ministerstva.>®> D. Statnik,
autor studie zabyvajici se touto problematikou, uvadi k po¢tu schvalenych uéebnic nasledujici:
,,VEtsSina posudkl byla z nejriznéjSich divodd zamitava. Pomérné Casto bylo dodate¢né sch-
valeni podminéno nékdy velmi obsdhlym pfepracovanim, nejen oprav vécnych chyb, jejichz
vycet mnohdy zaplnil mnoho stran...“¢ Pokud udebnice schvéleni ziskala, bylo to vzdy uvede-
no na jejim titulnim listé. Takovéto ucebnice je tedy mozno chapat jako prameny normativni
povahy, na jejichz zaklad¢ je mozno analyzovat umysl, jak méla vypadat kolektivni pamét’ urci-
tého naroda, nikoliv vSak jeji skute¢nou podobu, ktera byla kromé plisobeni §kol ovliviiovana
také médii, vefejnym minénim, vychovou v rodinach apod.

U¢ivo o narodu v osnovach pro obecné a mést’anské skoly

Prvni ¢ast osnov z roku 1923 se vénovala novému pfedmétu v obecnéjsi roving. Thned v Givo-
du byly shrnuty cile pfedmétu, totiz naucit zéky ,,zdkladni poznatky o staté ceskosloven-
ském...*37 V pasazi, ktera cile dale rozvijela, bylo zarovei pfipomenuto, Ze tento pfedmét je
,,vychovou k demokracii, k lasce k narodu, ke vzajemné snasenlivosti, ucté a lasce. Z toho divo-
du v§emu ucitelstvu... budiz zakazano dotykati se nepratelsky pii vyucovani kteréhokoliv piesve-
déeni a kterékoliv narodnosti.*3®

Z hlediska samotného uc¢iva byly podrobngji rozepsany osnovy pro obecné Skoly. Osnovy
byly rozdéleny do tii stupiii — pro prvni az tieti tfidu (nizsi stupei), pro Ctvrtou a patou tiidu
(stfedni stupeti) a pro Sestou az osmou tiidu (vyssi stupeit).’® Ugivo pro jednotlivé stupné bylo

32 Vynos ¢ 55.900, 18./X11. 1919. O ucebnicich stiedoskolskych (dale jen Vynos ¢ 55.900). In: Véstnik ministerstva

skolstvi a narodni osvéty 2, 1919, €. 1, s. 2.

Tamtéz, s. 2.

3 Vynos ¢ 55.900, s. 2.

35 STATNIK, D.: Boj o dusi ditéte podle Ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty. In: SUSTOVA, M. (ed.): Nazorné vyu-
¢ovani a Skola. Historicky vyvoj a soucasné trendy pouzivani didaktickych pomucek. Praha 2013, s. 106.

36 Tamtéz, s. 107.

3T Vynos ¢ 44.457-1, s. 210.

3% Tamtéz, s. 210.

39 Tamtéz, s. 210-212.
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¢lenéno do vétsich tematickych celkll, u nichz byly rozepsany jednotlivé ¢asti uciva. Ty mély
bud’ neutralni podobu (napf. ,,Vznik spolecenstvi,“ , Obecni a vefejny majetek“! apod.), nebo
byly formulovany jako rozkazovaci véty (,M& uctu k cizimu majetku!“4?> Pl zavazky
presné!“? | Nedej se olizovati zvitaty!“#).

Na niz8im stupni byla ob¢anska nauka pfipojena k prvouce a méla se vyucovat pouze prak-
ticky.¥> Utivo zahrnovalo pét tematickych celkd, z nichz z4dny se nezabyval problematikou
naroda, protoze ucivo se tykalo bud’ pfimo zakti samotnych (jejich chovani nebo zdravi) nebo
jejich nejblizsiho okoli — obce, $koly a rodiny.*® Na stfednim stupni se ob&ansk4 nauka méla &as-
te¢né vyucovat spolu s vlastivédou, ale pro ucivo, které takto propojit neslo, jiz byly zavedeny
samostatné hodiny. Zaci se ve vyuce poprvé zabyvali problematikou naroda, protoze v osnovach
byl zaveden celek ,,Domovina, narod a vlast.“4’ Piedepsané udivo pak nezahrnovalo pouze
zékladni faktografii o narodu, ale také u¢ivo s nidzvem ,,Miluj nirod a vlast!*43

Na vyssim stupni, tedy v Sesté az osmé tfidé, se jiz obcanska nauka méla vyucovat zcela
samostatné*® a s problematikou néroda se zde Z4ci setkavali v nejvy$§i mife. V samostatném cel-
ku ,,Né4rod a spole¢nost“>® bylo zahrnuto u¢ivo o vzniku niroda, narodnich zapasech, ale také
o vlastenectvi nebo obétavosti. Dale bylo v ucivu o lidskosti pfedepsano, aby se Zaci uéili o rov-
nosti narodd’!, a v tematickém celku o ,,zafizenich ob&anskych a statnich“>? se mél probirat
vztah statu a naroda a pravo mensSin.

Nové osnovy z let 1932-1933 pak stanovily ve vyuce obCanské nauky nekolik zmén. M¢la
se samostatné uéit jiz od tieti tfidy, a to jednu hodinu tydné. Také uéivo pro jednotlivé ro¢niky
bylo formulovano jinak, zcela vypustény byly rozkazovaci véty a uc¢ivo nebylo déleno do jedno-
tlivych blokd.’* Zachovano naopak zistalo podtrhovani vyznamu obéanské nauky jako
vychovného pfedmétu. V obecném tvodu k osnovam se pfimo psalo, ze obcanska nauka je spo-
lu s vlastivédou ,,sjednocovacim stfedem Skolni prace a spolecnym zakladem pro vychovné
plsobeni“** (na stiednim stupni §kol), popi. Ze tvoii spolu s vécnymi naukami ,,vychovny stied
veskeré Skolni prace*> (na vys$$im stupni).

Uc¢ivo o narodu se pak vyskytovalo v u€ivu tfeti az paté tfidy (probouzeni lasky k narodu
a vlasti, narodni snasenlivost)>%, zatimco v Sestém a sedmém ro¢niku nebyla narodnostni proble-
matika explicitné zminéna. Az v osmém ro¢niku byly zahrnuty celky o staté, narodu, kulturnim
spolecenstvi narodd a svazu narodt.>’

40 Tamtéz, s. 215.

41 Tamtéz, s. 215.

42 Tamtéz, s. 214.

4 Tamtéz, s. 214.

44 Tamtéz, s. 214.

4 Vynos ¢. 44.457-1, s. 210.

46 TamtéZ, s. 214.

47 Tamtéz, s. 215.

48 Tamtéz, s. 215.

49 Tamtéz, s. 212.

50 Tamtéz, s. 216.

SI Tamtéz, s. 216.

52 Tamtéz, s. 216.

3 Vynos ¢ 67.311/33-1, s. 159.
54 Tamtéz, s. 146.

55 Tamtéz, s. 146.

56 Tamtéz, s. 159.

5T Vynos ¢ 67.311/33-1, s. 159.
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Obecné je mozno fici, Ze osnovy obCanské nauky definovaly ucivo sestavajici ze dvou hlav-
nich slozek — z faktografického vykladu a z uciva, jehoz hlavnim cilem bylo kultivovat zdkovu
osobnost, nazory a chovani. U¢ivo o narodu bylo zahrnuto v obou téchto slozkach — Zzaci si méli
osvojit zakladni poznatky o narod¢, jeho vzniku a vztahu ke statu, a zarovein mél byt kultivovan
a budovan jejich pozitivni vztah k narodu. U¢ivo o narodu nebylo zahrnuto v nejnizSich
ro¢nicich, kdy se zaci méli zaméfovat na poznavani svého nejblizs§iho okoli. S problematikou
naroda se poprvé setkali az ve tieti (od r. 1933), resp. ¢tvrté tiid¢ (do roku 1933) obecné skoly,
tedy zhruba v osmi az deviti letech véku. Pokud by ucitelé byli tispésni a pfedepsané osnovy by
skute¢né naplnili, pak by ob¢anska nauka bezesporu splnila svij vyty€eny cil, totiz vychovavat
,,obéanstvo ¢eskoslovenské. 8

Ucebnice oficialn¢ schvalené Ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty pak kopirovaly vyvoj
osnov. Zatimco nejstar$i ucebnice obCanské nauky se omezovaly na velmi stru¢ny piehled pii-
dany za dé&jepisné ucivo,*® ediéni fady, které vysly po roce 1923, jiz ptesné odpovidaly piede-
psanym osnovam a jejich kapitoly se vétSinou jmenovaly Gplné stejné jako v osnovéch (,,Domo-
vina, narod a vlast...*).%9 Ugebnice z konce tficatych let jiz nepiebiraly doslovné nazvy kapitol,
ale ucivo v jednotlivych ro¢nicich opét odpovidalo pfedepsanym osnovam a rozdéleni do
ro¢nikd.®! Jinymi slovy, u¢ebnice detailn&ji rozepisovaly zdkladni vyukové cile definované
ministerstvem a jejich analyza tak umoziuje hlubsi rozbor toho, jak vypadal staitem schvaleny
nazor na problematiku naroda, ktery si mé&li osvojit v§ichni ¢esky mluvici zaci v Ceskosloven-
sku.

Definice naroda v ucebnicich

Ze sedmi edi¢nich fad, které byly pouzity k vyzkumu, se tfi definovanim pojmu narod viibec
nezabyvaly. U¢ebnice L. Horaka, kde se u¢ivo ob¢anské nauky pouze pficlenilo za d€jepisné uci-
vo, pouzivala pojem narod bez jakéhokoliv vysvétleni. Naopak jej ale pouzivala k definovani
dalsich pojmd, nebot’ se v ni psalo, Ze ,,spojeni pfibuznych drobnych narodt na uzemi dosti
velkém*®? se nyni nazyva vlast nebo zemg. Piiru¢ka pro uéitele J. O. Novotného sice obsahova-
la kapitolu ,,Rodina, rod, narod*®3, viibec se v ni ale nezabyvala problematikou naroda, nybrz
uvadéla, ze ,,z nékolika rodin vznika obec, z n¢kolika obci okres, z okresti Zupa, ze Zup zemé,
stat.“®4 Zadnou definici také nebylo mozné nalézt ve sbirce piikladi od autorti J. Hordicka
a J. Ledra, protoze tato ucebnice se zaméfovala skute¢né jen na konkrétni priklady, které mély
zakum ilustrovat u¢ivo popsané v souvisejici edi¢ni fadé Mlady republikan.

Na rozhrani mezi uc¢ebnicemi, které narod nedefinovaly viibec, a témi, které definici véno-
valy pomérné velky prostor, se nachazi ucebnice od J. Poulicka. Ta kapitolu vénovanou narodu

8 Vynos ¢ 44.457-1, s. 210.

59 Napt. HORAK, L.: Déjepis a nauka obcéanskd. Pro I. tiidu méstanskych skol. Dil 1. (dale jen Déjepis a obcanskd nau-
ka. Dil 1.). Praha 1921.

0 Srov. Vynos ¢ 44.457-1, s. 214-216; CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Zdklady obcanské nauky a vychovy. Dil 1. (dale jen

Na cestu zivotem. Dil ). Brno 1923; HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikan. Listy z obcanské nauky a vycho-

vy pro ceskoslovenskou mladez. Dil 11. (dale jen Mlady republikan. Dil 11.). Praha 1924.

Srov. Vynos ¢. 67.311/33-1, s. 159; POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka a vychova pro obecné skoly. Dil

I.(déle jen Obcanskd nauka. Dil I.). Praha 1937; SKOREPA, M.: Cervinky. Obcanskd nauka a vychova v tikolech. Dil

I. (dale jen Cervdnky. Dil 1.). Praha 1936.

62 HORAK, L.: Déjepis a obcanskd nauka. Dil 1., 's. 153.

6 NOVOTNY, J. O.: Pfirucka obcanské nauky a vychovy. Dil 111. (dale jen Prirucka obéanské nauky. Dil I11.). Praha
1923, s. 27.

64 Tamtéz, s. 27.
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a vlasti otevird prohladenim ,.Jsme nirod. Jsme jedno t&lo, jedna duse...“%> Jako jediny znak
naroda uvadi tato u¢ebnice jazyk a nabada zaky, aby si ho vazili, nebot’ prave on ,,z nas ¢ini jeden
narod!6¢

Zbyvajici tfi analyzované edicni fady pak podavaly ve svém vykladu rozsahlejsi vysvétleni
toho, co je to narod. Ve vSech ptipadech uéebnice pracovaly s pojmy ,,rodina“ a ,,rod* a vysvét-
lovaly, Ze ,,rodiny vzrostly v rody, rody tvoii narod.“¢” Dvé edi¢ni fady shodné pouZivaji defini-
ci z Komenského Stésti naroda a definuji narod jako ,,mnozstvi lidi, zrozenych z téhoz kmene,
bydlicich na témz misté ve svéte..., uzivajicich téhoz zvlastniho jazyka a tim spojenych tymiz
svazky spole&né lasky, svornosti a snahy o dobro obecné.“®® Tteti edi¢ni fada od J. Skotepy pak
narod vymezuje pomoci tii zakladnich znak, totiz feci, kultury, ke které¢ fadi nejen zvyky, oby-
Seje a dg&jiny, ale také stejné politické cile, a narodniho védomi.®® Dvé¢ fady k definici jesté
dodavaly vymezeni ndroda oproti statu. Jedna ucebnice vysvétluje, ze stat vznikl tim, Ze si
,»harod vytvoril ponenahlu fady, jimiz se ¥dil“’%, druh4 uvadi: ,,narod je utvar od piirody, stat
vznikl z lidské viile.*"!

Prestoze se tedy v ucebnicich vyskytuji celé kapitoly, které maji narod jiz ve svém nazvu,
a pfesto, Ze ucebni osnovy definovaly, ze ucivo o narodu je povinnou soucasti vyuky obCanské
nauky, nabizi definici tohoto pojmu jen mensi ¢ast ucebnic. Pokud tak ¢ini, odkazuji predevsim
na spole¢ny jazyk, obyvané uzemi a spoleCenské svazky mezi lidmi. Je tedy mozné fici, Ze
v obecné roving se zaci za prvni republiky o chapani a vymezeni naroda pfili§ mnoho nedozvé-
déli. Posledni ¢ast vyzkumu se proto zabyva otazkou, jak ucebnice pracovaly s konkrétnimi pii-
klady a zda se uéebnicové texty vice vénovaly konkrétnim narodiim Zijicim v Ceskoslovensku.

Cechoslovaci, Cesi, Némci... Prace s konkrétnimi priklady

Pestoze v obdobi prvni ceskoslovenské republiky byla idea ¢echoslovakismu soucasti ofici-
alni statni ideologie,’? v udebnicich ob&anské nauky se piili§ neodrazila.”? V textech byly zcela
volné uzivany a zaméiovany pojmy ,.Cesky“ a ,.Ceskoslovensky* a mnohé ucebnice tak psaly
pouze o Cesich a Eeském narodé, napi. ,,Kdo z Cechii by nemiloval své vlasti... Kdyby snad
nékdy nepfitel chtél opét do poroby uvrhnouti na§ narod a napadl nasi vlast... po vzoru svych
husitskych piedkii dovedou i dnesni Cechové umiiti za to, co je jim nejsvét&jsi...«”* Pouze ve
dvou uéebnicich (od A. Cahy a J. Skofepy) bylo ve vykladu o narodé a Ceskoslovensku expli-

65 POULICEK, F. — SPILKA, I.: Obcanskd nauka a vychova pro obecné skoly. Dil IL(dale jen Obcanskd nauka. Dil 11.).

Praha 1937, s. 15.

Tamtéz, s. 15.

SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil 1, s. 19; Srov. CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Zdklady obcanské nauky a vychovy. Dil

II1. (dale jen Na cestu zivotem. Dil 111.). Brno 1923, s. 5.

68 Srov. KOMENSKY, J. A.: Stésti ndroda. Praha 1901, s. 9; CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 111, s. 126-127.;
HORCICKA, J. — LEDR, I.: Mlady republikan. Listy z obcanské nauky a vychovy pro ceskoslovenskou mladez. Dil
VI. Praha 1924, s. 1-2.

8 SKOREPA, M.: Cervénky. Obcanskd nauka a vychova v tikolech. Dil TIL. (dale jen Cervanky. Dil TIL). Praha 1934,

s. 5-6.

HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikén. Dil V1, s. 2.

SKOREPA, M.: Cervanky. Dil L, s. 21.

72 JOHN, M.: c. d., 5. 59.

3 Mnohem vice se idea Sechoslovakismu projevila v ugebnicich d&jepisu. Viz SMAISTRLOVA, D.: Idea cechoslova-
kismus v déjepisnych ucebnicich prvni republiky 1918—1938. (Diplomova prace). Olomouc 2016, s. 90-92.

74 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil L, s. 8.
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citng fedeno, ze ,,Cesi a Slovéci jsou jeden narod“” a e ,,Ceské zemé by nemohly byti bez Slo-
venska, Slovensko by se neobeslo bez &eskych zemi.“7°

Vétsi shoda panovala v tom, jak ucebnice pracovaly s popisem narodnostniho slozeni nové
vzniklého statu a s postojem k ostatnim narodnostem, které v Ceskoslovensku Zily. Tato proble-
matika se poprvé nepiimo objevovala v kapitolach vénovanych dé&jinam Ceskoslovenska, které
vsak neobsahovaly uceleny chronologicky vyklad, ale zaméfovaly se jen na vybrané udalosti
a obdobi. Casto byly vyjmenovavany vyznamné postavy z ¢eskych dgjin, které byly oznaGovany
jako ,,velici vlastenci“7” nebo ,,velci muZové a Zeny nasi minulosti.“’® Mezi n& byli fazeni napf.
J. Hus, J. ZiZka, J. A. Komensky nebo K. Havli¢ek Borovsky.” Zcela vyjimeéné misto pak zau-
jimal T. G. Masaryk, oznacovany jako ,,drahy taticek“8? nebo ,,otec nasi narodni svobody*®!
a ,,0svoboditel.*“®? Z dg&jin ¢eskoslovenského statu bylo pak jednoznaéné nejvice mista vénovano
obdobi habsburské vlddy a naslednému vzniku Ceskoslovenska. Obdobi mezi lety 1526-1918
bylo popisovano v téch nejcernéjsich barvach, texty psaly o ,,otroctvi statu rakousko-uherské-
ho*®3 nebo o ,,habsburském jhu.“®* Vé&tsina nestésti pak byla davana do p¥imé souvislosti s Ném-
ci a Mad’ary zijicimi v habsburském soustati, o kterych ucebnice psaly, Ze ,,a¢ v mensiné, snazi-
li se viemi prostiedky udrZeti staré vysady oproti ndrodéim ostatnim*s> nebo Ze ,utiskovali
ostatni narody.“8¢ Z tohoto diivodu pak mohl byt vznik Ceskoslovenska popisovan jako slavné
a spravedlivé vitézstvi, jako ,,svatek osvobozeni“®’ a ,,den svobody.*88

V dalgich kapitolach se uéebnice piimo zabyvaly narodnostnim slozenim Ceskoslovenska, do
néhoZ se promitalo vySe popsané pojeti historické role Némct a Mad’ard. Ucebnice Zaky nejpr-
ve informovaly o tom, ze Ceskoslovensko je stitem narodnostné smisenym?®®, dvé pak piimo
uvadély vysledky s&itani lidu.”® Dale bylo vzdy zmin&no pravo mensin a rovnost viech obgant.
Ucebnice v téchto pasazich na jednu stranu pfipominaly, Ze ,,vlastenec se snasi s pfislusniky
jinych narodnosti‘°! a ze ,,milovat narod neznamené nenavidét ostatni,*? na druhou stranu se ale
texty vymezovaly vii¢ci Némctiim a Mad’arim a nabadaly zaky: ,,Nenapodobujte Némct a Mad’a-
ri, kteif utiskovali ostatni narody v byvalé #i3i habsburské.“®> Podobny motiv v riiznych obmé-

75 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Zdklady obcanské nauky a vychovy. Dil 11. (dale jen Na cestu Zivotem. Dil 1L.). Brno
1923,s.9.f

SKOREPA, M.: Cervanky. Dil L, s. 21.

77 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil I1., s. 11.

78 SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 5.

7 Napt. POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka a vichova pro obecné skoly. Dil 111.(dle jen Obcanskd nauka.
Dil IIL). Praha 1936, s. 31-32; SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 16.

POULICEK, F. - SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil L, s. 18.

HORAK, L.: Déjepis a obcanskd nauka. Dil 1., s. 155.

POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obéanskd nauka. Dil 1L, s. 46.

8 NOVOTNY, J. O.: Piirucka obcanské nauky. Dil 111, s. 254.

8 SKOREPA, M.: Cervanky. Dil L, s. 77.

85 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 11, s. 9.

8 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikdn. Listy z obcanské nauky a vychovy pro Ceskoslovenskou mlddez. Dil
1II. (dale jen Mlady republikan. Dil 111.). Praha 1924, s. 10.

HORCICKA, J. — LEDR, J.: Obéanskd vychova a nauka ve skole nérodni. Shirka prikladii. Dil TI1. (dale jen Shirka
prikladii. Dil 111.) Praha 1923, s. 26.

POULICEK, F. — SPILKA, J.: Ob¢anskd nauka. Dil TIL, s. 26.

HORCICKA, I. — LEDR, J.: Mlady republikén. Listy z obéanské nauky a vychovy pro ceskoslovenskou mlddez. Dil
V. Praha 1924, s. 115.

POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obéanskd nauka. Dil 111, s. 37; SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 9.
POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil 111, s. 37.

92 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil L, s. 10.

9 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Obcéanska vychova a nauka ve skole ndrodni. Shirka piikladii. Dil 11 4. vyd. Praha 1926, s. 38.
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nach byl pfitomny v celkem péti ze sedmi edi¢nich fad**. Texty Zaky varovaly, Ze ,,nechceme
vytvofit nového Rakouska“®, ty smiilivéjsi pak neoznacovaly za viniky pouze Némce, ale psa-
ly, ze ,nesnaSenlivost mezi Cechy a Némci byla pii¢inou mnoha vélek.“%¢ Celkové je viak
mozno fici, Ze ucebnice v textech o narodnostnim slozZeni a pravech mensin pfili§ nepracovaly
s pozitivnimi priklady, ale Castéji ukazovaly piiklady negativni a odstrasujici, u kterych jako
hlavni aktéti figurovali Némci a Mad’afi.

O narodech mimo Ceskoslovensko se ve vétsi mife zminily pouze tii zkoumané ediéni fady.
Dv¢ z nich (od autorské dvojice J. Hor¢icka — J. Ledr a od J. Skofepy) mély v dilech pro nejsta-
r$i zaky informace o Svazu narodd. Jako dtvod vzniku tohoto spole¢enstvi uvadéla jedna uceb-
nice snahu ,,zabranovat pfistim moznym valkam a upravovati styky mezi staty na zaklad¢ spra-
vedlnosti a poctivosti”’, druha snahu o ,uskuteénéni myslenky, aby prestaly vilky mezi
jednotlivymi staty.“*® Oproti tomu teti edi¢ni fada, kterd se zabyvala problematikou niroda
v celoevropském méfitku, uvadéla, ze valka jasné dokazala, ze ,,idea narodnosti je mocnéj$i nez
idea lidstvi“®® a ze ,,celi narodové v rozhodné chvili odhodili zdanlivé krasnd moderni hesla
o mezinarodnosti a postavili se svorné za staré heslo: ,,Za narod!“!%° O vzniku Spoledenstvi naro-
du se pak v této ucebnici vitbec nepsalo.

Poslednim velkym tématem, které se objevovalo ve v&tsing analyzovanych edi¢nich fad,'"!
byly piimé apelace na city zakd a pokusy ovlivnit jejich postoj k vlastnimu narodu. Ucebnice
v tomto bod¢ opét presné splitovaly pozadavky ucebnich osnov, ve kterych byly zavedeny uceb-
ni celky ,,Miluj narod a vlast!“!%? a | Vlastenectvi.“!9 Pii apelaci na city zaki byly ve viech
ucebnicich zcela volné zaménovany pojmy ,,narod* a ,,vlast.” Napft. ,,Lasku k narodu projevime
zvelebovanim sama sebe.“!%*. | M4 vlast je ¢eskd zem&. Miluji ji jako svoji matku.“!% Kazdy
Cech miluje sviij narod, svou vlast, je vlastencem.!0%)

K pusobeni na city zakt byly vyuzivany rtiznorodé prostiedky: Ptiklady z historie (,,Pamatuj-
te si, ze kdykoliv byl nas narod svorny, konal divy udatnosti, jako napf. za dob Zizkovych...“107),
ptibehy ze Zivota obycejnych lidi (,, Tatinek sedi tise a ja citim, Ze je mu radostné... Mluvi skoro
Septem, ale neni to fe¢ klidna, pouéna. Jeho hlas je vzruseny. Je §tasten, Ze je Cech, Ze je zde na
Znojemsku, ohrozeném mist&, Ze tu kona praci buditelskou...“!%), citace basni, pisni a piislovi
s narodni tématikou (napi. Nerudova basefi ,,Vzhiiru jiz hlavu, narode*!%%) a nechybély ani jasné
a pfimé apelace na zaky (,,Laska k narodu je povinnost vazna a svata...“!1?). Casto byla zdtira-
zilovana nezbytnost toho, aby lidé v narodé& byli svorni a méli k sobé& bratrsky vztah.!!!

9 Vyjimkou byly u¢ebnice J. Horaka a J. O. Novotného.

95 CAHA, A.: Na cestu zivotem. Dil 111, s. 12—13.

9 POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil 111, s. 37.

97 SKOREPA, M.: Cervanky. Dil 111, s. 106.

9% HORCICKA, J. — LEDR, I.: Mlady republikan. Dil VL., s. 106-107.
9 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 111., s. 127.

100 Tamtéz, s. 127.

101 vyjimkou byly ucebnice J. Hordka a J. O. Novotného.

102 PYnos ¢ 44.457-1 s. 215.

103 Vy¥nos ¢ 44.457-1, s. 216.

104 HORCICKA, JI. — LEDR, I.: Mlady republikdn. Dil VL, s. 2.

105 HORCICKA, J. — LEDR, I.: Shirka prikladi. Dil 111, s. 31.

106 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 111, s. 13.

107 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikén. Dil 1L, s. 9.

108 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikdn. Dil VL, s. 5.

109 HORCICKA, J. — LEDR, I.: Shirka piikladii. Dil 111, s. 18.

110 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil L, s. 7.

U1 Napt. POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil 11, s. 15; SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil L, s. 19.
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Pti budovani kladného vztahu zaki k narodu byl také patrny diiraz na nutnost vyjadfovat svou
lasku skutky. U€ebnice psaly o tom, Ze neni mozno o lasce k vlasti pouze mluvit, protoze ,,...fek-
nu-li, Ze miluji svou vlast, musi to byt nékde vidét.“!'? Tyto konkrétni skutky mély mit podle
ucebnic riznou podobu, napf. znat d&jiny naroda a slavné muze, ktefi pro narod padli,'3
pomahat ostatnim,!'* ugit se a byt slusni a poctivi''® nebo se pilng piipravovat na své budouci
povolani. !¢

Celkové tedy ugebnice vénovaly vice prostoru textiim o konkrétnich nérodech Zijicich v Ces-
koslovensku nez obecnym teoriim a definicim. V prvé fade¢ se psalo o ¢eském, resp. Ceskosloven-
ském narodé¢, byly popisovany vyznamné udalosti z jeho minulosti s diirazem na mucednictvi
v dobach habsburské vlady a apelovalo se na to, aby Zaci tento svtij narod milovali a vyjadfovali
tuto svou naklonnost skutky. Téma Cechoslovakismu v ucebnicich nijak zasadné nerezonovalo
a vénovala se mu jen mensi ¢ast autord. Déle se texty vénovaly ostatnim narodtm Zijicim v Ces-
koslovensku, a to pfedev§im Mad’arim a Némctim. Na jednu stranu uéebnice ptipominaly pravo
mengin a psaly o tom, Ze neni dobré utiskovat ostatni narodnosti Zijici v Ceskoslovenské republi-
ce, na druhou stranu byli Némci a Mad’afi vyuZzivani jako odstrasujici pfiklady, které¢ v minulosti
spachaly na &eskoslovenském narodé mnoho kiivd.!'” Ostatnim narodéim se udebnice vénovaly
nepomérné méné, nebo se jim nevénovaly viibec. Tyto poznatky jasné dokazuji, ze autofi ucebnic
se drzeli oficidlnich osnov a zabyvali se predeviim &eskoslovenskym statem.!3

Zavér

V samostatném Ceskoslovensku byla od po&atku vénovana pozornost vychové Zaki a stu-
dentt prostiednictvim obcanské nauky. Samotny predmét byl sice zaveden do kol az v roce
1922, nicméné jiz pied tim mélo byt na Skolach vyuCovano o fungovani statu, obCanskych
pravech a povinnostech apod. Vyuka obcanské nauky a vychovy byla v prabéhu prvni republiky
ovliviiovana aktualni situaci. Nejvice patrné byly tyto tendence ve tficatych letech, kdy byly
vydavany predpisy o tom, jaké projevy jsou a nejsou v ramci $kolni vyuky povoleny. Minister-
stvo Skolstvi a narodni osvéty nevénovalo pozornost pouze prubc¢hu vyuky a osnovam, ale také
pouzivanym uéebnicim, které musely prochazet pomérné piisnym recenznim fizenim.

Oficialni osnovy stanovovaly cile a obsah nové zavedeného pfedmétu. S problematikou naro-
da se méli dle osnov setkat vSichni zaci, ktefi absolvovali povinnou $kolni dochazku, a to na
sttednim a vy$§im stupni obecnych $kol. Narodu byly jednak vénovany samostatné ucebni cel-
ky, jednak byla tato problematika zahrnuta i v celcich dalsich, napft. o lidskosti nebo o statu.
Ackoliv byl narod v osnovach nékolikrat vyslovné uveden jako povinné ucivo, jen nékteré uceb-
nice tento pojem né&jak definovaly, nejcastéji na zaklade spole¢ného jazyka, izemi a spolecen-
skych svazkt.

Mnohem vice se v kapitolach o narod¢ pracovalo s konkrétnimi piiklady. Az na nékolik
zminek o Spole¢nosti narodi se uéebnice zabyvaly pouze narody, které Zily v Ceskoslovensku.

112 SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 13.

113 HORCICKA, J. — LEDR, I.: Mlady republikdn. Dil 11, s. 21.

114 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 1, s. 7.

115 SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil 1L, s. 13.

116 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Shirka prikladi. Dil IIL, s. 19.

117 Totozné pojeti historické role Mad’arti a Némcii bylo mozné nalézt také v ucebnicich d&jepisu. Némci byli v d&jepis-
nych ucebnicich vykreslovani jako veskrze negativni postavy jiz od po€atku narodnich dé¢jin, zatimco Mad’arim byla
tato role piitknuta az od 19. stoleti. Viz SMAJISTRLOVA, D.: ¢. d., s. 56-92.

18 Vynos ¢ 44.457-1, s. 210.
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Vyklad nebyl v hojnéjsi mite uzivan k zdiraziiovani jednoty Cechii a Slovéki jakozto jednoho
naroda, ale bez ohledu na to, zda uéebnice psaly o Cesich nebo Cechoslovacich, vzdy intenzivné
budovaly kladny vztah zakt ke svému narodu, a to pomoci ruznych didaktickych prostiedkd.
Oproti tomu byla zdlraziovana negativni role Némct a Mad’ara v historii a bylo poukazovano
na piikofi, kterych se tyto dva narody na Cesich a Slovécich dopustili.

S prihlédnutim k tomu, Ze analyzované osnovy i u¢ebnice byly oficialné schvalené Minister-
stvem $kolstvi a narodni osvéty, lze Fici, Ze si ¢elni predstavitelé Ceskoslovenska préli, aby se
vyse popsané skutecnosti staly soucasti kolektivni paméti naroda. Jinymi slovy, ¢esky a sloven-
sky mluvici obyvatelé Ceskoslovenska méli milovat sviij ndrod, snaZit se pro n&j pracovat
a respektovat pravo narodnostnich mensin. Zarovenl si vSak méli byt védomi toho, Ze rozbiti
Rakouska-Uherska bylo véci spravnou a nutnou a Ze proti zajmam Cechoslovaku stali vzdy
v opozici Madafi a Némci, ktefi Ceskoslovenskému narodu v minulosti vyrazné uskodili.
S piihlédnutim k faktu, Ze vice nez 20 % obyvatelstva v Ceskoslovensku tvofili Némci, je tento
posledni bod mozno oznacit za projev zna¢né narodnostni nesnaSenlivosti, kterou neni mozno
spojovat pouze s udalostmi v Némecku ve 30. letech, protoze tyto vySe popsané nazory se obje-
vovaly jiz v uebnicich vydanych diive. Zanik Ceskoslovenska a druhd svétova vélka navic moh-
ly zaky utvrdit v tom, Ze toto pojeti role Némci je pravdivé, protoze za rozpad Ceskoslovenské
republiky — statu ozna¢ovaného za vrchol narodnich déjin — byli opét zodpovédni oni.

Vzhledem k tomu, Ze obCanska nauka se méla dle oficialniho vynosu vyucovat na vSech sko-
lach v Ceskoslovensku, a to bez ohledu na vyu¢ovany jazyk, bylo by dobré zjisténé vysledky
porovnat s informacemi v ucebnicich pro némecké a mad’arské Skoly, které také musely projit
schvalenim Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty. Protoze jsou v§ak vSechny ucebnice prameny
normativni povahy, je nutné zjisténé vysledky chapat piedev§im a pouze jako obraz toho, jak
m¢ély byt utvafeny nazory a znalosti zakd dle prani oficialnich statnich predstavitelt. Jak totiz

oy oee

¢z politicka propaganda, osobnosti ucitelti a mnoho dalsich faktort.
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