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TZV. KRONIKA ANTONINA JOHANNA PARDUBSKEHO
A PRIJIMANI MESTANU V BOSKOVICICH V LETECH 1716-1858

PETR SEDLACEK

The article deals with the so-called chronicle of Antonin Johann Pardubsky and with the
admission of new burgesses in Boskovice in the years 1716—1858. This codex is due its
miscellaneous character described in the terms of codicology and diplomatics so there is
analysis of its internal and external signs, but also content aspects of the manuscript and forms
of the individual records. There is an attention given to admission of new burgesses in Boskovice
in the abovementioned years too. The article contains for illustration graphs reflecting the act of
the admission during all decades that the chronicle includes, but also in particular years. There
is attached a list of persons who became the burgesses in the form of a table.

Key words: Chronicle of Antonin Johann Pardubsky,; Town of Boskovice; Burgess; Admission,
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1. Uvod

Svym vyznamem jsou knihy méstanskych prav zajimavym a rovnéZ jedineénym pramenem,
ktery nam poskytuje moznost studovat migraci obyvatelstva mezi mésty. V nasledujicich fadcich
si rozebereme boskovickou tzv. kroniku Antonina Johanna Pardubského z kodikologického a di-
plomatického hlediska a pozornost upfeme také na tfedni akt pfijimani novych méstant v SirSim
méfitku obdobnych knih a jejich studia u nas i v zahrani¢i, ale zejména pak na konkrétnim
piipadu v mésté Boskovicich, uvedeme si seznam pfijatych osob v prib&hu let, jeZ jsou
v rukopisu postizeny. Pomoci grafii se podivame na Cetnost povySovani do méstanského stavu
béhem jednotlivych roku, ale také desetileti, kde se nabizi srovnani mezi tymz decéniem ve
stoleti 18. a 19.

Tzv. kronika Antonina Johanna Pardubského je ulozena v depozitdfi Archivu mésta
Boskovic, ktery je pobockou Statniho okresniho archivu v Blansku. Uchovavéna je tu pod inv.
¢. 108 a jedna se o osmdesatou tieti knihu zminéného AM. Vzhledem k smiSenému obsahu
rukopisu, kdy na jedné stran¢ slouzil kodex k administrativni ¢innosti a na druhé strané jako
pamétni kniha, podrobime ji kodikologickému, ale také diplomatickému popisu. Jeji obsah,
tykajici se pfijimani novych méstand, je Casové vymezen léty 17141858, avSak kodex v sob¢
nese také zapisy kronikaiského charakteru, které vznikly z pfevazné vétSiny rukou meéstana
Antonina Johanna Pardubského, a ohrani¢uji je roky 1702—1785.1

I Text vychazi z magisterské diplomové prace SEDLACEK, P.: Paleograficky rozbor kroniky Antonina Johanna
Pardubského 1714—1858. Brno 2014.
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2. Kodikologicky popis kroniky
2.1 Vngjsi popis

Pti kodikologickém popisu pramene budeme brat v potaz zasady Ivana Hlavacka.2 Pamétni
kniha se svymi rozméry nikterak nevymyka z fady ostatnich, jez vznikly v obdobi od konce
patnactého az do devatenactého stoleti, a jsou uloZeny v boskovickém archivu. Na vysku méfi
kronika 32 centimetrti a 21 cm na $itku.3 Tloustka svazku ¢ini 5,2 cm véetné desek, z nichz
kazda ma silu 0,5 centimetrti. Pfedni deska ptesahuje listy asi o 1,5 cm, zadni pouze o putl centi-
metru. Horni a dolni okraj pfebyva o stejnou hodnotu, tj. 0,5 cm.

Vazba kroniky se dochovala s pivodnim pergamenem, ktery ma Sedohnédou barvu a jsou na
ném znat stopy po ¢asté manipulaci s knihou, pfi¢emzZ zejména na pfedni desce je na nékolika
mistech protrzeny. Trhliny, aZz na jednu vyjimku vlevo dole u hibetu, nepfesahuji rozméry
0,5x0,5 cm. Nota choralis, neboli choradlni notace* na piedni i zadni desce potaZené
pergamenem, upoutd na prvni pohled badatelovu pozornost. Notace se sklada z péti Cervenych
linek a ¢tyf mezer, které jsou od sebe vzdaleny 0,8 cm, tudiz cela notova osnova méfi 3,2 cm.
Délka notovych fadkd je 24,6 cm. Predni deska na sobé nese tii a zadni deska Ctyti fadky. Skrze
exponovanost téchto mist je text choralu, ale také noty, resp. rhomby, $patné Citelny a na mnoha
mistech jiz takika neviditelny, tudiz nelze fici, o jakou piseni se jedna. Ve vzdalenosti asi jednoho
centimetru od kraje zadni desky jsou jesté dochované dva uzké kozené prouzky, jez slouzily
k uchyceni uzamykaciho systému knihy. Pfedni deska jiz tyto prouzky postrada, ovSem stopy po
mistech, z nichz vychazely, jsou stale patrné. Papirovy Stitek nalepeny na levém pfednim rohu
piinasi informace o knize (misto uloZeni, inv. ¢islo, ¢islo knihy, foliaci, apod.). Hibet kodexu je
jednoduchy, bez ozdob. Bila kiize nejevi znamky poskozeni, je pouze na ne¢kterych mistech za-
Sla skrze Castou manipulaci. Zhruba ve dvou tfetinach hibetu se nachazi stitek, na némz je
Cervend fimska jednicka. Okraje tohoto Stitku jsou vSak zna¢né poSkozené.

2.2 Vnitini popis

Kroniku Antonina Johanna Pardubského tvofi 258 folii, tedy 516 stran, upiednostiiujeme-li
paginaci. Jednotlivé listy jsou vazany do sloZzek po sedmi az deviti. Pfedni piidesti pfinasi
informaci o renovaci knihy v archivu v Brné€ roku 1972. Folio 2v na sob€ nese tfi nalepené
jednotlivé, kratké zapisy, které byly ptivodné pravdépodobné do kroniky vlozené. Jejich obsahu
se budeme vénovat v nasledujici podkapitole. Zajimavé je zjisténi, Ze pisafi, ktefi se podileli na
vzniku knihy, nepovazovali za nutné ¢islovat stranky v knize pro snadngjsi hledani jednotlivych
zapist, coz byva v jinych dobovych knihach, ulozenych v AM Boskovice, pomérné bézné.
Miuzeme soudit, Ze je to zpisobeno samotnym primarnim Gcelem, za kterym kodex vznikl, tedy
za uchovavanim vyznaénych regionalnich udalosti pro budouci generace.

Foliace listd v kodexu je dvoji. Jedna starSi a druhd noveéjsi, pfiCemz mladsi je spravna
a relevantni. V pfipad¢ starSiho foliovani totiz pracovnici archivu zadali ¢islovat az od fol. 4r, na
némz za¢ina vlastni kronikafsky zapis. Pfedchozi strany, na nichz se nalézaji kratké zapisky, ne-
zohlednili. Starsi foliace byla po zavedeni nové vygumovana, ov§em na fad¢ listd je po nich do-
dnes znatelna stopa, takze napf. in fol. 19r mizeme vidét také slabé napsanou Cislici 16.

2 HLAVACEK, 1.: Uvod do latinské kodikologie. Praha 1978.

3 J. Skutil a L. Chalupa uvadgji 20 cm, srov. SKUTIL, J. — CHALUPA, L.: Archiv mésta Boskovic 1463—1945 (1953).
Katalog, inventar. Blansko 1973, s. 16.

4 0 nota choralis podrobnéji HUTTER, J.: Ceskd notace: Nota Choralis. Praha 1930.
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Mnohé stranky byly podrobeny praci restauratorské dilny a poSkozend mista jsou nahrazena
podobné ténovanou papirovou suspenzi.’ UZity papir je riizné kvality. Od jemnéjsiho po hruby
a pevny. Pfevazna vétSina na sob€ nese zebrovani neboli stopy sita, jimz byla pfi vyrobé
papirovina nabirdna.® Zabarveni papiru se pohybuje mezi odstiny bilé, Sedé a nazloutlé barvy.
Svymi rozméry 19,5 % 31,5 cm se strany pfiblizuji dneSnimu formatu A4. K urceni provenience
nam mohou pomoci filigrany.”

V kronice se vyskytuji celkem Ctyfi typy ruznych prusvitek. Pokusu jejich dohledani a tedy
1 zjisténi ptivodu a staii papiru vsak lze vystavit pouhé tii, nebot’ jeden z filigrani je velmi $patné
znatelny, takika neviditelny, mtzeme jej dohledat pouze na jednom foliu a jeho obrazova napln
nelze rozeznat. Na jediném listu se nachazi také velikostné nejvétsi prusvitka, jejiz rozméry jsou
65 mm x 80 mm v poméru $itka x vyska. Pii jejim dohled4dvani v katalozich Briquetovych®
a Piccardovych® bude badatel nelisp&sny, nebot’ pfi ztotoznéni s n&kterym z filigrand, jejiz
obrazovou naplni je orel s prazdnym srdcovitym Stitem na hrudi a hlavami, které spojuje koruna,
nalezne pouze velmi vzdalen¢ podobné. Spodobnit vSak lze s filigrinem olomoucké méstské
papirny!0 z roku 1612.11 Vyskyt prisvitky, ktera je predstavovana polnici v&etné natrubku
(32 x 21 mm), se omezuje na folio 21 a 35. Dohledani ve vySe uvedenych katalozich je opét ne-
uspésné, avsak pripodobnit Ize k Piccardové filigranu ¢. 119550, datovanému do Boloné roku
1382. Nejhojnéji se v kronice Antonina Johanna Pardubského vyskytuje filigran, jehoz
obrazovou néplni je polovina orlice a paroh v ovalné kartusi, kterd je na vrcholu korunovana.
V katalogu Briqueta najdeme podobnou prusvitku pod ¢. 933, avSak podobnéjsi je filigranu
z roku 1618 sumperské papirny.12 Tento filigran v kronice najdeme v souvislé fadé na foliich 47
az 65 a nasledné jesté na mnoha dalSich. Jejich celkovy pocet ¢ini kolem pétaosmdesati
a rozmérove se pohybuje mezi 57 mm na $itku a 71 mm na vysku.

Nektera folia v knize opatfili pisafi narysovanymi okraji, které napomahaly k zachovavani
uhlednosti zapist. Neékteré listy je maji na levé i pravé strané, jiné pouze na levé. Od folia 4r az
po 14v je narysoval pisaf o Sifce asi centimetr a pil od levého kraje strany. Zapisy v rozmezi folia
17r az 22v jsou vmeéstnany mezi okraje o rozmérech asi 4,5 cm vlevo a necelé 2 cm vpravo. Dalsi
oddil stran s nalinkovanymi okraji pouze po levé strané je vymezen foliem 26v, kde jej pisaf
narysoval az od spodni poloviny strany, a fol. 38v, pfiemz jejich Sife je variabilni. Okraje slozené
ze dvou rovnobéznych linek miizeme nalézt in fol. 651, kdy zleva je odsazen 4,5 cm od kraje listu
a zprava 1,3 cm. Rozestup mezi jednotlivymi linkami Cini pfiblizné 2 milimetry. Dalsi velky blok,
ktery je az na vyjimky (fol. 242) nalinkovany, zacina in fol. 226r a kon¢i 248r. Mezi listy 234v
a 236r je volné vlozeno folio 235r, jehoZ rozmér odpovida asi poloviné bézné strany v kronice.

V kronice nalezneme také fadu nepopsanych listd. Velky oddil, ktery nenese zadny zapis, je
ohranicen foliem 165v a 222r. Tento prostor piedstavuje dobry predpoklad pro studium filigrant.

5 Viz napt. fol. 43.

6 KASPAR, J.: Uvod do novovéké latinské paleografie se zvldstim zietelem k ceskym zemim, sv. 1. Praha 1987, s. 22.

7 O filigranech podrobngji napt. FLODR, M.: Filigranologie. Uvod do studia filigrdnii. Brno 1974.

8 BRIQUET, Ch. M.: Les Filigranes Dictionnaire historique des marques du papier dés leur apparation vers 1282
Jjusqu'en 1600. 1-IV. Leipzig 1923. Digitalizovana verze katalogu je na webovych strankach Akademie véd Rakou-
ska. Dostupné z: <http://www.ksbm.oeaw.ac.at/_scripts/php/BR.php>.

9 Digitalizovany fond filigrantt Gerharda Piccarda je na webovych strankach stuttgartského Statniho archivu. Dostupné
z: <http://www.piccard-online.de>.

100 olomoucké méstské papirné podrobn&ji napt. CERMAK, M.: Méstski papirna v Olomouci (1505—1785).
Vlastivédny véstnik moravsky, 30, 1978, s. 36-48.

11 STRUZOVA, V.: Filigrany moravskych papiren na zdkladé novych zjisténi vyuziti papiru v kanceldri olomouckych
biskupu. (Magisterska diplomova prace) Pardubice 2013, s. 57.

12 Tamtéz, s. 70.
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Vzhledem k tomu, Ze posledni zapis je v kronice u€inén na listu 248v, je jasné, ze zbyvajici listy
do kone¢ného folia 258, jsou taktéz nepopsané.

3. Diplomaticky popis kroniky
3.1 Popis z hlediska formy

Kronika Antonina Johanna Pardubského neni jedinou pamétni knihou v AM Boskovic. Ve
stru¢nosti ji miizeme porovnat s kronikou Dominika Kugery,!3 ktera je mladsi a postihuje 1éta
1367 az 1849. Svymi rozméry 22,5 x 32,5 cm se podoba kronice Pardubského. Jeji autor,
boskovicky rodak a mé&itan Dominik Kudera,!4 ¢erpal z ndmi rozebiraného kodexu, nékteré z-
pisy piimo opsal. Piestoze je mladsi, nedochovala se v tak zachovalém stavu. Oproti kronice
Antonina J. Pardubského, jez ¢ita 258 folii, ma Kucertiv kodex pouze 133 listli, z nichz je velka
¢ast restaurovana. Chybéjici mista jsou dopliiovana papirovou suspenzi. Obsahuje vSak fadu
kreseb, jez doprovazeji dané zapisy, s ¢imz se v ptipad¢ pamétni knihy Pardubského nesetkame,
s vyjimkou dvou namalovanych erbi in fol. 4r a boskovického sedmizubého hiebene in fol. 8r.
V Kucerové knize se také daleko vice vyskytuji marginalni poznamky. Podobné jako kronika,
kterou se zabyvame, tak i mladsi kronika se v popisovani déjinnych udalosti zabyva nejen
samotnymi Boskovicemi, ale rovnéz SirSim okolim meésteCka. Nalézt tu mizeme napiiklad
némecky psanou povést o brnénském draku s ilustraci krokodyla visiciho na fetézech.

Vzhledem k tomu, ze pfevazna ¢ast kroniky je vénovana piijimani novych méstand, mizeme
sledovat zptisob zapisti tohoto aktu. Oznameni o uvedeni do mést’anského stavu ma v knize svoji
formu, ktera je dodrzovana prakticky vSemi pisafi. Zapis zadina vyraznym datem, resp.
uvedenim roku, dne a meésice, kdy k pfijeti doslo. Po ustalené formuli ,,Za starSich pant
méStani™ a konkretizaci zadosti predstoupivsiho zadatele o ud€leni méstanského stavu, jsou
stru¢n€ shrnuty povinnosti méstana a zapisy konc¢i vyjmenovani rukojmich, ktefi se za zadatele
zaru€ili. Oddélené od predchoziho textu je poté uvedena suma, kterou bylo nutné za pfijeti
uhradit. Takto strukturované zapisy lze pozorovat prakticky ve vSech ptipadech. Usporadani
jednotlivych zapist se drzi jisté chronologie, coz usnadiuje dohledavani konkrétniho ptijimaciho
aktu. Je vSak tfeba obezfetnosti, nebot’ ne vSechny zdpisy jsou v knize zafazeny na misté, na
kterém by jej badatel mohl oéekavat, napt. text z roku 1776 se naléza in fol. 225r, pfiCemz
vétSina ostatnich zapist ze sedmdesatych let 18. stoleti se nachazi v prostoru mezi fol. 58r a 89r,
avsak i zde je chronologie narusena nékolika zapisy ze Sedesatych let a dokonce i textem z roku
1718, ¢i tematicky jinymi zapisy. Obecné vSak miZeme Fict, Ze snaha o jisté chronologické
fazeni v kronice byla, coz nebyvad v obdobnych pramenech zdaleka samoziejmosti. Pro
porovnani si miizeme zminit knihu méstskou — rychtaiskou o kupech a splatkach grunti,!5 kde
se v rozmezi nékolika listl nachazi texty z rliznych let, asto od sebe zna¢n& vzdilenych.16
V ptipadé zapist tykajicich se d€jinnych udalosti v méstecku a jeho okoli, je chronologie do-
drzovana. Foliem 226r zacina velky oddil vénovany pravé pamétem. Prvni udalost je datovana
rokem 1702 a posledni spadd do roku 1785. Tento prostor je vénovany tehdy dobovému déni,
kdezto kronikafské zapisy na pocatku knihy se vztahuji k udalostem davno minulym, k po¢atkiim
déjin méstecka.

13 MZA Brno — SOkA Blansko, pob. Boskovice, inv. &. 109, kniha ¢&. 84, Kronika Dominika Kucery z let 1367-1783.

14 JUREK, J.: Cteni o minulosti mésta Boskovic. Boskovice 1988, s. 17.

1S MZA Brno — SOKA Blansko, pob. Boskovice, inv. €. 35, kniha &. 10, Kniha méstskda — rychtdarska (zdpisy o kupech
a splatkach gruntii) 1556-1667.

16 SEDLACEK, P.: Paleograficky rozbor rychtdiské knihy mésta Boskovic 1556-1667. (Bakalaiska diplomova prace)
Brno 2012, s. 16.
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3.2 Popis z hlediska obsahu

Jak jiz napovida samotna charakteristika pramene — kronika Antonina Johanna Pardubského
a kniha pfijimani novych méstanti — obsahem rukopisu jsou predevsim d&jiny méstecka
Boskovice a okoli a zapisy tykajici se pfijimani do mést'anského stavu. Nez si podrobnéji roze-
bereme kodex po obsahové strance, uvedeme si n¢kolik obecnych zjisténi.

Rukopis je psan v Ceském a némeckém jazyce, pficemz u mnohych ustalenych formulaci se
objevuje také jazyk latinsky. Jedna se zejména o vyraz ,ut supra®, ¢asto ve spojeni se substantivy
Lannus® a ,,dies* v ablativu, tedy ,,Anno et die ut supra“. Nazvy mésici se v kronice vyskytuji nej-
Castéji rovnéz v latinské podobé, avsak objevuji se téZ v Ceské ¢i némecke, pficemz némecky jazyk
uziva pro unor stary tvar ,,Hornung®. Latinské formy muize byt uZito také u Cislovek ,,primo*, ,,se-
cundo®, atd. Latinsky jazyk je mozné pozorovat v ramci celého obdobi, jeZ kronika zahrnuje. Ceitina,
ktera ma v knize dominantni postaveni, mizi ze stran Pardubského pamétni knihy ve dvacatych letech
devatenactého stoleti, kdy piebira majoritni postaveni némcina, jiz je ucinén také posledni zapis
v knize spadajici do roku 1858. Prevazna vétSina jazykové némeckych textd je charakteristicka
chybami, coz nas privadi k myslence, Ze pisaii germansky jazyk pfilis neovladali a uzivali staromddni
venkovskou némcinu. Piikladem castych chyb je Spatnd grafickd podoba rtznych slov, napt.
LauBerte” napsané ve tvaru ,eiserte“. Nékteré vyrazy jsou pak doslova zkomoleninami ptivodnich
slov, napt. ,keislich” misto ,kduflich®, ,obliegnaden” namisto ,,obliegenden®, ,rechtiliche” pro
,redlicher” ¢i ,,anwetliche* jakozto spravné ,,anwaltliche®. Velmi ¢astou chybou je pak zapsani slova
»Anstandt“ jako ,,Austandt®, pii¢emz je s podivem, ze v ramci jednoho textu dokazal tentyz pisaf na-
psat vyse uvedené slovo jednou ve spravné formé a nasledng v chybné. Castymi nedostatky je také
zaménovani sloves pro singulér za plurdl, napt. ,,ist” misto ,,sind*. Badatele by neméla zmast ani Casta
absence koncovek ,,-n®, popt. téZ jejich piitomnost ve slovech, kde byt nemaji. Pro spravné pochopeni
némeckych textt ve zkoumaném kodexu je tedy nutna pokrocilejsi nez zacatecnicka troven znalosti
jazyka, nebot’ zaména vyrazu ,,cinzuwenden za ,,ein zu wiirden* miiZze badatele zaskocit a bez po-
chopeni kontextu té¢zko dospéje k spravnému vyznamu zapisa.

Datovani zapist je zpravidla uvadéno hned v jejich uvodu ve formatu rok, den, mésic,
pfi¢emz Casto byva uvozeno obligadtnim spojenim ,,Léta Pané*, popt. ,,Anno* ¢i ,Im Jahr*. Rok
byva vyjadren arabskou cislici, zcela vyjimecn¢ je rozepsan, napi. ,,Ein Tausend achthundert
sieben und zwanzig*.!”

Cast kroniky vztahujici se k pfijimani novych méstant, se vymezuje roky 1714 az 1858.
Kronikafské zaznamy jsou vedeny v letech 1702 az 1785, avSak kodex obsahuje také historické
udalosti z roku 1290, 1300, 1063, 1554 a 1567. Zapis z 12. Ginora 1290 hovoii o smrti pana
Velena, ,boskovského dynasty”. Poté nasleduje pfipomenuti dnes velmi znamé povésti
o ptacniku Velenovi, kterak zachranil zivot brnénskému knizeti, dale pak povidani o rodu a erbu
pant z Boskovic, které na predchozi povést navazuje. Text, ktery zminuje rok 1063, tika, Ze
okolo uvedeného roku zalozil prvni z rodu Velenového zamek, bastu i méstecko Boskovice. Pak
nasleduje zminka o potomcich Velena a majetku Zasttizlovych. Zapisy z Sestnactého stoleti se
tykaji zejména umrti piislusnikd rodu ze Zasttizl.

Nektera folia vSak na sobé nesou také zapisy jiného charakteru, nez pouhého pfijimani
méStant ¢i popisovani déjinnych udélosti. Mizeme tu nalézt také zdznamy o méstském pivovaru
a hospodarskych zalezitostech ¢i usneseni méstant. Folia 24r az 26r obsahuji ,, Stupné aneb se-
zeni panitv méstaniiv v Convocati, podle kterychz se pordadek zachovavati md. “18 Pod timto nad-

17 Viz fol. 151r.
18 Viz fol. 24r.
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pisem nasleduje dlouhy vycet jmen, k nimz jsou dopsany riizné poznamky, napt. kdy dana osoba
zemfiela, komu prodala sviij diim, apod. Folio 26v je nadepsano ,, Vdovy se vynachdzeji* a na-
sleduji jména tfi vdov s poznamkami podobného charakteru jako na pfedeSlych stranach
v ptipadé¢ muzl. U vdovy jménem Weronyka Skoczowska zaujme pripisek ,,dne 4. April A: 1718
se provdala, byla by moudiejic udeélala, kdyby byla vdovstvi Panu bohu slouzila“. In fol. 64v se
nachazi piisaha, kterou predstoupivsi zadatelé o pfijeti do méstanstva museli prednést.
Nasledujici list, tj. 65r, pfinasi informaci o vystavéni kasny ,,v rynku méstys Boskovic* dne 3.
fijna roku 1710. Z téhoz roku zaujme také déni z 22. bfezna, kdy byly pfed msi svatou ,, Janovi
Cizovi 2 knihy lutridnsky spaleny . Z fady zajimavych udalosti, jeZ jsou v kronice popsany, stoji
za zminku také zapis z 22. zaii roku 1715, kdy , byli Zidi zatluceni ponévad: pan Biih
v§emohouci seslal morové nakazeni.“ Pro znalce boskovickych realii je nemén¢ zajimava také
udalost o Ctyfi roky mladsi, kdy byla béhem vymeény dlazby v kostele Sv. Jakuba oteviena
kruchta. Kronikaf popisuje, jaké vyznamné osoby boskovickych déjin v ni lezi pohibeni a jaky
smutec¢ni odév maji ostatky na sobé€. Je tu podotknuto, Ze pro neboztika Jarose z Zasttizl byla vy-
robena nova rakev, nebot’ plivodni dfevénd jiz byla shnila. Na volné vloZzeném, rozmérové
men&im foliu 235r, jsou popsany zazraéné u¢inky vody v ka$né v ,,Klausnym®,19 kdy se po omyti
touto vodou roku 1731 vratil zrak jistému Zidovi, Jakubu Pold¢kovi, coz o Sest let pozdéji po-
tvrdil také lazebnik a ranhoji¢ Johann Kroll, ktery pak na znameni ¢etnych zazra¢nych ucinkd,
odkoupil kus pole kolem studanky a nad ni dal postavit kaplicku zasvécenou sv. Otylii.20
Kronikaiské zaznamy vénuji pozornost také déni v feholnich kruzich. V Sest hodin rano, dne 13.
listopadu 1734 zemfel ve veku 69 let pan Prokop, pater boskovického klastera, jenz tu plisobil
29 let. Dale je zminén jeho pohieb a ulozeni téla do kruchty v zakristii. Nasledného roku se
slouzilo Sest m$i za nového patera. Pozornost je vénovana také smrti Jeho osvicené knizeci
milosti, Waltera Xavera z Dietriechitejna a jeho pohibu v roce 1738.2! Tehdejsi boskovické
obyvatelstvo zaujala také kometa, jez byla k vidéni kolem Tt krdlti roku 1744, a soudili o ni, Ze
byla vidét také pii obléhani Vidné roku 1681. Kronika se vénuje ale také udalostem v $irSim
méfitku neZ je pouze déni v nejbliz§im okoli mésta. Pisateli neuniklo naiizeni od papeze?? ze dne
21. bfezna roku 1728, Ze se vSichni katolicti kiestané maji zdravit, kdyz ptijdou do domu, po-
zdravem ,, Pochvalen bud’ Jezi§ Christus® a odpovézeno ma byti ,, Naveky“ nebo ,, Amen*.
Prvniho Cervence o deset let pozdéji neuniklo kronikafi vydani patentu, jenz hovoti o odméné za
dopadeni Josefa Rakocziho, ktery ,,ujel s mésta Vidné pryc k cisari tureckymu a pozdvihuje lid
uherskej k rebeliji “.23 Kdo by jej dopadl Zivého, dostane odménu 11 tisic rynskych zlatych, kdo
jej zabije, bude odménén 6 tisici. Za povSimnuti stadlo autorovi kronikafskych zdznami také
rabovéani v Moravské Tiebové dne 8. fijna 1744.24 Rok 1780 je v kronice zminén v souvislosti
s umrtim cisafovny Marie Terezie.2>

Protispolecenské a protipravni jednani se nevyhybalo ani Boskovicim. Jako ptiklad si
muzeme uvést nékolik udalosti. Za vyrabovani mlynu ve Skalici nad Svitavou byli ob&Seni tii
mladici.26 Za okradeni Zida byl na hrusce ob&sen pansky ovéak Jan Kotwaldt. Popravena byla

19 Lezi severné od Boskovic smérem k Bacovu.

20 SPONER, B.: Studdnka v Klosnym. Vlastivédné listy Boskovicka, ro¢nik 3, ¢islo 3, zati 1970, s. 14-15. K tématu
podava bliz&i informace také MLATECEK, F.: Kaple svaté Otylie. In: Cirkevni objekty v Boskovicich a blizkém okoli.
Boskovice 1986, s. 15-16.

21 O tom vice in fol. 244v.

22 Viz fol. 233r.

23 Viz fol. 244v.

24 Viz fol. 248r.

25 Tamtéz.

26 O tom vice in fol. 226r.
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také jeho Zena Dorota ,, pro zahubeni ditéte po jeho smrti, kdyz se s jinym dopustila, byla v roku
toho 1724 na stinadle za ulici némeckou stata, do hrobu dana a kolem skrze srdce prorazena. “27
Trestu smrti setnutim unikl v roce 1728 Jan Konecny, ktery se provinil vypichanim o¢i na obrazu
sv. Jana Nepomuckého. Diky udélené cisaiské milosti mu byl trest zmirnén, takze ,, dvé leta na
Spilberku arest vystdat musil .28 Za krade tiinacti set rynskych penéz byl 20. ervna 1732 zatéen
a o rok pozdg&ji popraven jisty Zid, Hershl Lebl. Pfed ob&Senim byl jesté napominan a bylo mu
navrzeno pokiténi, na coz Lebl farafi ,, kurvaru nadal, aby Sel k svym kurvam. “29

4. Pfijimani novych méstanu (1716-1858)

Knihy o pfijimani mé$tani predstavuji jedineény soubor dlouhodobych historickych tad, jez
nam umoznuji studovat pohyb lidi mezi mésty, poptipad€ jinymi sidelnimi jednotkami. Méstané
tvorili uréujici ekonomickou a vyrobné-produkéni silu a byli rovnéz nositeli i1 tvirci méstského
prava, jehoZ ndplni je upravovat vnitini poméry ve mésté.30 V druhé poloving 12. stol. ve spojitosti
s fimskou fi§i mlizeme zadit pozorovat vznik institutu knih méstanskych prav, coz je dasledek
byrokratizace méstské samospravy. Oblasti, které sousedily s nejvyspélejSimi teritorii fiSe, zacaly
pfijimani méstant zapisovat do knih o nékolik stoleti pozdéji, nekteré ¢asti rakouského prostoru
dokonce az v pozdnim 15. stoleti.3! Opozdéné se knihy méstskych prav objevuji také v nasem pro-
stfedi. Z druhé poloviny 15. stoleti se dochoval jediny exemplai z Ceské Lipy. Prvotné se zépisy
o piijeti novych mé&stanti zanasely do jinych méstskych knih, napf. pamétnich ¢&i soudnich.32 Tuto
skutecnost potvrzuje také kronika Antonina Johanna Pardubského. Z moravského prostiedi pak
stoji za zminku napiiklad brnénska Kniha piijimani m&stand z let 1559-1619.33

Knihy o pfijimani novych méstant zachycuji ptvodni pravni akt, v némz stoji nove
pfijimany més§tan na jedné stran€ a spoleenstvi mé§tanti prezentované radou mésta na strané
druhé. Struktura zapisii je dand, zacina ustalenou formuli, kterd se v pribéhu let méni, avsak
pouze nepatrné. Nejcastéji uzivana podoba ve zkoumané kronice zni ,,Za starSich panii
méstanii3* pripovédél se mezi nds méstany poctivy muz, pan N.N.“. N&kdy se uvadi, e se do-
tyény novy meéstan ,,pfipovédél do mestanstva“ a ke konci 18. stol. a pocatkem nasledujiciho
stoleti se t&si oblibé modifikace ve formé ,,Za starsich panii méstanu pri spolecnosti celého
pocesného Méstanstva, téz pri derzanej ouplnej Convocatii, predstoupil poctivy muz N.N.
a uctivé zadal, aby byl za spoluméstana prijat.” V zapisu nechybi ani datum, kdy k Zadosti
o piijeti, resp. samotnému udéleni méstanstvi doslo. Taktka vyhradné byva uvedeno v nadpisové
fadce. Neopomiji se téz v nékolika slovech shrnuti povinnosti méstana, ovSem je jasné, Ze neZ
bylo piichozimu méstské pravo udéleno, musel pred radou prednést ptisahu.35 Zapisy konéi vy-

27 Viz fol. 231r.

28 Viz fol. 233r.

29 Viz fol. 236r.

30 ZABRANSKY, V.. Nékteré aspekty prijimani méstani do mést ve svétle novoméstské knihy méstanskych prav
1612—1658. Zpravodaj Historického klubu, 18, 2007, €. 1-2, s. 7.

310 tom podrobn&ji NODL, M.: Socidlni aspekty pozdné stredovékého méstského pristéhovalectvi. Colloquia Pragensia
5, 2006, s. 7-8.

32 ZABRANSKY, V.: Nékteré aspekty, s. 8.

33 JORDANKOVA, H. — SULITKOVA, L.: Emickd pislusnost obyvatel Brna. In: Fejtova, O. — Ledvinka, V. — Pesek, J.
(edd.): Narodnostni skupiny, mensiny a cizinci ve méstech: Praha — mésto zprav a zpravodajstvi : sbornik referati
a materialt ze 14. védecké konference Archivu hlavniho mésta Prahy, konané ve dnech 1. a 2. tijna 1996, a z 15.
védecké konference Archivu hlavniho mésta Prahy, konané ve dnech 7. a 8. fijna 1997. Praha 2001, s. 46.

34 Nasleduje vyjmenovani zpravidla dvou az tf mé&stant.

35 ZABRANSKY, V.: Nékteré aspekty, s. 13.
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jmenovanim ruciteld a poplatky, jez byly Zadatelem zaplaceny. Pfisahu, kterou bylo nutné
prednést, miizeme v kronice nalézt in folio 64v.

Meéstské knihy se oblibé badatelti zacaly téSit az v 19. stoleti. Byly zkoumany zejména
némeckymi historiografy. Karl Biicher vénoval svoji praci pomérim ve Frankfurtu nad
Mohanem.36 Ve 20. stoleti se problematikou knih méitanskych prav zabyval ve své studii
,.Salzburger Biirgerbiicher als Quelle fiir die Migrationsgeschichte” Peter Michael Lipburger,37
jehoZz pozornost byla upfena, jak napovida samotny nazev prace, na salzburské prostiedi.
Analyzu nékolika desitek knih pfinesla studie Rainera Christopha Schwingese.38 Ceska historio-
grafie je proti némecké i polské pozadu, dosud zadna prace komplexné neshrnuje problematiku
knih méstanskych prav v teritoriu zemi koruny ceské, mame pouze nékolik jednotlivych studii,
jez vénuji pozornost naleZitostem piijimani méstanského prava.3® Jedna se naptiklad o praci
Jaroslava Meznika, ktery upird pozornost méstu Olomouci.4? Problematice migrace do mést se
vénuje Jaroslav Marek.4! N&které prace se zaméfuji na citovani kodexti méstskych prav, zejména
Josef a Hermenegild Jire¢kové zpracovavaji Brikciho z Licka.#2 Ceské edice méstanskych knih,
avSak omezujici se pouze na Prahu, pochazeji z pera Josefa Teigeho, jenz vydal seznamy praz-
skych méstani, 43 & Viaclava Livy, ktery se zamé&fil na obdobi let 1618-1653.44 Z moderngjsich
dé&l pak musime zminit Evu Semotanovou, jejiz komplexni studie*S piinasi piehled o pramenné
bazi pro studium migrace do novovéké Prahy.46 Praci s knihami mé&$tanskych prav z prazského
prostiedi se zabyva také Vilém Zabransky.4’

Kronika Antonina Johanna Pardubského zachycuje téinact celych a dvé netplna desetileti, to
znamena, ze béhem sto Ctyficeti péti let (1714 az 1858) bylo do méStanstva piijato celkem 182
osob. Nejcastéji se prijimalo v tnoru. V horizontu dvaceti sedmi ruznych let bylo ve vyse
zminéném meésici mezi méstany uvedeno 42 lidi. Druhym nejfrekventovanéj$im mésicem byl
listopad, na ktery pfipada 20 pfijatych osob v prub&hu Ctrnacti let. Treti piicku obsazuje leden,
béhem kterého se svého pfijeti do méstanstva dockalo také 20 lidi, avSak pfijimalo se pouze
ttinactkrat v riznych letech. Stejny pocet osob spada také do dubna, ov§em pfijimalo se béhem
néj pouze dvandctkrat. Nejmén¢ lidi se méstany stalo v mésicich Cervnu a srpnu. Ve tfech
ptipadech neni v zapisech uveden den a mésic udéleni méstanského prava. Rocni pramér
ptijatych novych méstanti béhem zkoumaného obdobi ziskdme vypoctenim podilu z hodnot a/b,

36 BUCHER, K.: Die Bevélkerung von Frankfurt am Main im XIV. und XV, Jahrhundert. Tiibingen 1886.

37 LIPBURGER, P. M.: Salzburger Biirgerbiicher als Quelle fiir die Migrationsgeschichte. In: Gewerbliche Migration
im Alpenraum. Bozen 1994, s. 261-281.

38 SCHWINGES, R. Ch.: Neubiirger und Biirgerbiicher im Reich des spiten Mittelalteres: Eine Einfithrung iiber die
Quellen. In: Neubiirger im spiten Mittelalter, Migration und Austausch in der Stidtelandschaft des alten Reiches
(1250-1550). Berlin 2002, s. 12-50.

39 ZABRANSKY, V.: Nékteré aspekty, s. 10.

40 MEZNIK, J.: Novi olomoucti méstané v 15. stoleti. Casopis Matice moravské 77, 1958, 324-353.

41 MAREK, I.: O studiu méstského pristéhovalectvi. Sbornik Matice moravské 79, 1960, s. 86-87.

42 JIRECEK, J. — JIRECEK, H. (edd.): M. Brikciho z Licka Prdva Méstska. Praha 1880.

43 TEIGE, J.: Seznamy méstanii prazskych, I. Staré Mésto. Almanach kralovského hlavniho mésta Prahy 4, 1901,
s. 215-233; 5, 1902, s. 24-64; 6, 1903, s. 103-106; 7, 1904, s. 115-176; 8, 1905, s. 107-157.

44 LIVA, V.: Seznamy prazskych novoméstanii za 1éta 1618—1653. In: Casopis rodopisné spolecnosti Ceskoslovenské
v Praze, ¢. 7, 1935, s. 8-35, ¢. 8, 1936, s. 121-158.

45 SEMOTANOVA, E.: Knihy méstskych prav — Vyznamny pramen predstatistického obdobi (Prispévek ke studiu pFi-
stéhovalectvi do mést prazskych v letech 1618—1770). Historicka demografie 10, 1986, 73—115.

46 ZABRANSKY, V.: Nékteré aspekty, s. 10.

47 ZABRANSKY, V.: Novi méstané prazsti v prvni poloviné 17. stoleti — migranti z Norimberku. In: Fejtova, O. —
Ledvinka, V. — Pesek, J. (edd.): Ztracena blizkost: Praha - Norimberk v proménéch staleti. Documenta Pragensia 29.
Praha 2010, s. 381-388.
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kdy a ptedstavuje celkovy soucet osob, jez se staly soucasti méstanstva, a b je ureno pro pocet
let, béhem nichZ bylo do stavu mé&stant pfijimano. Vysledna hodnota nam tika, ze ro¢né bylo
vyse uvedené pravo udéleno 1, 26 osobam. Pocty pfijatych jedincti reflektuje béhem patnacti na
sebe navazujicich desetiletych intervalt graf ¢. 1. Jeho interpretaci zjistujeme, ze k nej-
hojngjsimu priristku do méstanstva dochazelo v obdobi let 1801 az 1810. Naopak nejméné se
prijimalo ve dvacatych letech devatenactého stoleti. Graf nam také poskytuje srovnani pocti
ptijatych béhem stejnych desetileti ve dvou po sobé jdoucich stoletich. V rozmezi let 1711-1720
se stalo méstany osm osob, o sto let pozdé¢ji bylo méstanské pravo udéleno dvanacti lidem.
Dvacata 1éta v obou zkoumanych stoletich nam ukazuji, Ze vice jedincu bylo pfijato ve stoleti
osmnactém (8) a o jednoho méné¢ ve stoleti nasledujicim. V tficatych letech se situace opét obraci
a pomér novych m&stand &ini 8:11. CtyfFicaté roky 18. stoleti piinesly povyseni mezi méstanstvo
Sestnacti lidem, kdezto ve stejném obdobi o sto let pozd€ji byl pocet o pét jedinct nizsi, tj.
jedenact. Posledni decénium, které muizeme srovnat v méfitku obou staleti, jsou padesata 1éta.
Vice osob ziskalo méstanské pravo opét ve stoleti osmnactém (14) a o polovinu méné v na-
sledujicim stoleti.

Graf ¢. 1 Prijimani novych méstani v priibéhu desetileti
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® v letech 1710-1713 v¢&. a 1859 nebyla kronika vedena
Prehled o piijimani novych méstant v pribehu jednotlivych let ndm podava graf €. 2 a také

dale uvedené tabulky. Nejvyssi hodnoty graf nabyva v roce 1793, kdy bylo vyhovéno sedmi za-
dostem o udéleni méstanského prava. Vysokym poctem piijatych (6) se mize pySnit téz rok
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1809. Celkem pét osob bylo pfijato v letech 1808 a 1854. Pro 1éta 1744, 1746, 1778, 1807, 1835
a 1843 plati stejna hodnota (4). Jak mizeme vidét v grafu, nejcastéji dochazelo k piijimani jedné
az dvou osob ro¢né. Roky, kdy vyse zminéné pravo nebylo udéleno viibec, nejsou zadnou vy-
jimkou. Nejdelsi tdobi, kdy se nepfijimalo do boskovického méstanstva, jsou ohrani¢eny léty
1721-1724, 1748-1750, 1822-1826 a 1849—-1853. Bohuzel neni znamo, pro¢ pravé v téchto
obdobich doslo k dlouhym pfetrzkam. Morova epidemie mésto postihla v letech 1715 az 1716
a cholera suzovala boskovické obyvatelstvo v roce 1831. Velky a ni¢ivy pozar zachvatil mésto
roku 1823, ovSem popelem lehlo témét celé zidovské mésto, v kiestanské ¢asti mésta neptezilo
pohromu 26 domii.*8 Zda se tedy tato tragédie podepsala na piijiméani, resp. nepfijimani ve
dvacatych letech 19. stoleti, miZzeme pouze spekulovat.

5. Zavér

Tzv. kronika Antonina Johanna Pardubského, jez je ulozena v archivu mésta Boskovice, pied-
stavuje zajimavy historicky pramen, v némz se snoubi povaha ufedni s povahou dé&jinné
narativni. B€hem studia této knihy vyplynulo, Ze byla zalozena jako tzv. pamétni kniha, tedy za
ucelem uchovavat v pisemné formé pro budouci generace udalosti, které vice ¢i mén¢
ovliviiovaly zZivot ve mésté, ale také regionu ¢i celé rakouské monarchii. Z jakého diivodu se
pozdéji na strany rukopisu dostaly zapisy o pfijimani novych mést’antl, se spolehlivé urcit neda,
avSak muzeme se domnivat, ze z divodu Uspory, nebot’ historické udalosti postihujici roky
1702-1785 spolu s nékolika zaznamy z davnych déjin mésta (spadajicich do let 1063, 1290,
1300, 1554 a 1567) zabiraji velmi malou ¢ast jinak pomé&rné velké knihy ¢itajici 258 folii. Je po-
chopitelné, ze obé vySe uvedené povahy kodexu jsou nejvice atraktivni pro obyvatele Boskovic,
popt. jejich blizkého okoli, nebot’ i dnes, po vice nez sto padesati letech je zajimavé napf.
srovnani mistnich nazvii lokalit, z nichz mnohé jsou generaci pamétnikti stale uzivany, jiné jiz
zanikly ¢i jsou jinak modifikovany na dne$ni méstské poméry. Zapisy v kodexu Casto reflektuji
i mistni dialekt, jenz je stale v boskovickém regionu uzivdn, zejména starSimi generacemi.
S timto zjisténim vyvstavaji podnéty k dalsimu badani Pardubského kroniky. Pracovat by se s ni
dalo také z hlediska prosopografie, at’ uz pouze v ramci kodexu, ¢i v S$irSim kontextu
boskovickych méstskych knih. Nabizi se rovnéz sledovani vyvoje pfizvisek ¢i studium jiz
zminéného dialektu a samoziejmé budouciho edi¢niho zpfistupnéni. Z hlediska paleografického
je jiz kodex zpracovan.4?

Jak vyplyva ze studia pfijimani novych méstand, bylo béhem sto Ctyficeti péti let, jez jsou
v knize zachyceny, povySeno 182 jedinc do méstanstva. Soupis jmen vSech piijatych obcanti
pfedstavuje prvni krok pro prosopograficka studia mésta v uvedeném obdobi. Obdobné
historické prameny zachycuji pouze tu ¢ast obyvatelstva, kterd ve mést¢ nabyvala méstanského
prava, tudiz nam nemohou blize odpovédét na otazky ohledné socialnich a ekonomickych
rozdilt mezi lidmi, resp. méstany.

48 BARANOK, J. - HLAVA, M. — REIBL, P. et al.: Boskovice od pravéku do konce 20. stoleti. Boskovice 1999, s. 84.
49 SEDLACEK, P.: Paleograficky rozbor, o. c.
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Graf ¢. 2 Prijimani novych mé§tanu v priabéhu let 1714-1858
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1777
1776
1775
1774
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1772
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1852
1851
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1849
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1847
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1845
1844
1843
1842
1841
1840
1839
1838
1837
1836
1835
1834
1833
1832
1831
1830
1829
1828
1827
1826
1825
1824
1823
1822
1821
1820
1819
1818
1817
1816
1815
1814

012345678910
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6. Priloha

Tabulka s pfehledem nové pfijatych méstant v letech 1716-1858.
Pouzita je transliterovana verze jména, ptipojujeme odkaz na folia méstské knihy.

Rok | Mésic VI.’.O ce't Jména pFijatych méstani Folio
prijatych

1716 111 1 Ignati Kratochwile 26v
VI 1 Frantz Weseleg 27t

1. 1 Frantz Long 27r

1718 IV. 1 Andreas Adolpf 27r
XI. 1 Takub Slauka 27r

1719 V. 1 Waclaw Prochaska 27v
IX. 1 Waclaw Ferdynandt Hrussowsky 27v

1720 IX. 1 Frantz FreyBlewn 27v
V. 1 Wawrzin Chlup 28r

1725 | VIL 1 Frantz Long 28r
XII. 1 Tohanes Ssaffranek 28r

1727 1 1 Frantz Dobiass™® Fisser 28v
1L 1 Tohannes Kroll 28v

1728 VIL 2 Pawel Antonin Travniczek; Pawel Kobsa 29r
1729 IX. 1 Petr Shretl 29v
1731 V. 1 Frantz Prochaska 20v
1732 L 1 Waczlaw Kupeczky 30r
IR 1 Antonin Ambroz 30v

1733 IR 1 Wallentin Oderski 31r
1735 1. 1 Francz Weinmieller 3lv
IX. 1 Frantz Slauka 3lv

1737 | VIIL 1 Wentzl Prochazka 32r
1739 VIL 1 Antonin Luniacszlek 32r
Antonin Sinek; 32r;

1742 L 2 Antonin Pekaczek™ 32v

Andres Kuczera;

1743 | XIIL 2 Anton Kuczera 34r
I 3 Karl Kupsa; 32v;

1744 i Frantz Kuczera; JohaneB3 Kotwald 33r
XI. 1 Tohanefl Hofman 33v

1745 VL 1 Leopold Fysser 34v
VIIL 1 Martin Homola 34v

v 3 Gyrzyk Kleweta;> Frydrych Hofman; 35r;

1746 ) Frantz Kucziera 35v
X. 1 Martin Kosyczka 36r

1747 XI. 1 Matauss Bilek 36v
XII. 1 Tohanefl Khelhamer 37r

1751 | VIL 2 Ludwig Gruber; Lorentz Kuczera 38r
1754 1v. 2 Leopold Hagku; Samuel Iozef Czibulka 40r
VIIL 1 Matauss Kuczera 42r

IV. 1 Tomas Sstertz 42v

1755 XI. 1 Walentin Kuczera 45r
XII. 1 Antonin Leopold Boleslawsky54 41r

50 Jméno ,,Dobiass* je nadepsano.

51 Antonin Sinek, ten ¢as J:O:H:E: pansky sladek.

52 Antonin Pekazek, ten ¢as sladek letovsky.

53 Litera ,,G* v grafice zastupuje pismeno ,,J*.

54 Za jménem je uvedeno ,.ten Cas cisaisky a kralovsky Banco Einemer*.
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v 5 Honzgirg Wikel; 46r;
1757 ) Iakob Kupsa 46v
XI. 1 Pawel Mertell 47r
1758 111. 1 Frantz Suchi 47v
VL 1 Tozef Kuczera 48r
1759 IV. 1 Bartolomieg lanczik 48v
1760 V. 1 lozef Winter 49r
XI. 1 Tozef Kuczera 49v
1761 V. 1 Symon Rzehorzek 50r
1762 XI. 1 Karell Ambroz 50v
1763 | VIIL 1 Honzgirg Nawratyl Slir
1764 V. 1 Tozef Borkowetz 52r
XI. 1 Tozef Sedlak 53r
1765 11. 1 Iohanes Derbussekh 54r
1766 X. 1 Antonin Prchal 55r
1768 V. 1 Mylyhar Kupeczky 55v
XI. 1 Matauss Fysser 56r
1769 11. 1 Tohanes Stertz 57r
1770 XIL. 1 Blazeg Kleweta 58r
1771 111. 1 Mathes Odersky 59r
1773 V. 1 Iohang Hawelka_ 60r
VIIL. 1 Antonin Kostrositz 6lr
1774 1 1 Karel Ster 62r
Tozef Kuczera, 63r;
1776 1I. 3 Matauss Kuczera; 63v;
Frantz Pryssinker 64r
I 5 Waczlaw Matoussekh; 81v;
1777 i} Vincens Korzinekh 82r
S. m. 1 Vincens Kuczera 83r
Filip Kelheimer; 84r;
1I. 3 ITacub Fysher; 85r;
1778 Anton Dolezel 86r
XII. 1 Tacub Marekh 87r
1779 XI. 1 Frantz Koprziva 89r
1780 L 1 Martin Novakh 90r
v 5 Iohanes Suchy; 102v;
1781 ) Martin Pilek 103r
VIIL. 1 Vinczencz Kuczera 104r
Franz Scherbach; 107r;
1782 V. 2 Tosef Suchy 107v
Karel Kuczera; 108r;
1783 V. 2 Gakub Kuczera 109r
1784 X. 1 Iohanes Prchal 110r
Ignacz Lunaczek; 114v;
1786 1L 2 Iohanes Lunde 115r
1789 11. 1 Iohan Kuczera 121r
Iohan Brhel; 121v;
1790 1. 2 Iohan Kuczera 122r
1791 111 1 Wallentin Czapka 123r
1792 111, 1 Dominik Kuczera 123v
Frantz Slauka; Anton Ianku; Karl
1793 III. 7 Oschlessek; Frantz Prchal; Frantz Kozossek; | 124r
Frantz Ougezsky; Iakob Nesrsta
Heynrich Schneider; 126r;
1795 1. 2 Thomas Kopetzky 126v
Antonin Tanku; 127r;
1796 11 2 Frantz Kozoussek 127v
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1797 1L 1 Tomass Hawrda 128r
1798 IX. 1 Tomas Otaupal 128v
1800 II. 1 lTozeph Pelikan 129r
1301 1I. 1 Leopold Fisser 130r
XII. 1 Tohann Ssafarz 131r
1803 1L 1 Tohann Raczek 132r
1804 IX. 1 Takub Nesersta 133v
1805 11 1 Antonin Ambros 134r
Partolomeg Prchall; 135r;
1806 1. 2 Frantz Lunaczek 136r
I ) Tozeph Czibulka;™ 136v;
) Valentin Augesky 137r

1807 -
XI. 2 Anton Fischer; 137v;
Frantz Kuczera 138r
1L 1 Andres Bursa 139r
Karl Kuczera; 138v;
1808 X1 4 Tohann Kuczera; 139v;
' Thomas Kuczera; 140r;
Filip Ambros 140v
Walentin Fritz; 141r;
Wintzens Danek; 141v;
Frantz Kelhamer; 142r;
1809 XI. 6 Frantz Kozaussek; 142v;
Andres Kuczera; 143r;
Karl Suchy 143v
Frantz Brhel; 144v;
1811 I 2 Kaspar Kuczera 145r
1812 1L 1 lozef Broschenbach 145v
Bartolomeg Kuczera; 146v;
1813 V. 2 Bartholomeg Ambros 147r
Walentin Czapka; 147v;
1814 I 2 lIozep Fiicker 148r
1815 IV. 1 Frantz Kuczera 149r
1817 X. 1 Ignatz Trapel 148v
L 1 Iohan Koprziwa 1461
1818 V. 1 Anton Kleweta 144r
X. 1 Michal Kirschner 149v
1821 XII. 1 Martin Kupsa 150r
Frantz Kuczera; 150v;
1827 1. 2 Tacob Kosauschek 151r
1829 VIIL 1 Iosef.P?chal 151v
X. 1 Dominik Danek 152r
Tohan Kutschera; 153r;
1830 | VIIL 2 Thomas Ottopal 152v
1831 1X. 1 Tohann Czeka 154r
1832 1X. 1 Iakob Stary 154v
I 5 Wincseﬁn Kutschera; 156r;
1835 Tosef’” Kozauschek 157v
s. m. 1 Franz Ambross 156v
s. m. 1 Tosef Kutschera 157r
1836 1I. 1 Franz Suchy 158r
1837 IX. 1 Anton Kutschera 158v
1839 IR 1 Franz Kl_ltschera 159r
X. 1 Anton Fischer 159v

55 Uvadi se, Ze toho &asu byl , Jidischer Kolektant*.
56 Citelnost jména je ztizena skrz rozpity inkoust.
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1840 1L 1 Frantz Seidl 160r
Franz Kutschera; 160v;

1842 L 2 Winzenz Daniek; 161r;
Marzel GeiBer; Franz Karmach ?°’; Franz

1843 V. 4 Kutschera; Cyryl Eschler 162r

1845 XI. 1 Legnek 162v

1848 VIIL. 3 Winzenz Daniek; Peter Plaha; Franz Przibil 163r
Wincenz Lunatschek; Anton Milichar;>®

1854 I 5 lqhar;gKutschera; Franz Kucharsch; Iohan 164r
Fiala

1858 1I. 1 Anton Kutschera 164v

V. 1 Karolina Kutschera® 165r

57 Tézko &itelné piizvisko.

58 Zaroveti dostava pravo na vateni piva.
59 Zaroveti dostava pravo na vafeni piva.
60 Zaroveti dostava pravo na vafeni piva.
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