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DROBNOSTI

KRTINSKA ZAHADA — KLASTER PREMONSTRATEK

JINDRICH ZDENEK CHAROUZ

Baroque tradition, maintained in the environment of monastery in Zabrdovice talks about the
Premonstratensian nunnery in Krtiny, founded by Leo of Klobouky, simultaneously with the male
convent in Zdabrdovice and refuted by the Hussites. Written sources from 13" to 15 century are
completely silent about it, the annals of the monastery in Zabrdovice from the years 1660—1674
mention it for the first time in 1521, when they talk also about its past. That year the abbot named
James reportedly accepted the vows of two nuns for the convent in Krtiny, but the nuns apparently
lived in Zabrdovice and they were also buried there. But the baroque pilgrim literature in
connection with Krtiny states three nuns who saved themselves during the Hussite ravaging and
escaped to Zabrdovice, where they were buried. It seems that there was really a stone located in
Zabrdovice that had been interpreted as a tombstone of the nuns. Also the news that the abbot
James received vows of the nuns, sounds plausible - He was at the same time the provost of
Premonstratensian convent in Novd Rise. However the nunnery in Kitiny did not exist.

Key words: Krtiny; baroque; monastery, Premonstratensian.

Starobyla tradice, udrzovand v prostiedi premonstratského klastera v Zabrdovicich (dnes sou-
¢ast Brna), tvrdi, Ze moravsky $lechtic Lev z Klobouk zalozil soucasné s timto muzskym konven-
tem 1 klaSter sester premonstratek ve Kitinach, ktery byl zni¢en za husitskych valek. Soudobé
(dochované) prameny o ném vsak ml¢i, klasterni analy jej zmifuji poprvé roku 1521, kdy li¢i rovn-
¢z jeho historii. Onoho roku mél opat Jakub pfijmout sliby dvou sester pro tento klaster. Barokni
poutnicka literatura uvadi tfi sestry, které se zachranily pfed husity a byly pohibeny v Zabrdovicich.
Zda se, ze skutecné existoval néjaky kamen v zabrdovickém klastete, interpretovany jako nahro-
bek sester, a rovné€z zprava o prijatych slibech mtize byt pravdiva — opat byl soucasné probostem
klastera premonstratek v Nové Risi. Ve Kitindch oviem ve stiedovéku klaster sester neexistoval.

Kitinskych zahad najdeme hned nékolik. Staci pfipomenout pomalované lidské lebky v kryp-
tach pod kostelem. My vsak svou pozornost vénujeme jiné otazce, totiz problematice udajného
klastera sester premonstratek ve Kitinach. Stfedoveéké prameny o ném mlci, zpravy se zacinaji
objevovat az ve druhé poloving 17. stoleti. To samo o sob¢ vede k opatrnosti, vyjadiené nedav-
no Jitfim Kroupou: ,,Podle pozdéjsi tradice, zaznamenané roku 1663, byl jiz po dokonceni zabr-
dovického klastera jeho zakladatelem Lvem z Klobouk zaloZen ve Kitinach také sdruzeny klaster
reholnikii a reholnic. Tento byl pry vyvrdcen husity a komunita jiz nebyla obnovena. I kdyz byla
uvedenda legenda v prostiredi zabrdovického klastera velmi Ziva, nema oporu ve znamych prame-
nech.“! Na druhé strané se dodnes setkdvame se zastanci existence klastera, jak svéd&i napt.
vyrok Karla Rechlika, Ze ,,zatim archeologicky neprokazany ziistaly zminky o zniceném kldste-

1 Jk [ = Jifi Kroupa]: K#tiny. In: Foltyn, Dusan a kol.: Encyklopedie moravskych a slezskych klastert. Praha 2005,
s. 396-399.
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Fe.“2 Nejde jen o to zjistit, zda se jednd o historickou realitu ¢i povést, ale pokusit se rozlustit,
kdy a kde se tyto informace objevily a na jakém zakladé byly postaveny. Barokni doba se svou
laskou k vlastnim historickym kofeniim samoziejmé neznala moderni historicko-kriticky pfistup
k pramentm a popoustéjic uzdu fantazii fabulovala tam, kde dnesni odbornik vytvaii hypotézy.
Oboji v8ak ma zaklad v né€em konkrétnim, coz chceme objevit.

Listinny material dokumentujici zalozeni zabrdovického klastera navzdory udajim barokni
literatury Kitiny mezi ptivodnim vénem konventu neuvadi® a nenalezneme je ani v listing udajng
Premysla Otakara 1., ve které je fe¢ o majetkovém potizeni pana Lva z Klobouk pro pfipad, ze
zemie bez dédice.* Prvni zminka ptichazi aZ v imunitnim privilegiu papeze Rehote IX. z roku
1237,3 kde se pochopitelné netika, kdy a jak klaster tuto lokalitu ziskal. Naseho tématu se dotyka
rovnéz listina Hartmana z HolStejna z roku 1283, kterou dava zabrdovickému klasteru ves Buko-
vinku s kostelem a lesem.® P¥imo ke kitinskému kostelu se vztahuje listina minority Antonina,
biskupa csanadského, ktery roku 1299 udéluje Ctyficetidenni odpustky nejen klasternimu chramu
v Zabrdovicich, ale i kostelu ve Kitinach,” a nepiimo tak potvrzuje jeho vyznam a postaveni.
Z roku 1321 je dolozen dar lesa a mlyna kitinskému kostelu panem Jindfichem z Lipé.? O klaste-
fe nikde neni zminky, mnohem zavaznéjsi vsak je skuteCnost, ze klaSter neni zminovan ani ve
starobylych fadovych seznamech feholnich domt®, dokladajicich jejich filiaéni vztahy.

Dalsim vyznamnym dokladem kitinské tradice jsou zabrdovické klasterni analy,!? které zaca-
ly vznikat roku 1660 a byly dokonceny roku 1674. Ve vztahu ke Kitindm uvadé¢ji vSechny
zminéné listiny v plném znéni, coz €ini i v pfipadé dalsich klasternich privilegii vCetné popisu
peceti a peCetnich opisii. Analista pfipomind zvlastni zboznost, s niz pan Jindfich z Lipé Inul
k Panné Marii Kitinské. On sam v listing fika jinymi slovy totéz a tim zdtivodiuje, Ze ,.ke chvdle
a cti blahoslavené Panny a Bohorodicky Marie, k jejiz iicté je ten kostel vybudovan, a pro spdsu
vlastni duse, tomuto kostelu [ = ve Kitinach] a klasteru v Zabrdovicich, k némuz onen kostel nale-
Zi, mlyn lezici na rece nejblize pod onim kostelem, s horou a chrastinou cili lesem bezprostiedné
priléhajicimi tomu mlynu, v hranicich, které nas predek, nejdrazsi pan Rajmund z Lichtenburka
drzel a stanovil, svobodné navéky davime a darujeme“.!! Tato formulace se zda vylu¢ovat
naprosto jednoznacné existenci panenského konventu ve Kitinach, neb se vyslovné uvadi zabr-
dovicky klaster jako majitel kitinského kostela, a dale zminka o lokalizaci mlyna a panu Raj-
mundovi z Lichtenburka poodhaluje rousku, kryjici majetkové poméry v kitinském tdoli.

Potom nastava v analech ve vztahu ke Kitinam dlouhé mléeni, které je o to vymluvnéjsi, ze
se popisuji hrizy husitskych valek, mimo jiné napi. Ze za opata Bernarda byl klaster z kofene

2 RECHLIK, K.: Santiniho perla v krypté katedraly. Cirkevni dé&jiny 3, 2010, s. 135,

Codex diplomaticus et epistolarius Regni Bohemiae (= CDB) II. Ed. G. Friedrich. Pragae 1912, €. 83, s. 77-78; €. 363,
s. 391-393.

CDBII, ¢. 364, s. 393-397.

CDB III/1, ¢. 167, s. 208-209.

Codex diplomaticus et epistolaris Moravice [= CDM] IV. Ed. A. Boczek. Olomucii 1845, ¢. 214, s. 281-282.

CDM YV, €. 106, s. 109. — V posledni dobé¢ se v literatufe objevuji informace, ze tento Antonin byl biskupem v seve-
roitalském meésté Ceneda, coz je politovanihodny omyl, nebot’ tam byl tehdy biskupem Petrus Calza. Srv. EUBEL, C.:
Hierarchia catholica medii aevi sive summorum Pontificum, S. R. E. Cardinalium, ecclesiarum antistitum series ab
anno 1198 usque ad annum 1431 perducta. 2. vyd. Monasterii 1913, s. 179 (Csanad), s. 180 (Ceneda).

8 CDM VI, ¢. 194, s. 148.

9 LE PAIGE, L: Bibliotheca Praemonstratensis Ordinis. Pars 1. Parisiis 1633, s. 326-344.

Moravsky zemsky archiv v Brné[= MZA], f. G 10 Sbirka rukopisd, inv. ¢. 269/1,2 — Annales monasterii Zabrdovi-
censis ab Anno Domini MCCX° Primae Fundationis continentes Abbatum series et Acta Singulorum Ordinis Nostri
Progressum nec non et miros casus Europae usque Ad Annum MDCCLXXIII Inclusive [ = Annales].

1 viz pozn. 8.
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vyvracen a bratii spolu s opatem se uchylili za méstské hradby k brnénskym minoritam, jejichz
pohostinstvi vyuzivali kolem padesati let. Za nasledujictho opata Simona I. za¢ala obnova
spaleného klastera, dokonéena opatem Maté&jem, kterému se podatilo znovu ziskat rozchvacené
klasterni statky.

Rozhodujici (a vlastné jedind) zprava se objevuje pii popisu vlady opata Jakuba. O svatku
Narozeni Panny Marie, tedy 8. zafi, roku 1521 mély ,jakési dvé sestry naseho radu* jménem
Anna a Katetina skladat do rukou opata Jakuba sliby pro klaster ve Kitinach. Analy dodavaji, Ze
jejich profesni listky jsou v Zabrdovicich uchovany vcetné rukopisné modlitebni knizky jedné ze
sester. Teprve pii této prilezitosti analy vysvétluji, ze sestry premonstratky mivaly ve Kitinach
pti vétsim kostele Navstiveni Panny Marie klaster, za husitskych valek vyrabovany a do zakla-
da zni¢eny. Pozoruhodna je nasledujici formulace: je pravdépodobné [credibile est], Ze vysSe uve-
dené sestry piebyvaly v blizkosti zabrdovického klastera; byly totiz nakonec pohibeny v kiizové
chodbé klastera pod jednim kamenem, ale kdyz se kolem roku 1632 stavél novy konvent, byl sta-
ry ambit zbofen a kimen odstranén. 2

Pro tuto chvili se zdrzime komentafe a svou pozornost vénujeme tisténé barokni literarni pro-
duketi, Casteéné souveké s analy. Nejstarsi je obsahla prace zabrdovického premonstrata Martina
Alexandra Vigsia Vallis baptismi alias Kyriteinensis seu diversorii, vytisténa v Olomouci roku
1663 a rozd€lena do dvou ¢asti. Prvni pojednava o dé&jinach, druha o zazracich ilustrovanych na
pozadi vykladu jednotlivych invokaci loretanskych litanii. V prvni kapitole prvni Casti fika, ze
v liceni historickych udalosti vychazi z Paprockého, Dubravia, Hajka a dalsich,!3 ovsem v celém
dile se dovolava antickych literarnich a kiestanskych teologickych a homiletickych autorit tako-
vou mirou, ze vysledek je pro historika zna¢né neptehledny. Jiz v pfedmluvé zminuje pivod kitin-
ské milostné sochy z kostela v Bukovince a uvadi, Ze tam byvali poustevnici, jak o tom svéd¢i
nahrobek s vyobrazenim Panny Marie pfipominajicim kitinskou sochu, zhotoveny nikoli Spatnym
sochatem. Napis na nadhrobku zni: Anno Domini M.CCCC.LXXV. Feria sexta in die Pancratij.
Obijt honorabilis vir Paulus Heremita, Reformator hujus, scil. loci, oretur pro eo.'* Je pozoru-
hodné, Ze na rozdil nejen od modernich historik, ale i na rozdil od sou¢asnych klasternich anala
jednoznaéné tvrdi, ze zdbrdovicky klaster byl zalozen roku 1200 a roku 1203 byl postaven klaster-
ni kostel.!3 Druhé kapitola popisuje piivod a staii kitinské sochy, kterou klade rovnéZ na sam
pocatek 13. stoleti a fikd, Ze zasluhou zakladatele pana Lva z Klobouk byla ze zapadlé Bukovin-
ky prenesena na misto vzneSen&j§i a svéfena premonstratskym feholnicim.!® Sesta kapitola je
vénovana témto sestram, 223 let zde slouzicim Bohu a Pann¢ Marii Kitinské — dramaticky ovSem
li¢i predevsim hrizy, pachané ve Kitinach husity (véetné detailniho popisu hanobeni mrtvol). Pod-
le Vigsia zustaly jen tii velmi skrovné ¢astecky (pagelli tenuissimi), které predaly zbyly majetek
a privilegia zabrdovickému opatovi.!” Ve bylo zni¢eno az na milostnou sochu Panny Marie.

O dva roky mladsi Audoli kitinské, vySlé z pera neznamého zabrdovického premonstrata, jiz
s jistotou tvrdi, Ze kostel s klasterem ve Kitinach byl zaloZen a postaven roku 1210.'% Vedle
dalsich podrobnosti uvadi u ndhrobniho kamene v Bukovince, ze byl 17. kvétna 1661 z podlahy
vyzdviZzen a po strané proti dvefim a ptivodnimu hrobu poustevnika vsazen do zdi.!” Husité roku

12 Annales, f. 143r.

13 VIGSIUS, M. A.: Vallis baptismi. Olomucii [1663], s. 1.

14 Tamtéz, [s. 11].

15 Tamtéz, s. 2.

16 Tamtéz, s. 8—11.

17 Tamtéz, s. 38.

18 dudolj Kitinské Neyswétégssy Rodicky Bozj Panny Marie. W Litomyssli [1665], s. 22.
19 Tamtéz, s. 25.
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1423 znicili ve Kitinach kostel i s klaSterem a ,,foho pamadtka jest az podnes, kdyz se spatiuji
zdkladové kostela velikého dlouze a Siroce ven z zemé vykoukajici. “*° Dilezita je zména, s niz
se setkavame v dal$im odstavci: posledni tfi feholni sestry, které unikly Zizkové ukrutnosti, az
do smrti bydlely u zabrdovického klastera a byly ,,po smrti pak pod jednim kamenem v obchodu
konventském pochované* az do roku 1662, kdy v dusledku prestavby klastera byly jejich ostat-
ky ulozeny v kostelni krypté. Totéz opakuje opat Gotfrid Olenius roku 1668 ve svém spise Mari-
ophilus Peregrinus s malou odchylkou, Ze totiz klaster byl zalozen v desetileti po roce 1210. Tii
sestry, prezivi husitské vrazdéni, viak zistaly beze zmény.2! Roku 1670 jezuita Jiti Crugerius
v Cervencovém svazku svého dila Sacri Pulveres pod datem 2. Cervence mluvi o nékterych mari-
anskych svatynich, zasvécenych Navstiveni Panny Marie, a na prvnim misté uvadi Kitiny. Odvo-
lava se na Vigsia a nepfinasi zadnou zménu.2

Nasleduje delsi pauza, az roku 1706 se objevuje dalsi anonymni dilo Poutnik krtinsky, vydané
nasledujiciho roku téZ v némecké verzi.2? Autor upfesiiuje, Ze feholni sestry do Kitin pfisly
z Doksan kvili milostné soSe Panny Marie, kterou fundator nechal pfenést z Bukovinky do Kitin.
A ta jest pricina vystaveni klastera a do ného reholnich panen uvedeni ... aby Panny mély u sebe
tu, kterd jest: Abbatissa Virginum, Abbatyse vsech panen, jak blahoslavenou Pannu nazyva Jaco-
bus de Voragine, Sermo 6. de Assumptione Beatae Virginis Mariae*.** K legendé o tfech pan-
nach v Zabrdovicich pfidava zpravu o krvavé skvrné v kitinském kostele na pamatku husitské-
ho vrazdéni. Kupodivu vSak dodava: ,.ze pak ale se to jistotné a dokonale nevi, tak také to ujistiti
zanechdavame. Nad to viechno jest se velmi podiviti, Ze toho nechutného Zizky chasa zdzracné-
mu obrazu dokonce neuskodila. “*>

Opat premonstratského klastera v lotrinském Etivalu Charles-Louis Hugo sepsal a v letech
1734-1736 vydal monumentalni dilo Sacri et Canonici Ordinis Praemonstratensis Annales.20
V prvni ¢asti druhého dilu uvadi i heslo KYRITEIN, panenské proboststvi dcefinné k Zabrdovi-
cim a kvetouci do husitskych valek, konkrétn¢ do roku 1420. Zdroje svych informaci sice neu-
vadi, ale jsou celkem zfejmé. O malo pozd¢ji vydal zabrdovicky premonstrat, pusobici rovnéz ve
Kitinach, Jakub Tiehan?” knizku Refugium peccatorum B. P. Maria Kitinskd. Pokud mluvi
o milostné sose, dovolava se Gumpenberga a piinasi nové legendarni detaily, o klastete vSak nic
dalsiho nepiidava. O rok pozdgji vysla ve Strasburku prace pievora z proslulého alsaského Odi-
lienbergu Dionysia Albrechta Angeli pacis sancti Norberti ... sancta desideria, recta konsilia,
Justa opera,®® v niz se jako naplnéni Norbertovy touhy po kazdodennim konani marianskych
hodinek uvadéji i nejstarsi premonstratské klastery zasvécené Panné Marii, mezi nimi i morav-
ské Kitiny, zalozené roku 1210. Marianisches Gnaden-Thal?® z roku 1750 prakticky opakuje

20 Tamtéz, s. 37.

21 OLENIUS, G.: Mariophilus Peregrinus. Litomisslii [1668], s. 15, 35.

22 CRUGERIUS, G.: Sacri Pulveres Mensis Julii. [Pragae] 1670, s. 5-7.

23 Kyriteiner Wahlfahrter, Das ist: Eigentliche Nachricht und Beschreibung Von dem Wunderreichen Gnaden-Bild der
Ubergebenedeytisten Jungfrau Mariae zu Kyritein. Briinn 1707.

24 Pautnjk K#tinsky. W Brné 1706, s. 13—14.

25 Tamtéz, s. 19-20.

26 HUGO, C. L.: Sacri et Canonici Ordinis Praemonstratensis Annales. Tom. II. Nanceii 1736 (reprint Averbode 1999),
sl. 13-14.

27 TIEHAN, J.: Refugium peccatorum B. P. Marya K#tinskd. W Litomyssli 1738.

28 ALBRECHT, D.: dngeli pacis Sancti Patris Norberti ... snacha desideria, recta konsilia, justa opera. Argentorati
[1739], s. 190.

29 Marianisches Gnaden-Thal, Das ist: Eigentliche Nachricht, und Beschreibung, von dem Wunderreichen Gnaden-Bild
der tibergebenedeytesten Jungfrau Mariae zu Kyritein. Briinn 1750.
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udaje star§i némecké prace Kyriteiner Wahlfahrter z pocatku 18. stoleti. Tim kon¢i barokni, pte-
devsim poutni literatura o Kitinach. Sledovat dalsi kitinské tisky, namnoze poutnické brozurky
z 19. a 20. stoleti, nema pro nas ucel jiz smyslu — s jedinou vyjimkou, kterou piedstavuji Pre-
monstrati v Cechdach a na Morave3? z roku 1877. Toto malo kritické dilo strahovského premon-
strata Dominika Karla Cermaka totiz kitinsky klaster odkazuje v ,, obor povésti, jakych v takovém
sméru vic mame *.

Pokusime-li se o shrnuti v§ech téchto tidaji, dojdeme snadno k zavéru, Ze jediné seriozni ida-
je, jimiz ma smysl se vazné zabyvat, pochazeji ze zabrdovickych anali. Rozpor mezi nimi a sou-
¢asnou tisténou produkei, konkrétné jak se ze dvou feholnic z roku 1521 staly tfi zachranéné pied
husitskymi vojaky, musime ponechat nerozieseny. Nesporné je ziejmé pouze to, ze v ptivodni
kiizové chodbé klastera se nachazel néjaky stary nahrobek — snad se da vyslovit domnénka, Ze
bud’ byl velmi prosty, bez napisu, nebo seslapany do nezietelnosti. Nikde totiz nenalezneme
zpravu, co na ném bylo, i kdyz v jinych pfipadech jsou analy velmi pfesné a v piipadé poustev-
nika z Bukovinky text ndpisu uvadi i ti§téné knihy, byt’ s riznymi odchylkami. Ztstava tedy jedi-
na konkrétni zprava k roku 1521, ktera ma dvé ¢asti. Druha z nich — o existenci panenského
klastera ve Kitinach v dob¢é piedhusitské — se prakticky vyvraci sama sebou, jelikoz dosud analy
o tomto klastete disledné mlcely. Rozhodné vSak nelze tvrdit, Ze se jinak zajimaji pouze o Zabr-
dovice. Nakonec zistavaji ony dva profesni listky a modlitebni kniha, pietné uchovavané
v klaSternim archivu. Tady je mozny kli¢ k zdhadé: Jakub ze Sternberka byl zdbrdovickym opa-
tem zvolen roku 1518 jako novofi$sky probost, jimz byl od roku 1515 a zlstal jim az do roku
1521, tedy tii roky zastaval obé funkce. Profesni listky v zabrdovickém archivu pak nikoho
nemohou udivit, otazkou vsak zlstava jejich text, protoze ten by mél zasadné obsahovat jméno
klastera, kam profes(ka) nalezi. Analy sice mluvi o Kitinach, nikoli vSak o Citelnosti ¢i fyzickém
stavu obou dokumentii. Nepomiize nam ani zabrdovické nekrologium,3! které obsahuje mimo-
fadny pocet feholnich sester s prekvapivym mnoZzstvim staro¢eskych jmen v nejstarsi vrstve zaz-
nami, pochopitelné nedatovanych a nedatovatelnych. Anna i Katefina se mezi nimi vyskytuji
nékolikrat, ale nelze je ztotoznit — to jen umocnuje skepsi ohledné nahrobku v kfizové chodbg,
protoze ten by sestavovatel nekrologia mohl a mél znat. Navic se u n€kterych neboztikl uvadi,
ze jsou pohibeni v kostele sv. Kunhuty — o kiizové chodbé se nepravi nic.

Pro uplnost jesté dodejme, Ze ani ona podivna zed' v Audoli kitinském z roku 1665 neni nevy-
svétlitelna: staci se podivat na staré rytiny ze 17. stoleti, které vedle obou kosteld a dalsich budov
ukazuji zfetelné nejméné dveé zdi, jednu ohradni kolem kostela, druhou tahnouci se ptes cely
obrazek. Zejména v druhém piipadé mohla fantazie spatfovat v ni ledacos.

Muizeme tedy uzaviit vyse citovanymi slovy Dominika Karla Cermaka a kitinsky klaster
odkazat v obor povesti, jakych v takovém sméru vice mame.

30 CERMAK, D. K.: Premonstrati v Cechdch a na Moravé. V Praze 1877, s. 496-499, resp. 497.
31 MZA Brno, f. G 10 Sbirka rukopisti, inv. & 229 — Menologium seu Nomina mortuorum.
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