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K PRICHODU CECHU NA VOLYN (1868-1872)

MIROSLAV CINGROS

This study addresses the question — to what extent were prospective Czech emigrés informed
about the true situation in Russia between the years 1863 and 1868. It describes the promotional
campaign by Frantisek Pribyl, which led to the main surge of emigration. It characterises the
typical problems the emigrés had to face as a result of not being well informed.
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Ve svém prispévku bych rad odpovédél na otazku, do jaké miry byli budouci emigranti
informovani o skute¢né situaci v Rusku. Organizatorem vysté¢hovani nékolika prvnich rodin byl
strazmistr FrantiSek Ptibyl z Ttebong, ktery na Volyni pozdéji spolupracoval s Josefem Oli¢em.
F. Ptibyl osobné agitoval v Cechach a na Moravé, za coz byl nejprve pokutovan a pozdgji vy-
hostén. V tisku vSak ve skutecnosti podal jen tii inzeraty v Narodnich listech (€. 55, 56, 57), prvni
z nich 25. tinora 1868. Oba jsou ve velikosti pfiblizné 5 X S5cm, s nize uvedenym textem: ,,Velké
a malé statky jsou na prodej za velmi levnou cenu. Statky ty nalézaji se v cis. Rusku, v okresu
volynském, osm mil od hranic rakouskych vzdalené, a jsou pri nich sdélana a zesetd pole. Blizsi
spravu poda na ofrankované dopisy Frant. Pribyl (poste rest. Tabor). Opisy vytahii katastralnich
map, za jejichz spravedlivou vymeru se ruci, lze shlédnout u vyse jmenovaného v Hordach ratibor-
skych u Tabora. Jitro rak. miry nejlepsi pSenicné piidy stoji 30. zI. r. m., zitné 16. r. m. Ohledné
koupi statkil téch bud’ v celosti nebo dily necht’ se pani koupé Zadostivi (s kapitalem 4 az 10 000
zl) prihldsi u téhoz.!

O nékolik dni pozdé&ji (od 17. 3. 1868) pak Ptibyl opakované (6x do 24. 3. 1868) vydava
ujisténi pro zdjemce, ze, mluvi pravdu: ,,Prodej velkostatkii. Panove, kteri se nasledkem mého
navesti obsazeného v ¢. 55, 56 a 57 ,, Narodnich Listit“ na mne byli obratili a nebo to jesté uciniti
hodlaji, ubezpecuji, ze se na obsah navesti meho spolehnuti mohou, zacez rucim milym krajaniim
svou cti. Spolu vyzyvam ty, kdoz by cestu se mnou do Ruska konati chtéli, aby se do 15. dubna
u mne prihlasili. Frantisek PFibyl v Taboie.“?

To ze byly inzeraty nevyrazné a mély byt pokud mozno levné, usuzuji z pozice, kterou na
okrajich listu zaujimaji a jejich malého rozméru. Dnesnimu pozornému ¢tenéii obeznamenému
s pozd¢jsim chovanim Pfibyla (a Olice) k osadnikiim pii obsahové analyze neuniknou jemné
naznaky budoucich udalosti. V prvnim inzeratu je zminka o opisech vytahu katastralnich map,
za které ruci. Lze to piece pochopit i tak, Ze za nic jin¢ho neru¢i. V druhém inzeratu, ujistuje
krajany, ze za obsah prvniho ru¢i vlastni cti. Pokud bych se vzil do mysleni dnes$niho sedlaka,
fekl bych si, ze Pribyl je asi upln¢ na mizin€, kdyZ se nemize zarucit tfeba svym UspéSnym
hospodarstvim, fungujicim uz po nékolik let na Volyni. Zprostfedkovatelé neprovadéli ¢innost
kviili idedlim, ale jako podnikatelsky zdmér, kdy vyuzili pfilezitost na trhu. O ispéSnosti jejich
kapitalistické ¢innosti svédéi to, Ze uz za zprosttedkovani prvniho obchodu si kazdy pftisel na

L' Narodni listy, 1868, ¢. 55, 25. 2. 1868.
2 Tamtéz, 17. 9. 1868.

13



MIROSLAV CINGROS

65 ha.3 Bohuzel pfti zprosttedkovani dochazelo k ¢astym problémim, jak je vidét na piikladu
Jana Duhy, ktery piSe: ,,Dle dopisu od Pribyla nam patrilo pul pole a pul lesa, a my sotva méli
osminu pole a ostatni les.**

Frantisek Pribyl nebyl zeméd¢€lcem, ale prvni si uvédomil moznosti, které nabizi levna volyi-
ska ptda. Jednim ze dvou organizatorti prvni viny hospodaiské emigrace na Rus se stal také kvili
svym organizanim schopnostem. Narozen v roce 1838 v Tieboni do rodiny spravce
schwarzenberského panstvi, vystudoval lesnickou Skolu v Bél¢ pod Bezdézem a pracoval jako
schwarzenbersky lesnik. O moznostech ziskani zemé&délsky vyuzitelné ptidy na Volyni se poprvé
dozvédeél v roce 1867 ve VarSave, kde se seznamil s Cinnosti zprostfedkovatelské kancelare
G. Bordasze a W. Wilkonského, nakupujici pidu polskych velkostatkari, o kterou pfisli po ne-
uspesném polském povstani 1863.

Vystéhovalecka firma méla mnoho nabidek na prodej pudy, ale nemohla je realizovat mezi
polskym obyvatelstvem, protoze v Rusku vySel zakon zakazujici nabyvani pudy katoliky.
Jednalo se o zékony z 10. kvétna 1864 a 10. prosince 1865. Polsti velkostatkafi a Slechtici byli
zaroven zbaveni bezplatné pracovni sily (zruSeni nevolnictvi 1861). Nastalou situaci fesili
hromadnym odprodejem putdy, ktera vzhledem k nabizenému mnozstvi ztracela hodnotu.
F. Pfibyl uzavtel s vy$e zminénou spole¢nosti smlouvu (pravdépodobné tichou dohodu), podle
které Piibyl zajisti kupce, firma pozemky na prodej.> Vlastni prohlidku lokalit provedl pied
unorem 1868 (kdy také mohl nabrat ¢ernozem, kterou ukazoval zajemctim pii osobni agitaci
v Cechach). Prvni zdjemci s Piibylem pfijeli na Volyn 24. / 12. 5. 1868 (podle gregorianského
kalendafe pouzivaného v Rakousku, julianského pouzivané¢ho v Rusku). V roce 1869 $lo jiz
o tisic rodin. V Cervenci 1869 pak F. Ptibyl zalozil Spole¢nost pro nakup piady v Jihozapadnim
kraji s vySe zminénymi Poldky a soudcem v Rovné Antonem Boguckym, ktera zpro-
stiedkovavala koupéchtivym nakup pidy. Kupni smlouvy s prodavajicimi zprostfedkovavali
agenti Spole¢nosti na jména zplnomocnéncii.® Zplnomocnénci byli sedléci, na jejichz jména byly
uzavirany prvni smlouvy — v kupnich smlouvach tak nebyli uvedeni vSichni ze skupiny
kupujicich. Spolecnost si nechavala platit za vymeéteni pozemkul, Spolecnost jedina si vy-
hrazovala pravo smifovat osidlence a za to rovnéz inkasovala poplatky. Dokonce imysIné zne-
pratelila strany, aby ziskala finan¢ni prostfedky za zprostfedkovani.

Jaro, zvolené k ptfestéhovani ale neni vhodné, protoze zeméd¢€lec nevi co diiv, zda stavét nebo
sit apod. Mnohem vyhodnéjsi obdobi k prohlidce a ptipadnému nakupu je vrcholici 1éto, protoze
je mozné posoudit stav obili, luk a dobytka. Je také dlouhy den, umoznujici shlédnout vice za-
jimavych lokalit, pfipadné stavét budovy. St€hovani v 1ét¢ je také pochopitelné méné narocné,
nez v zimé (zaveje nebo bahno). Po Znich je také mozné snadno nakoupit pici a obili, sami
osadnici mohou zasit ozim. Protoze podzim na Volyni trva déle, 1ze rozdélit pozemky, vykopat
ptikopy.” Prvni zimy osadnici ptekonavali pfevazné v zemljankach, i kdyz napiiklad v Ceské
Hul¢i se osadnici nastéhovali do zakoupeného zamku.

Josef Oli¢, druhy z vyznamnych organizatorti vystéhovalectvi na Rus se stal starSinou
v Dubenské (Ceské) volosti, pozdéji byl jmenovan spolu s F. Pfibylem druhym z ufednich pied-
staviteltt Cechti na Volyni. Po seznameni se s ruskymi zdkony a pravem se stal advokatem a z Ce-
cht tahal penize. Napiiklad v roce 1876 musel Jan Duha zaplatit za zprostiedkovani kupni

VACULIK, J.: Dé&jiny volyiiskych Cechii I. Praha 1997, s. 8.
KSICOVA, D. — VACULIK, J. (eds.): Rodinnd kronika volyiskych Cechii. Brno 2006.
KRIVKA, I.: Zivot volyriskych Cechii 1868—1947. Karlovy Vary 2009, s. 21.
KYTL, V. - ZAPOTOCKY, V. — ZAKOVA, M.: Kupicov, jak ndm o ném vypravéli. Bruntal 1997, s. 19.
DOUBRAVA, F.: Cesky vystéhovalec na Rus. Praha 1876, s. 46.
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smlouvy Josefem Oli¢em 96 rubld, piestoze statni poplatky byly Cechiim odpustény. V této za-
lezitosti se vSak jednalo o odménu zprostiedkovateli, ktera by se platila i pfedtim. V tom samém
roce by ve Ceském Straklové za tuto ¢astku bylo mozné koupit pres 2 ha pudy. Jiné Cechy stalo
predtim zprostfedkovani prijatelngjsich 14 rubli. Piesto na majetku Jana Duhy vznikl dluh, ktery
byl spldcen patnact let.8

Absenci centralniho fizeni vystéhovalecké akce v Cechach a na Moravé bohuzel dochazelo
k problémam, které bylo mozné piedvidat a cilenou osvétou mezi zajemci o emigraci do zna¢né
miry potlagit. J. Vaculik ve svych Dé&jinach volyiiskych Cechil tyto problémy blize specifikuje,
jednalo se zejména o neznalost jazyka (podepisovani smluv, kterym nerozuméli — neschopnost
zajistit si nezruSitelné vlastnictvi pidy a z toho plynouci soudni spory), nedostatek kapitalu (at’
uz z prosté nesolventnosti nebo Spatnym rozvrzenim investic — nakupem maximalni vymeéry
pozemkl), pocatecni neschopnost kooperovat s dalSimi pristéhovalci preriistajici i do Castych
vzajemnych soudnich spori. FrantiSek Doubrava zminuje i osobni nedostatky, piti, karban
a rtizné darebactvi.

V prubéhu let vzajemného souziti se nedostatky ve spolupraci pieklopily do naprostého
opaku — fenoménu ptjcovani, spolkové Cinnosti, vzajemné pomoci pfi praci a stavbé domu. To
jsou fakta, ktera by byla vitana i dnes. K moZznosti sam se na Volyni presvéd¢it a psani od pratel
a ptibuznych z Volyné pfibyl roku 1876 ,,manudl“ na vystéhovani, obsahujici seznam rad a do-
poruéeni. Byla jim utla knize¢ka vydana v Praze — Cesky vystéhovalec na Rus od Frantiska
Doubravy. Autor hned v uvodu hovofii o hlavnich pfi¢inach ,,mensiho zdafeni* ¢eskych osad na
Volyni — nedostatku pouceni a fadné organizace. Srovnava s Némeci, ktefi maji spisy o pomérech
i navod jakym zpusobem, do jakych krajin se st€hovat, ¢eho se vyvarovat, jak organizovat svou
samospravu. Némci se také st€hovali v ¢etnych rodinach z jedné krajiny. I ve vySe zminiovanych
Déjinach od J. Vaculika najdeme informaci, ze byli jedinou skupinou imigranti, ktefi byli
se tedy dezorganizované, jednotlivé, v rlizny &as, stéhovali do rtiznych konéin ,,nazdatbiih.«9

Cilové oblasti emigrace Doubrava zazil na dvé nejvyznamnéj$i — Rusko a USA. Ostatni
oblasti jsou v této knize zminény pouze namatkovym vyctem (napft. Brazilie). Na piikladu USA
doklada klady vystéhovani na Rus. Finan¢ni porovnani ndkladi na pfestéhovani rodiny: Rusko
max. 200 zI./5 osob, USA max. 1250 z1./5 osob. Do stfedu Volynské gubernie bylo mozno se do-
stat za 30 zI. za 36 hod (tato doba se pfi pouziti vlaku dodnes pfili§ nezménila — 24 hod), do
Ameriky za 30 dni. Emigrace do USA byla také ztizena probihajici ob¢anskou valkou. Ve
skute¢nosti nékterym osadnikim trvala cesta na Voly# nékolik tydnd, protoZe ji usli p&sky,!0 jini
vlakem dojeli jen na hrani¢ni stanici Brody, protoze se pfistéhovali jesté pied vystavbou
zeleznice na Volyi.

Od prevzeti potvrzené listiny novym majitelem nemohl pivodni majitel nic pozadovat po
novém majiteli.!! Mezi podepsanim kupni smlouvy a pisemnym potvrzenim soudu tak vznikala
velmi nebezpecnd Casova mezera, ve které byl prodavajici stale uplnym pravnim vlastnikem.
Pokud tedy neni podepsan, kromé plné moci k pfevodu nemovitosti na nového majitele, také za-
vazek prodavajiciho (pod finan¢ni pokutou), ze plnou moc nezrusi nebo jinak neobejde. Finanéni
zaruka nemusela postacit v piipad¢, Ze prodavajici svlij majetek jiz stejné predluzil. Novy majitel
si na zéklad¢é kupni smlouvy mohl vyptjcit od banky az do 60 % kupni ceny (8% turok p. a.).

8 KSICOVA, D. - VACULIK, J. (eds.): c. d., s. 33.

9 DOUBRAVA, F.: c. d., s. 8.

10 VLK, J. - VLKOVA, A. — VLK, V.: Kronika Ceského Boratina. Usti nad Labem 2000, s. 14.
11 DOUBRAVA, F.: c. d., s. 14.
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stranné zalohy u soudu (nejméné 1 : 1, Iépe 1 : 3). Nejvhodnéjsi ovsem bylo, pokud se domluvila
skupina rodin a od majitele zakoupila cely statek a zalozila ¢eskou osadu. Osadnici se tak vy-
hnuli vlivu prekupniki, dostali lepsi cenu (stacilo zaplatit 1/4 i 1/5 a zbytek v 20tiletych
splatkach pti uroku 5 % p. a. ze zbyvajici ¢astky), od zacatku se znali a mohli spolecné zalozit
Skolu, knihovnu, hasi¢sky sbor apod. Ruska vlada umoznila v roce 1872 ziizeni ¢tvrté volosti
(samospravy) v Kupi¢oveé (prvni byla v Hlinsku, pak v Dubn¢ a Lucku).

Rozsah ¢eské emigrace na Volyni na pielomu 60. a 70tych let 19. stoleti byl znacny. Pidy na
prodej bylo ve Volyniské gubernii dostatek a cesta tam byla mnohem levnéjs$i nez do zamofi
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hrala zna¢nou ulohu. Ptiznivy vliv mély i rizné tlevy poskytované imigrantim carskymi Gfady.
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