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The Family Illeshazy was very poor, only to Stephan Illeshdzy gained tremendous assents in
Hungary and Moravia in the late 16" century. At the beginning of the 17 century Stephan was
convicted of treason loss property and throat. At the end of his life won the ton position in
Hungary in office Palatine.
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Uvod

Co pro zemé& Koruny eské znamenal rany novoveék, 1épe feceno jeho prvni faze! charakteri-
zovana na jedné strané nastupem Habsburkil a na stran& druhé bitvou na Bilé hote?? Obdobi
raného novoveéku pfineslo do ¢eského prostiedi fadu spolecenskych, nabozenskych a ekono-
mickych zmén. Zem¢ Koruny Ceské zazily dlouhé stoleté bez valek od smrti krdle Matyése
Korvina az do pocatku tficetileté valky. Diky ptiznivé situaci se Slechta jako nositel pokroku
pustila do ekonomického rozvoje vlastnich dominii. Moc panovnika byla prozatim silné
omezena nastolenim stavovské spolecnosti, kde stal sice panovnik na pomyslném vrcholu pyra-
midy, v praxi byl na Slechtu odkazan. Panovnik byl odkazan na $lechtu, kterd odvadéla dan€,
znichz byl vydrzovan panovnicky dvir a cely statni aparat. Samotny nastup stavovské
spolecnosti byl nejvyhodnéjsi pro Slechtu, ktera v zavéru 15. stoleti, diky otevienému natlaku
panovnika, upevnila svoji moc na ukor mést. Vzhledem k t€émto skutecnostem nemohlo nic
branit v rozvoji §lechtického podnikéni, které koncem 15. stoleti zménilo obraz celych zemi
Koruny ¢eské. Na mysli mame zejména rozsahlou rybnicni sit, jez pfemenila vzhled pozdné
sttedoveéké krajiny. Po rybnikafstvi se Slechta pustila do budovani pivovarti a v posledni fazi
ekonomického rozmachu zbyvalo dobudovat dvorovou zakladnu. Tim byla vytvofena
hospodarska zakladna Slechtického rezijniho velkostatku, ktery se stane hlavnim ekonomickym
zdrojem §lechty aZ do ndstupu ob&anské spole¢nosti koncem 18. stoleti.3

1 Pro vznik raného novovéku nejsou ustaleny presné roky. Byva ve svétovych dé&jinach spojovan s objevenim Ameriky
Krystofem Kolumbem roku 1492. Meznikem pro ¢eské déjiny byva nastup nového panovnického rodu Habsburki
roku 1526. JANACEK, J.: Pfedbélohorska doba v Ceskych déjindch. FHB, 1987, s. 27-40.

2V posledni dobé se rozsikil mezi historiky raného novovéku nazor nerozlifovat dobu piedbélohorskou a pobglo-
horskou, ale mluvit o d€jinach raného novoveéku komplexné, jako o dobé ohrani¢ené zhruba lety 1500—1700. K tomu
srovnej zakladni praci Petra Mati. MATA, P.: Svét ceské aristokracie 1500—1700. Praha 2005.

3 Obecné srovnej k problematice deskych d&jin syntetické prace: JANACEK, J.: Ceské déjiny — Doba piedb&lohorska 1.
(1526-1547), Praha 1971; VALKA, J.: Ceskd spolecnost v 15. a 18. stoleti, I. Predbélohorska doba. Praha 1972; TYZ:
Déjiny Moravy 1I. Morava reformace, renesance a baroka. Brno 1996; PANEK, 1.: Stavovskd opozice a jeji zdpas
s Habsburky 1547-1577. Praha 1982; TYZ: Kdy? cisar odchdzi. Lidska tragédie a posmrtna slava Rudolfa II. o¢ima
soucasniki. Praha 1997; TYZ: Vilém z RoZmberka. Politik smiru. Praha 2011; CECHURA, J.: Ceské zemé v letech
1584-1620. Praha 2009; VOREL, P.: Velké déjiny zemi Koruny ceské, svazek VII. 1526-1618. Praha—Litomysl 2005.
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Politicka situace v zemich Koruny ceské byla od konce 15. stoleti do pocatku tficetileté
valky klidna. Nedochazelo k bojim mezi $lechtou, jak jsme toho byli svédky po celé 15. stoleti.
Vyvoj pral rozvoji hospodateni a obchodu. Navic bychom neméli zapomenout, Ze cisai Rudolf
II. uéinil Prahu hlavnim méstem fiSe, coz se odrazilo ve vSeobecném hospodaiském vzestupu
zemi Koruny &eské koncem 16. stoleti. Ceské zemé tedy predstavovaly uprostfed tehdejsi
Evropy hospodaisky, ekonomicky a politicky komplex, ktery panovnikovi a $lechté zarucoval
silné postaveni. Dlouhé mirové obdobi pfalo rozvoji jednotlivych zemi, panstvi, mést a vsi. Nase
zem¢ byly brany jako oadza bezpeci uprostied neklidné Evropy, kde v zapadni Evropé zufily
nabozenské valky, a jihovychodni Evropu ohroZoval poZar tureckého piilmésice.4
zdat. Zakladnim meznikem v uherskych déjinach byla bitva u Mohéce roku 1526. Tehdy doslo
k porazce uherského krale Ludvika Jagellonského a oteviely se dvefe osmanské nadvladé nad
velkou ¢asti Uher. Tureckd expanze se zastavila az pii samych hranicich Dunaje na severu kra-
jiny. Z kdysi rozsahlého celku zbyly pouze horni Uhry (dnes$ni Slovensko), ¢ast dnesniho sever-
niho Mad’arska a Sedmihradsko. Situace v Uhrach po roce 1526 byla velmi téZka pro vSechny
vrstvy taméjsiho obyvatelstva. Uhfi si museli zvyknout na novou situaci.

Ke specifikim tehdejsiho uherského kralovstvi patfila stala turecka hrozba. Proto zemé zila
v trvalém valecném napéti, které se projevovalo ve vSech stavovskych vrstvach spolecnosti.
Boje proti Osmaniim méli na starosti zejména piislusnici §lechty, ktefi jiz od utlého véku vstupo-
vali do kralovského vojska a bojovali na jednotlivych mistech ohrozené zemée. Jednim z mnoha
§lechticti bojujicich proti Osmantim byl i na§ protagonista Stépan Illéshazy.

Rod Illéshazy v Uhrach

Stépan Illéshazy pochazel z drobné uherské $lechty, ktera sviij pavod odvozovala od jistého
Salamona, jez se mél objevit v dobé prvnich Arpadovcet jiz v 11. stoleti. Majetky rodu byly jak
v zadunajské oblasti, tak na Zitném ostrovu u dne$ni Bratislavy. Na Zitném ostrové vlastnili
[léshazyové zemi zvanou Vatha. Podle této zemé méli pfislusnici predikat de Vatha nebo de Sala-
mon de Vatha. Teprve mnohem pozdé&ji na prelomu 15. a 16. véku se objevuje predikat de
Ilyeshaza, jez vychazel z rodného sidla Elidsovce (dnes soudast vesnice Novy Zivot na Slovensku
u Bratislavy). Jesté ve stfedovéku se z pivodniho rodu de genere Salamon vy¢lenily tyto rody:
Esterhazy, Poka z Bélvatty, Thankhazi, Orban — Vattay z Vajasvatty a I11és — Illéshazy de Illeshaza.

Skutecné prvnim piislusnikem rodu pouzivajicim jméno Illés byl Michael, kterého objevu-
jeme v pramenech uz v roce 1400. Jeho syn Jifi jiz pouzival pfijmeni Illéshazy, které se tak sta-
lo zakladem rodného piijmeni na dalsi dlouha Ctyfi staleti, az do vymfeni rodu koncem 19. sto-
leti.6

O Illéshazich mizeme hovofit jako o malém rodé, ktery stal na okraji Slechtického svéta
velkych magnatskych rodin po¢atku raného novovéku. Situace se méla zménit po roce 1526, kdy
se dostavaly v Uhrach do poptedi malo vyznamné rody. To souviselo se strategii novych vladct

4 BUZEK, V. - HRDLICKA, J. — KRAL, P. - VYBIRAL, Z.: Vék urozenych. Praha—Litomys] 2002; BUZEK, V. —
KRAL, P. (edd.): Clovék ceského raného novovéku. Praha 2007; BUZEK, V.: Uvérové podnikani nizsi §lechty v pred-
bélohorskych Cechdch. Praha 1989; TYZ: Rytiii renesancnich Cech. Praha 1995.

5 DANGL, V.. Bitky a bojiskd v nasich déjinach. Od Samovej riSe po vznik stalej armady. Bratislava 2007;
LENGYELOVA, T. - VARKONYT, G.: Bdthory, Zivot a smrt. Cesky T&sin 2009.

6 FOJTIK, J.: 1lleshazyovci a ich kultirna ¢innost' v 17.—19. storoci. Vlastivedny ¢asopis XVII, €. 4, 1968; HABL, V.:
lleshaziovci, vojaci, diplomati, zberatelia a mecéni. Tren¢in 2009.

11



MARIAN LISCAK

zemé — Habsburkd. Jak jsme si jiz fekli, v d&jinach Uher je zcela zasadni bitva u Mohace, ktera
oddéluje dé&jiny celé zemé, stejné jako je tomu v piipadé bitvy na Bilé hote.

Vzestup v rodiné Illéshazy zaznamenal Tomas, ktery zastaval jiz v roce 1539 urad
bratislavského podzupana a pokladnika krale Ferdinanda Habsburského. Tomas Illéshazy tedy
byl pevné zakotven ve Slechtickych strukturach rané novoveké Slechty v Uhrach. Byl dvakrat
zenat, poprvé s Marii FéldeSovou, s niz mél tfi syny, Jana, Jifiho a Frantis§ka. Pravé Frantiskem
[lléshazym pokracoval rod. Z druhého manzelstvi Tomase Illéshazyho se narodily dvé dcery
a syn Stépan, jehoZ Zivotni osud sledujeme.”

Zivot Stépana Illéshazyho

Za jednu z nejvyznamngjsich osob v rodé Illéshazy byl Stépan (1541-1609), ktery prozil
nevSedni mocensky a hospodarsky vzestup. Mohlo by se zdat, ze §lechtic tehdejsi doby se miize
pouze vyjimeéné dostat do vysin spoleCenské elity — panského a v Uhrach magnatského stavu. Ta
pfirozené mezi sebe nikoho nepoustéla. Jakou moznost tedy mél piislusnik chudé slechty dostat
se na vysluni moci? Zakladem spolecenského vzestupu byl majetek. Ten se dal ziskat nékolike-
rym zptsobem, dédénim, svatbou, sluzbou u cisaie, vojenskou ¢innosti a podnikanim. Stépan se
rozhodl pomalu postupovat po spolecenském zebticku nahoru a vyuzivat v§echny mozné piilezi-
tosti, které¢ se mu nabizely. Nejprve byl v mladém veéku vojensky ¢innym kapitanem bratislavské
stolice. Zde ziskal prvni ostruhy vojenského femesla, ale hlavné kontakty se star§imi $lechticky-
mi kolegy, které mlady Stépan Illéshazy okamzité zaujal. Nemé&li bychom zapominat, Ze §lechti-
ci travili ve vojenskych pevnostech nebo lezenich dlouhé mésice a vlastni rodiny nevidéli. Proto
se kamaradi z valky stavali jejich druhou rodi-
nou, na niz nedali dopustit. S timto
fenoménem se nesetkdvame v rdmci zemi
Koruny ceské, kde neprobihal trvaly valecny
konflikt. Kupodivu uherské bojisté bylo nato-
lik specifické, Zze se nedd srovnat ani
s pribéhem tficetileté valky.

Stépan bojoval pod velenim Mikulase
Palffyho a Jana KruSice z Lupoglavy, ktery
proslul jako velky protiturecky bojovnik. Oba
Slchtici si oblibili Stépana natolik, Ze ho
zacali bravat do svych rodin. To se nakonec
ukazalo jako velmi dulezity meznik v jeho
zivoté. Stépan ovdovél, kdyz mu zemfela
prvni Zena Anna Erdodiovéa z Erdédu. Mohlo
by se zdat, ze hranice mezi panskym
a rytifskym stavem byla nepfekrocitelna a ne-
dochazelo ke snatkim mezi ptislusniky obou
stavovskych skupin. Toto tvrzeni je pravdivé
v ptipadé zemi Koruny ceské, kde se udrzo- :
vala zésada svateb pfislusnikd jedné stavov- Obrazek 1. Stépan Illéshazy (1541-1609), Tren-
ské skupiny. Neustalé boje uherského statu Cianské muzeum Trenéin.

v -

7 Tamtéz.

12



STEPAN ILLESHAZY (1541-1609) A JEHO SPOR S CISAREM RUDOLFEM II.
NA POZADi EXEKUCE HODONINSKEHO PANSTVi. EDICE VYZNAMNYCH LISTU

proti Osmantiim vytvotily zcela specifickou situaci, kde ptatelstvi v boji znamenalo mnohem
vice nez piislusnost k uréité stavovské skuping. To je piipad chudého $lechtice Stdpana
[lléshazyho, ktery se proslavil v fadé bitek proti Osmantim. Navic nesmime zapominat na jeho
hlavniho ochrance Jana Krusice z Lupoglavy. Po smrti Jana Kruice si vzal Stépan jeho
manzelku Katefinu Palffyovou z Erdddu, pfislusnici jednoho z prednich Slechtickych roda
v Uhrach a navic sestru Mikulase Pallfyho. Shatkem s Katefinou ziskal Sest panstvi s hrady, stal
se d&di¢nym liptovskym Zupanem, coZ byl rovnéZ vyznamny spoledensky zisk.8

Stépan si oblibil hrad Trenéin, ktery se stal jeho hlavnim rodovym sidlem. Hrad nabizel
majiteli dostatecné vojenské zazemi v dobé valek s Turky. Proto se rozhodl vyplatit zalozni pra-
vo na hrad ve vysi 32 000 zl. Imrichovi Forgachovi. Aby si zabezpecil vlastnické pravo nad
panstvim Tren¢in, musel doplatit cisaii Rudolfovi ¢astku 109 605 zl., ¢imz se spolu s manzel-
kou Katefinou stali plnopravnymi drziteli celého panstvi, které do t¢ doby bylo zastavnim
panstvim podléhajicim piimo cisaii. Na zékladé zisku nového panstvi byli St&pan a jeho manzel-
ka povySeni do hrabéciho stavu. Tim se dostali na dalsi spolecensky stupinek v tehdejsi
stavovské spole¢nosti.”

Protoze v Uhrach ziskal dostatecné mnozstvi majetku, zaméfil se zapadnim smérem, za feku
Moravu, kde se zajimal o nékolik statk®i. Prvnim panstvim, které Stépan ziskal, bylo panstvi
Tovacov. To nalezelo Janovi z Pernstejna, kterého St&pan poznal pii bojich proti Turkiim, zejmé-
na pii obléhani pevnosti Rab. Stépan védél, v jak velkych finanénich problémech se posledni
moravsky Pernstejn nachazel. Proto se rozhodl koupit vynosné sttedomoravské panstvi Tovacov.
O koupi tovacovského panstvi ziejmé uvazoval delsi dobu. Penize na jeho koupi mél jiz nachy-
stané. Ve urychlila necekand smrt mladého Jana z Pernstejna v bitvé u Rabu roku 1597. Po smr-
ti Jana z Pernstejna Sel prodej panstvi velmi rychle. Rukojmi (rucitel€) za Jana z Pernstejna pro-
dali panstvi Stépanovi Illéshazymu za 182 000 zl. Ziskem jednoho z nejvétich panstvi na
Moravé se stal Stépan ¢lenem panského stavu na Moravé a vyznamné posilil svoji mocenskou
pozici v oblasti dnesni sttedni Evropy. Majetky, které se mu podafilo ziskat, za¢aly pfinaset svo-
je ovoce. Nyni se jiz muselo poéitat se Stépanem jako s magnatem nejen na uherské, ale
i moravské strané. Tento mocensky vzestup neunikl pozornosti samotného cisate, ktery jiz
kolem roku 1600 zagal spradat plany na ekonomickou likvidaci starnouciho Stépana Illéshazy-
ho. To jsme ale pfedbéhli vyvoj o n€kolik let a tak se vratime do zavéru 16. stoleti a budeme sle-
dovat dal3i ekonomicky vzestup Stépana na Moravé.10

Hodonin a Stépan Illéshazy

V pribéhu 16. stoleti se zacala uherska sSlechta obracet se zajmem o zakup novych panstvi
na Morav¢. Situace v Uhrach byla znaéné neklidnd, proto chtéla uherska Slechta kupovat
majetek na Moravé, kterd nebyla ohrozena tureckym nebezpedim. Zakup Stépana Illéshazyho
nebyl tedy ni¢im neobvyklym. Na Moravé bychom nalezli dalsi uherské rody, jako Esterhazy,
Serenyiové z Kis Serenu, Bosiiakové z Magyarbelu a dalsi.

8 HABL, V. ¢. d., s. 6; KNOZ, T. - BREZINA, V.: Finance a moravska spolecnost — Slechta. In: Borovsky, T. — Cho-
cholag, B. — Pumpr, P.: Penize nervem spole¢nosti. Brno 2007, s. 91-153. Obecné k problematice klientelismu srovnej
nejnove&jsi praci kolektivu pod vedenim Véclava Buizka, tam dal3i literatura. BUZEK, V. a kol.: Spolecnost ceskych
zemi v raném novoveku. Struktury, identity konflikty. Praha 2010.

9HABL, V.:c.d.,s. 7.

10 VAREKA, M.: Jan z Pernstejna 1561—1597, hospoddrsky iipadek Pernstejnii. Ceské Budgjovice 2008.
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Drzba panstvi na stfedni Moraveé se ukazala vzhledem ke vzdalenosti asi 100 kilometr od
uherskych statka Stépana Illéshazyho jako problematické. Proto se zagal poohliZet po panstvi,
které by bylo nejlépe na zemské hranici u Uher a mnohem bliZe jeho vlastnich panstvi. Presné
témto pozadavkim vyhovovalo panstvi Hodonin, které v roce 1593 koupila hrabata ze Salm-
Neuburku za 310 000 zl. Pfeshrani¢ni spory mezi poddanymi a vrchnosti se ukazaly velkou
nevyhodou drzby hodoninského panstvi. Salmové se setkavali pravidelné s rozbroji ze soused-
niho uherského panstvi Holig, které patiilo Stépanovi Illéshazymu. Proto se rozhodli panstvi po
sedmi letech prodat. Vhodny kupec se nasel v osobé Stépana Illéshazyho, ktery o panstvi pro-
jevil znacny zajem. Samotna jednani o smén¢ panstvi Tovacov a Hodonin trvala bezmala rok
a malem skoncila nezdarem. Ob¢ strany mély vysoké finan¢ni pozadavky. Problémy se podafi-
lo vyfesit diky diplomacii moravského politika Karla star§iho z Zerotina (1564—1636). Ten se
snazil domluvit svému osobnimu pfiteli Stépanovi Illéshazymu, aby slevil ze svych narok
a dohodnul se na kone¢né sméné a doplaceni za rozséhlejsi Hodonin na ukor mensiho Tovaco-
va. Spor byl veden také o déim v Kojeting, kterého se nakonec Stépan ziekl. Hlavni vytka Stépa-
na Illéshazyho se tykala horSich ekonomickych vysledkti hodoninského panstvi. Pivodné mél
Stépan doplatit 140 000 zl., nakonec zaplatil o 20 000 zl. vice za celé hodoninské panstvi. Ke
sméné doslo v ¥jnu roku 1600.!1

Z drzby hodoninského panstvi se Stépan dlouho neradoval, protoZe cisaf nad nim vynesl jiz
roku 1601 nejvyssi rozsudek ztraty majetku a hrdla. Stdpan vlastnil rozsahly majetek a pred-
stavoval navic hlavniho reprezentanta protestantské Slechty v Uhrach proti cisafské politice.
Rozsudek nad Stépanem je nutno hledat v rozsahlém majetku, kterého se chtél zmocnit cisat
Rudolf II. Situace kolem zat&eni Stépana Illéshazyho a propadnuti jeho majetku se viak fesila
pomérné dlouho, protoZe az v roce 1603 byla nafizena konfiskace jeho hodoninského panstvi.12

Cisaf vydal na Moravé zatyka¢ na Stépana Illéshazyho v podzimnich dnech roku 1603.
Adresaty byl prokurator Markrabstvi moravského Jakub Vojska z Bogduncic a hejtman Ladislav
Berka z Dubé. Jejich hlavni tikol byl zadrzet Stépana a zajistit jeho prevoz do Prahy.!3

Stépan premyslel, jakym zptisobem by zachranil své Cerstvé ziskané panstvi Hodonin.
Rozhodl se pro obvykly krok, pfepsani majetku na svoji manzelku Katetinu Palffyovou z Erdo-
du, na niz se cisafskda konfiskace nevztahovala. Byla vyhotovena kupni smlouva, jezbyla
zpeeténa tfemi svédky z moravské stavovské obce. Samotna cisafska komise byla touto
skute¢nosti natolik zaskocCena, ze se dotazovala piimo cisafe, jak mé v nastalé situaci postupo-
vat. Tésné pied ptichodem komise pieplul Stépan na lod’ce feku Moravu a pohyboval se na
vlastnim panstvi Holi¢ nebo v blizkosti kralovského mésta Skalice, kam na n¢j moravsti ufed-
nici nemohli. V noci jezdil na hodoninsky zamek, odkud bral svoje véci. NezZ se komisi podafi-
lo dostat na zamek, vykonal Stépan nékolik odvaznych cest do Hodonina. 4

Cisai'ska komise se v zaveéru roku 1603 pustila do inventarizace hodoninského zamku.
K jejich velkému ptekvapeni nalezli na hrad€ cely fraucimor pani Katefiny, coz mohlo
nasvédcovat, Ze pocitala s brzkym navratem na hrad. Na panstvi byl dosazen novy pansky tied-

1 DVORSKY, F. (ed.): Dopisy Karla starsiho ze Zerotina 1591-1610. Archiv Cesky. Praha 1904, s. 153-156, 174.
CHOCHOLAC, B. — KNOZ, T.: Intermezzo Illéshdzyii. In: Plagek, M.: Hodonin. D&jiny mé&sta do roku 1948.
Hodonin 2008. s. 156-158.

12 Narodni archiv Praha, f. Morava, inv. &. 4884, Proces se gtépénem Illéshazym, fol. 5Sr—6v. List z 8. 12. 1603 adreso-
vany cisafi Rudolfovi II., v némz ho hejtman Markrabstvi moravského Ladislav Berka z Dubé seznamuje s celkovou
situaci v Hodoning a se skute¢nosti, ze Stépan Illéshazy utekl do Uher.

13 Tamtéz, fol. 1r—2v. List z 28. 12. 1603, cisaf seznamuje Ladislava Berku z Dubé se viemi vécmi, kterych se Stépan
Tlléshazy dopustil proti majestatu.

14 Tamtéz, fol. 5r—6v. Citovany list.
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nik Jifi Cechodovsky z Cecholovic, jez fad vykonaval jiz za doby drzby posledniho pana
z Lipé Jana. Po prodeji panstvi odesel ze sluzeb vrchnosti, ktera jmenovala svého vlastniho uher-
ského tfednika (hejtmana) Jana Lesenyho z Leseni. Ten byl hlavni spojkou mezi Stépanem
a jeho manzelkou Katefinou. Tajné Stépanovi predaval zpravy a piesné postupoval podle jeho
pokynil. Cisaf zufil, chtél dotyéného tfednika nechat povésit za napomahéani Stépanovi. Tésné
pred piijezdem komise 8. prosince 1603 se podaiilo Stépanovi dostat z Hodonina. Jeho manzel-
ka zGstala na hodoninském hrad¢ a ocekavala pfijezd cisaiské komise. S manzelem zvolili tak-
tiku, jak pfedejit okamzitému zabaveni hodoninského panstvi. Prob&hl prodej panstvi Kateting,
kterd méla zpe€eténou listinu i s tfemi svédky z panského stavu. Touto listinou se ohédnéla
v soudnich rozepfich mezi obyvateli Markrabstvi moravského, ktefi s ni méli spor. Bylo
ptirozené, ze sami ¢lenové cisafské komise v cele s Ladislavem Berkou z Dubé nevédéli, jak se
s timto zapeklitym pfipadem vyrovnat. Pfedpokladali, Ze vSe pljde snadno, ovSem skutecnost
byla o poznani slozité&jsi.15

Ihned po piijezdu komise nebyli vpusténi do prostor hodoninského hradu. Vyjednavani vedl
dosavadni ufednik panstvi Jan Leseny, ktery se vymlouval na nejriznéjsi protipravni opatieni,
ktera by mohla cisafska komise vykonat. Podle jeho slov héji zajmy majitelky hodoninského
panstvi Katefiny Palffy z Erdodu a ne jejiho manzelka. Je jasné, ze komise védéla, jaky kol
dostal loajalni ufednik panstvi — ziskat ¢as. Do hradu skute¢né nebyli vpusténi. Proto se komise
obratila a pozadala o pomoc ¢leny méstské rady v Cele s purkmistrem, kterym vysvétlila
vzniklou situaci. Mésto Hodonin poskytlo lidi, s nimiz 8. prosince 1603 vesli na hodoninsky
hrad. Okamzit& byla provedena inventarizace veskerého majetku a zajiitény osoby.!6

Spor Stépana Illéshazyho s cisaiem Rudolfem II.

Situace nenasvédcovala, Ze by se mohla katolicka strana tak rychle aktivovat a porazit vétsi-
novou protestantskou Slechtu. Pfevazna Cast obyvatelstva, az 80 % byla protestantli. Aby tedy
cisaf zacal likvidovat dosavadni postaveni protestantl, rozhodl se dosazovat na cisaiském dvore
pouze katoliky. To rychle v zemich Koruny ¢eské pochopili vyznamni predstavitelé §lechty, kteti
se rozhodli k pfechodu ke katolictvi z ¢isté pragmatickych diivodi. Nejznaméjsi ptipad konverze
se udal v roce 1599, kdy ptestoupil Karel z Lichtenstejna nasledovan pozdé€jsim generalissimem
Albrechtem z Valdstejna. Stépan ale zadnou konverzi neplanoval. Byl hrdym piedstavitelem
protestantismu v Uhrach. Navic vlastnil obrovsky majetek, ktery lakal cisate. Bylo vetfejnym
tajemstvim, Ze cisaf platil svoje dluhy velmi liknavé. Cisafska pokladna se utapéla v dluzich.
Dluhy byly splaceny s velkym zpozdénim. S podobnym piipadu, ktery se mél udat se Stépanem,
jsme se jiz v 90. letech 16. stoleti setkali u Slechtice Jitiho Popela z Lobkowicz, ktery zosnoval
omezeni moci cisafe Rudolfa II. VSe se mu ale vymklo kontrole a nakonec za sviij ¢in zaplatil
vézenim a ztratou majetku. Piesné v téchto intencich chtél postupovat cisai Rudolf II. u Stépa-
na Illéshazyho.1”

Malichernou zédminkou se stala stiznost dvou mést Pezinku (s. Pezinok) a Svatého Jury
(s. Svity Jur). Slo o vinohradnickd mésta, ktera pfindsela svému majiteli sluiny zisk. Bohuzel
Stépan byl pouze zastavnim panem zminénych mést. Ta ziskal do drzby jako dédictvi své Zeny

15 Tamtéz.

16 VAREKA, M. (ed.): Urbdr hodoninského panstvi z roku 1600. Hodonin 2012, s. 7-8.

17 CHOCHOLAC, B. — KNOZ, T.: c. d., s. 156-158; KNOZ, T.: Liechtenstein, Dietrichstein, Wallenstein — drei Webe
zum Erfolg. In: Vateka, M. — Zaficky, A. (edd.): Das Fiirstenhaus Liechtenstein in der Geschichte der Lénder der Boh-
mische Krone. Ostrava — Vaduz 2013, s. 119-146.
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Katetiny. Jeji byvaly manzel Jan Krusic z Lupoglavy mél na mésta zastavni listinu vydanou
cisafem Maxmilianem. V této listiné se hovofilo o zastavnim pravu platicim az do roku 1601
s naslednym pravem ptedkupu pro soucasného drzitele mést. Mohlo by se tedy zdat, Ze na prvni
pohled mél Stépan drzbu zminénych dvou mést zajisténu. Jenze mésta se chtéla vykoupit z pod-
danstvi a nabizela za to cisafi lakavou castku 140 000 zl. Tato ¢astka ve spojeni s podporou
Stépana Illéshazyho arciknizeti MatyaSovi spustily fetéz soudniho sporu, ktery mél Stépana
piipravit o viechno.18

Za&atek soudni pre mezi Stépanem Illéshazym a cisafem Rudolfem II. se datuje k prosinci
roku 1601. Prazsky soud obvinil Stépana Illéshazyho z vlastizrady a poslal vie k Uherskému
snému, kde si obzalovany vyslechl obvinéni. Proti Illéshazymu se vzedmula vlna odporu mezi
uherskou katolickou Slechtou, ktera stala na stran€ cisafe Rudolfa II. V uherském kralovstvi za
ptipad odpovidal kralovsky prokurator Stépan Somodi. Mohlo by se zdat, Ze soudni nafizeni
tykajici se obzalovani Stépana Illéshazyho bude mit rychly spad. JenZe rozhodnuti tehdejsich
soudu a aplikace jejich zavéra trvala pomérné dlouho. To se ukazuje na celkovém prutahu pre,
kdy trvalo skoro rok a &tvrt, nez doslo na vykonani soudniho odstaveni majetku. Stépan tedy
vyuzival sviij majetek v Uhrach az do biezna 1603, na Moravé dokonce az do prosince 1603.

Stépan Illéshazy necekal na svych statcich, aZ piijdou cisafiti, aby ho zatkli a odvezli do
vézeni, ptipadné potom popravili. Pfipravil si velké mnozstvi majetku v hotovosti a cennostech,
které si odvezl ke krakovskému dvoru, kde vystupoval jako uteCenec. Nemusel se tedy bat o svo-
je zivobyti. V Krakové se usidlil v centru mésta a bez problémut cekal na dalsi vyvoj udalosti,
jez na sebe nedaly dlouho ¢ekat. Po pfichodu cisaiské komise na tren¢insky hrad byli komisati
opat Pavel Almasi, komornik Leopold Peck a kralovsky prokurator Stépan Somodi velmi pre-
kvapeni. Na hrad¢ nasli pouze horsi nabytek a nadobi. VSe cenné bylo ze zamku odvezeno do
Krakova nebo bylo ukryto u Stépanovych ptibuznych.

Cisai'ska komise piesto zkonfiskovala veskery majetek Stépana Illéshazyho dosahujici hod-
noty bezmala 1 000 000 zl. Jak na uzemi uherské koruny, tak na Moravé€. Panstvi Trené¢in mél
prevzit do zastavy vidensky obchodnik Lazar Henkel, ktery se ovSem z ¢asovych diivodt nikdy
spravy neujal.

Pro Stépana se karta obratila v roce 1604, kdy vypuklo povstani sedmihradského knizete
Stépana Bockaje. Timto povstanim vyvrcholily dlouhodobé spory cisafe Rudolfa II. s uherskou
protestantskou $lechtou. Samotny I1léshazy nemél v nastalém sporu na vybranou a dal se na
stranu povstalct, ktefi o jeho ptizen méli velky zajem.

Po vypuknuti povstani se snazil arciknize Matya§ zmirnit disledky vyhnanstvi Stépana
[lléshazyho. Jenze snahy ztroskotaly na nepfijatelnych podminkach cisatského rady Unverzagh-
ta. Ten navrhoval, aby se Stépan zieknul veskerého majetku v Uhrach a rezignoval na své
dosavadni postaveni. Dokonce odmitl nabidku Katetiny Palffyové na zaplaceni pokuty 150 000
zl. a ponechani si panstvi a svého mocenského postaveni. Nemitzeme se tedy divit, ze Stépan
zlistal v tabofe Stépana Bockaje a nastoupil nelehkou bojovou cestu, adkoliv mu to bylo proti
mysli. Byl na strané arciknizete Matyase, které¢ho stale hlasitéji zacal podporovat na uhersky
kralovsky stolec.19

18 BRANECKY, J: O pomste Rudolfa II. na St. Illéshézyovi. Trenéan, &. 13, 26. marca 1932.

19 K problematice povstani Stépana Botkaje: KAMENICEK, F.: Vpddy Bockajoveit na Moravu a ratifikace miru
Videriského od zemi koruny Ceské roku 1605—-1606. Praha 1895; TYZ: Zemské snémy a sjezdy moravské I-III. Brno
1900, 1902, 1905; STERNECK, T.: Mésto, valka a dané. Brno v moravském bernim systému za dlouhé valky s Vyso-
kou Portou (1593-1606). Praha 2006; AL SAHEB, J.: Pobyt vojska knizete Adama Viclava na Mistecku roku 1603.
Sbornik Statniho okresniho archivu ve Frydku-Mistku, 2006, s. 27-52.
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Situace se zacala vyvijet v Illéshazyho prospéch. V jarnich mésicich se dala vojska sed-
mihradského kniZete Stépana Bockaje na pochod hornimi Uhrami a poraZela jednu cisatskou
posadku za druhou. Illéshazy zatim vyckaval se svoji pomoci v Polsku a neminil investovat
penize do vojenské akce Bockaje. Situace se zménila, kdyz Bockajovi hajduci dobyli hrad
Trenéin. St&pan Il1éshazy na nic ne¢ekal a okamzité se vypravil na hrad, aby zachranil zbyvajici
majetek. Hajduci byli sice na strané sedmihradského kniZzete Stépana Bockaje, jednalo se vsak
o velmi nespolehlivé vojenské jednotky, kterym se nedalo véfit. Hajduci uznévali pouze své
velitele a jejich krvelaénost byla znama Siroko daleko. Doklady o jejich fadéni najdeme také na
Moravé, kde vypalili n¢kolik desitek vesnic, zavrazdili stovky lidi, znasilnili Zeny a vzali do
zajeti mnoho oby¢ejnych lidi, které uz nikdo nikdy nevidél.20

Po svém navratu a zhodnoceni nastalé situace se pustil Stépan Illéshazy do vyiizovani ucti
se svymi nepiateli. Nejprve si posvitil na kralovského prokuratora Stépana Somodiho, ktery byl
hlavnim striijcem jeho odsouzeni. Ptikaz dany hajdukim znél jasné. Pfivést do Trencina z Trna-
vy soudce. Hajduci poslechli a vytahli soudce z jeho trnavského domu a pievezli ho do Trenci-
na, kde ho méli bez soudu okamzité povésit pfed Dolni méstskou branou. Spolu s nim byli
popraveni dal§i cisai$ti soudci. Tim vykonal St&pan pomstu na hlavnich aktérech svého
odsouzeni. Aby se pomstil cisati Rudolfovi, zacal vyjednavat s jeho bratrem arciknizetem
Matyasem, s nimz ho pojilo osobni ptatelstvi. Navic byl Stépan Illéshazy jedinym &lovékem
v Uhrach, ktery mohl zajistit mirovou smlouvu mezi cisafem a povstalym sedmihradskym
vévodou Stépanem Bockajem.

Arciknize Matya$ chtél udélat vstiicné gesto ve vztahu ke Stdpanovi Illéshazymu. Proto
nafidil bratislavské komote, aby vydala zabaveny majetek Illéshazymu, ktery byl deponovany
u komory. Jednalo se o vzacné turecké koberce a stiibro. Koncem roku 1605 byly dohodnuté
podminky mirového vyjednavani. Hlavnim vyjednavacem za povstalce byl jmenovan ten nejpo-
volanéjsi z nejpovolangjsich, Stépan Illéshazy. Jeho diplomatické uméni zarudovalo moznou
dohodu mezi povstalci a Habsburky. Stépan se vydal na cestu se svym privodem 26. prosince
1605 a do Vidn¢ dorazil 7. ledna 1606. Nejprve bylo dohodnuto piiméri do sv. Jifi 1606, coz
bylo vyhodné hlavné pro povstalce, jimz dochédzel dech. Postup povstalcu se zastavil a cisafska
strana se dostala na zapadni ¢ast Uher, kde se ji podafilo dobyt vyznamna obchodni centra, jaky-
mi byla Skalice Holi¢ a Satin. Kone&na mirova dohoda byla podepsana ve Vidni 23. ervna
1606. Vsichni ucastnici povstani byli omilostnéni a mél jim byt navracen jejich majetek. Tyka-
lo se to také Illéshazyho, kterému neochotné cisat Rudolf II. vratil vS§echen majetek 4. Cervence
1606.

Po roce 1606 byl jiz Stépan Illéshazy natrvalo v taboie arcikniZete Matyase. V nastalém boji
mezi bratry Rudolfem a MatyaSem se podafilo arciknizeti MatyaSovi za pomoci stavi z Uher,
Moravy a rakouskych zemi. V§e vyvrcholilo 25. ¢ervna 1608 v prazské Libni, kde byl podepsan
Libenisky mir. Cisait Rudolf II. i nadale ziistal ¢eskym kralem s piimou vladou nad Cechami,
oboji Luzici a Slezskem. Kral Matyas vladnul v Uhrach, na Moravé v rakouskych zemich. Tim
doslo k rozdvojeni vlady v podunajské monarchii mezi oba bratry.

Novy uhersky kral Matyas se rozhodl ocenit snahu Stépana Illéshazyho jmenovanim do
ufadu uherského palatina. Stalo se tak v d&jinach zemé poprvé, kdy byl jmenovan do nejvyssiho
uherského uradu protestant. Navic jako palatin nesl I11éshazy v den korunovace krale Matyase
Svatostépanskou korunu, coz bylo rovnéz velké spolecenské privilegium. Byl druhym muzem
v Uhrach a nejbliz§im spolupracovnikem krale Matyase. Okamzité po svém jmenovani do Gradu
uherského palatina se pokusil ozdravit finance, které byly v katastrofalnim stavu. Bohuzel

20 HABL, V.: ¢. d., s. 8; LENGYELOVA, T. - VARKONYL, G.: c. d., s. 252.
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pocatkem roku se ohlasila tézka nemoc (asi rakovina), proto odjel na jafe 1609 do Vidné, kde se
o jeho 1écbu starali kralovi osobni 1ékafi. Bylo jiz pozdé€. Srdce uherského palatina dotlouklo
5. kvétna 1609. St&pan byl pochovan v Pezinku, kde stoji do dnesni doby jeho néhrobek. Jeho
smrti ztratila protestantska uherska Slechta velkou oporu na kralovském dvofe a ochrance svych
zékladnich stavovskych prav.2!

Zavér

Postava St&pana Illéshazyho je nepravem opomijend v ramci &eské historiografie. Mohlo by
se zdat, 7e jde o nevyznamného predstavitele uherské §lechty. Oviem opak je pravdou. Stépan
[lléshazy hral na pielomu 16. a 17. stoleti dilezitou roli v ramci uherského kralovstvi. Zacinal
jako chudy $lechtic drzici po svém otci nevyznamné majetky na Zitném ostrové. Postupné ziskal
kombinaci vojenské a snatkové politiky rozsdhlé majetky na dneSnim zapadnim Slovensku. Na
konci 16. stoleti k nim ptidal rozsahlé panstvi Tovacov a pozdé€ji Hodonin. Hlavni problém
u Stépana Illéshazyho nastal pocatkem 17. stoleti, kdy se znelibil cisafi Rudolfovi II. Ten se
rozhodl piipravit Illéshazyho o veskery majetek a hrdlo na zakladé vykonstruované zrady.
Majetky byly zabaveny jak v Uherském kralovstvi, tak v Markrabstvi moravském. Pravé ptipad
zabaveni hodoninského panstvi cisafem Rudolfem II. nam doklada celou slozitou situaci
pocatku 17. stoleti. Stépan se snazil zachranit sviij majetek piepsanim na svoji manzelku
Katefinu. Ale ani tento krok mu nepomohl, aby sva panstvi zachranil. Teprve v roce 1606 mu
byl oficidlné€ vracen cely majetek, ackoliv se k nému dostal fakticky jiz v roce 1604, kdy se pii-
dal na stranu povstalého knizete Stépana Bockaje.

Po roce 1606 zacala stoupat hvézda Stépana Bockaje, trvale spojeného s budoucim kralem
Matyasem, ktery za vérné sluzby jmenoval Ileshazyho uherskym palatinem. Bohuzel v Giadu
palatina byl necelého pil roky, nez poc¢atkem kvétna roku 1609 zemiel. Jeho smrti pfisla uher-
ska protestantska stavovska obec o velkou osobnost, ktera se rodi jednou za generaci.

Edi¢ni poznamka

Edice dvou listll vztahujici se k procesu se Stépanem Illéshazym bude zptistupnéna formou
veédecké edice se vSemi pravidly. Listy jsou pfepsany podle ediéni normy bez jakéhokoliv zkra-
covani. V piepisu jsme se rozhodli pro transkribci. Problematicka byla dvojhlaska ,,au* Tu jsme
se rozhodli nahradit dvojhlaskou ,,ou*. V textu pouzivame pouze znacku pro mfezovani (zaskrt-
nuti textu) #. Jakékoliv vpisky na okraj textu jsme psali do poznamek pod ¢arou. Vzhledem
k malému rozsahu editovanych rukopisi jsme volili pouze jednotné oznaceni poznamek
¢islovkami.22

21 Statny oblastny archiv Bytéa — Fond Ileshaziovci, Dubnica Prefekt, kr. 123; A Magyar nemzet Torténete. Budapest
1898; KAROLYT, A.: llleshdzy Istvén hiitlenségipiore. Budapest 1883; PONGRACZ, A.: Der letzte Illeshdzy. Wien
1884; HABL, V.: c. d., s. 8-12; BABICOVA, K. - HABL, V. - UCNIKOVA: Jleshdziovci, rodova zbierka obrazov.
Trencin 1998.

22 ROUBIK, F.: Pravidla pro vydavini pramenii k novéjsim déjindm (16.-20. stoleti). Archivni &asopis 1957, ¢&. 2,
s. 59-65. Nejnovéji srov. STOVICEK, 1. a kol.: Zdsady vyddvdni novovékych historickych pramenii z obdobi od po-
Catku 16. stoleti do soucasnosti. Praha 2002.
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EDICE23

lleshazy Stefan24
8525
Rudolf26

State¢ny a vérny nas mily, pochybovati nera¢ime, neZ Ze s ty27 tomu jiz porozumnél, kterak
té&chto pominulych ¢asti Stefan Illyashazy z Illyashazu pro mnoha jeho pie¢inéni, kterychz se
proti nam krali a panu svému u rozdilnych pti¢inach dopustil, v kralovstvi uherském pravné
obvinén a i vejpovédi téhoz prava hrdla i statkli odsouzen jest. Kterazto vypoveéd’, kdyz nam pred
tim nezli k vyhlaseni pfisla prednesena bylo a potomne i z poruceni naseho publikovana bejti
méla, byl jest jmenovany z Illiashazy od kancléte kralovstvi uherského?8 slibem &ty a vérou
zavazan, aby se do mésta Vidné pied jeho lasku arciknize rakouské, MatyaSe pana bratra nase-
ho nejmilejsiho k presliSeni téz i vejpovédi postavil, kdyz jest pak tyz Illeshazy od rad naSich
kralovskych uherského k tomu publikovani, citovan a kdo sty civény zavazku svému napomenut
byl, toho jest neucinil, nybrz budouc tu v mésté Vidni zapomenuvse se nad slibem a zavazkem
svym jest odtud pry¢ ujel, a tak s vrchu dotcena vypoveéd’, v neptitomnosti jeho vyhlasena bejti
musela, kterymto pfizndni kterémzto pii¢inami2® jest ndm tyZ Illeshazy statek svilj vSechen
a vSelijaky propadl a radili sme urozenému Ladislavovi Berkovi z Dubé a z lipé¢ho na mezitici
a Jaroslavicich, psani naSim z strany statku té¢hoz IlleShazyho, ktery oufad ten v Markrabstvi
moravském mél jisté poruceni uCiniti i také dobrozdanani t€hoz hejtmana a nékterych soudct
zemskych jak by daleji a v té véci kraceno a jakym splisobem by tyz statek IlleShazyho dot¢eném
v Mark[rabstvi] Moravském zlstava jici Vam k rukam vzat bejti mohl i vyrozumeéti.

Nicméné o tom aby tyz [lleshazy k soudu nyni nastavajicim svatotiikralskému, ktery v mésté
Olomouci drzan bude, odeslan byl poruditi, ¢emuz z ptilezicychvejpist a listd i tomu na ¢emz
ty vSecky véci pozulstavaji Sifeji vyrozumél.

A ponévadz potieba nase ukazuje, aby ti vSeckni véci soudu zemskému jiz vymenovaného
markrabstvi naseho moravského obzvlasté pak co se vejpovédi proti témuz Illeshazimu v kra-
lovstvi uherském ucinéné a nezdrzeni slibu jeho dotejcepiedneseny byli protoz tob€ vidimuji
hodnovérnétéz vypoved i také pritvod z slibu jeho, Ctyfi a nyni vystoupeni pfilezité odsilati
a pritom milostivé porouceti ra¢ime, aby to vSe nejvyssim ufednikiim a soudcim zemskym pfi
tomto soudu, k[e] kterémuz sme téhoz Illeshazyho tolikéz jak nahofe dotZeno obeslati poruciti
racili se v§im dostatkem piednesl a potiebti nasi se v§i pilnosti jednal tak aby statek jeho movity
i nemovitosti [s]pravedlivé nam propadeny pofadné k rukam pfi, a jak ta véc od sebe vyfizena
bude, o tom nam relaci svou s odeslanim zase téchto vSech spist a listl uéiniti nepomijej. Na
tom na vSem jistou a milostivou vili nasi cisafskou na plus. Dan na hradé nasem prazském 28.
Decembris 1603 v utery po mlad’atkach

23 K edici jsme piipravili dva listy tykajici se sporu mezi cisafem Rudolfem II. a Stépanem Illéshazym. NA Praha, f.
Morava, ¢. 4884, fol. 1r—2r, 6r-7r.

24 Oznageni uvodniho listu osobou souzeného St&pana Illéshazyho. Pséno stejnou pisatskou rukou, jaky cely list.

25 Cislo piidélené rukopisu. Ostatni listy maji také Gisla. Nejsou viak vzestupnd. V moderni dobé byly listy roztiidény
a ulozeny podle data provenience.

26 Jde o koncept dopisu, kde pisaf napsal pro svoji potiebu jméno Rudolf, coz oznaduje cisafe Rudolfa II. V oficidlnim
dopise méla néasledovat jesté panovnicka intitulace, ktera v konceptu chybi.

27 7e#

28 A Mikuléase Istbumského — vsuvka

29 kterémzto pfi¢inéni#
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MARIAN LISCAK

Nejjasnéjsi a nejnepfemozenéjsi velikomocny fimsky cisafi, uhersky a cesky krali e(t cetera)
pane pane mij nejmilostive;si.

Nejmilostivejsi cisafi, jakoz mé, skrze milostivé psani J[eho]C[isafska]M[ilosti], jehoz
dath[um] na hrad¢ prazském ve ¢tvrtek po sv. Martinu z strany Illeshazyho z Illeshazu milostivé
porouceti raéte, abych se k tomu skute¢né pfi€inil a vSelijaké piihodné cesty obmyslel, aby se
tyz Illeshazy jakozto ¢lovek na cti padly dostati mohl a nim abych se tak aby ujiti nemohl
dostatecné ujistil, téz taky aby statkem jeho a coz pii ném od svr$kll a nabytka i jiného vseli-
jakého jméni jest nicim az do dal§iho nafizeni J[eho] C[isafské] M[ilosti]hejbano nebylo to
natidil a opattil jakz tyZ psani J[eho] C[isatské] M[ilosti] to vSe v sobé Sifeji obsahuje a zavira.
Podle kteréhozto milostivého poruceni J[eho] C[isatské] M[ilosti] sem se tak poslusné zachoval
a hned ten den jak mne psani J[eho] C[isafska] M[ilosti]doslo jisty osoby z obyvatelti mark.[rab-
stvi] Mor.[avského] stavu panského i rytifského k tomu nafidil jim jménem J[eho] C[isai'ské]
M([ilosti] z ufadu hejtmanského porucil, aby bez meskaninedadouc v tom dne ani hodiny projiti
snesouce se spolu o to do Hodonina sjeli a pokudzby se tyz Illeshazy tu aneb kde koliv v mark.
Tomto dostati mohl nim se dostatecn¢ ujistili nicméné vSecky svrsky a nabytky kterézby se na
tomz statku nasli pofadné zinventovali a sepsali, jak pak ty vSecky véci od tychz natizenych
osob vyfizeny jsou J[eho] C[isarské] M[ilosti] z ptilezejicich hodnovérnych ptipist relaci inven-
tafe a jinych spisi Sub Numero 1239 mé& o nich u¢inénych a odeslanych milostivé porozuméti
racte.

Pritom J[eho] C[isafska] M[ilosti] ponizené oznamuji, Ze pravé ten den, jak mé v té véci
milostivé psani od J[eho] C[isarské] M[ilosti] dodano bylo, dvé osoby od ufadu a vs§i obce mes-
ta Hodonina ke mn¢ vyslany byli a suplikaci od téhoz Gfadu a obce mé jsou podali, kterjZtosu-
plikaci J[eho] Cl[isarské] MJilosti] prilezit¢ piipis Sub Num: 3 pro vyrozuméni ponizené
posilam.

A tak jakz tiz vyslani i jini m¢ oustné spravu dali, Ze dotéeny IlleShazy néco malo predtim
nezli poruceni J[eho] C[isarské] M[ilosti] mne jest doslo, néjakou smlouvu trhovou, jakoby tyz
statek hodonsky manzelce své prodal uciniti m¢l az sem ja takové smlouvy nevidél, v§ak toho
spravu mam, Zeby i néktefi obyvatelé Mark.[rabstvi] Morav[ského] Peceti nebo sekryty své k ni
tisknouti a ji pecetiti méli.

Dale i toho pted J[eho]C[isaiskou]M[ilosti] netajim, Ze jest pfe drze Zena manzelka IleShazy-
ho ted’ nedavno sama od sebe ptthonyku pravu zemskému podavala a o néjaky penize, néktery
z obyvateli téhoz Mark. Pohéanéla, k tomu snad sméfujic, jakoby jiz dédi¢nou pani statku
hodoninského byla, ¢ehoz rozuméti jest, Ze on a tyz statek hodonsky sob¢ pfi zvlastniti a jeho se
ujimati mini. Nebo, kdyz nadepsané osoby z strany t¢hoz hodonského statku ode mne nafizeni
tam do Hodonina pfed zamek piijely, jsoce zamek zavien, jich jest do zamku pustiti nechtéla,
potomné pak na tfeti den ven z zdmku na trojim ko¢im pre¢ odjela.

Co se pak Ileshazyhodotejce, ten Ze toho ¢asu tu pfitomen nebyl, ani nikdez postizen bejti
nemohl, nybrz jakz sem od nadepsanych dvou osob od tfadu a obce hodonské ke mné vyslanych
1 jinych nékterych porozumél, Ze predtim nezli me psani J[eho] C[isafské] M[ilosti] jest dodano,
tyz IleShazy na néjakym malickym lidick pfes Moravu se pievésti dati a za néktery den okolo
Holejée a uhersky Skalice se zdrzovati, noénim ¢asem do zamku hodonského piijizdéti ano
i n&ktery véci snad3! z sebou odvésti mél, kdeby pak nyni se prechovéaval, o tom se v&déti
nemuze.

30 Pod ¢islem 12
31 Spiisoby#
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STEPAN ILLESHAZY (1541-1609) A JEHO SPOR S CISAREM RUDOLFEM II.
NA POZADi EXEKUCE HODONINSKEHO PANSTVi. EDICE VYZNAMNYCH LISTU

w7

A jakoz ste nejmilostivéjsi cisaii mé tolikéz z strany statku jeho pozemského milostive
poruciti racili, abych od soudci zemskych o to radu vzal, jakyby proces v tom zachovan bejti
mel, aby tyz statek k rukam J[eho] Clisafské] M[ilosti] pfiSel, podle takového milostivého
poruceni J[eho] C[isatfské] M[ilosti] sem hned stiznénedadouce v tom ani dne projiti tyz pany
soudce k sobé obeslal vSak od jednoucné, ktefi z nich po potfebach svych ven z zemé jini pak
nedostatkem zdravé se vymlouvajic, toliko ¢tyfi osoby a ja pata k tomu se najiti da se jaky pak
jich zdani v tom jest to JCM pfilezité zapecetény ponizenic posilam.
povédom a prvy nejednou spravcem i ufednikem téhoz statku bejval za tim k opatrovani jest
porucen, ale pon¢vadz manzelka Ileshazyho takovy statek jakz na hofe dotéeno sob¢ privlastni-
ti domniva.

J[eho] C[isafské] M[ilosti] poniZzen& prosim, Ze mne v tom, kdyby ona Ileshazka33 zase tam
do Hodonina pfijela, (bez ¢ehoz snad nebude, ponévadz jesté nemalo fraucimoru svého i jinych
osob tu jest zanechala) mélaliby do zamku pusténa, tolikéz ta celadka, kteraz tu pozlstava,
zanechana bejti a jakbych se v té véci daleji zachovati mél, milostivé spraviti poruéiti racte.
Piilezité J[eho] C[isatské] M[ilosti] piipis psani od dot&eného Jifika Cechotovského mé
u¢inéného Sub Numero 4. PoniZen¢ posilam. S tim se J[eho] C[isafské] M[ilosti] s ponizenymi
sluzbami svejmi poddané porucena Cinim. Datt na Mezefici 8. Dne Decembris 1éta 1603.

32 Jitik Cecholovsky puisobil do roku 1593 jako hejtman (ufednik) panstvi Hodonin. Po ptichodu Illéshazyho byl
nahrazen uherskym ufednikem Janem Lesenym.
33 Katefina Palffy z Erdodu.
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