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The paper concerns the topic of the third Czechoslovakian resistance (against the communist
regime) between 1948 and 1951. It deals mainly with the activities performed by a farmer Jan
Melichar and his friends — helping persecuted people, maintaining contact with other resistance
groups and attempts to establish connection with representatives of Czechoslovakian exile.

Key words: third Czechoslovakian resistence; State Security; political trial; 1940s; 1950s;
Antonin Bartos.

Tematika ¢eskoslovenského protikomunistického odboje v prvnich letech existence komu-
nistické diktatury se zejména v poslednich letech stala velmi frekventovanou. Naskyta se tak
prilezitost zpracovat tematiku tzv. tfettho odboje v takovém rozsahu a hloubce, jaké si zaslouzi.

Bylo jiz presveédcivé dokazano, ze domaci i zahranicni protikomunisticky odboj skutecné
existoval, Ze se jej ucastnily Siroké a riiznorodé vrstvy obyvatelstva a ze jeho formy byly znacné
riznorodé (od ilegalnich letakti nebo ukryvani pronasledovanych osob ptes Spionaz, az po odpor
se zbrani v ruce), byt jeho koordinace zdaleka nedosahovala té miry, kterou vykazoval odboj
protifasisticky.! Jinymi slovy, historikiim se podafilo dosvédit, Ze tolikrat pfipominand a stile
rozporné¢ vnimana ¢innost skupiny bratfi Masind je sice ziejmé stale nejznaméjsi priklad boje
proti komunistickému rezimu, ale zaroven tvoti pouze ptislovecnou Spicku ledovce.

Nadale vsak plati, Ze rozsah naseho poznani o protikomunistickém odboji je stale ponckud
omezeny, piedevsim po ,,regionalni* strance. Domnivam se, Ze je uzitecné pokusit se pro kazdy
region podat alespon zakladni nastin zde provadénych protirezimnich aktivit ve sledovaném
obdobi, pfipadné nabidnout ukazku ve formé zpracovani ,,ptibéhu* jedné ¢i dvou odbojovych
skupin nebo alespon osobnosti. V této souvislosti si jako pedagog nemohu odpustit poznamku,
ze znalost konkrétniho (pro dany Gcel vhodné vybraného) pfibéhu a jeho vyuziti ve vyuce déje-
pisu muze pfinést tolik zddouci pfiblizeni tématu jako celku zaktim, zvyseni jejich motivace,
a tim padem vést i k lepSimu osvojeni dané latky. Vhodny zptisob prezentace ptib&hu, napiiklad
formou prace s vybranymi kopiemi archivalii, besedou s pamétnikem, diskusi ¢i jinak, konecné
muze vyznamné prispét pro formovani mnoha klicovych kompetenci stanovenych Ramcovym
vzdélavacim programem pro zakladni nebo stiedni vzdélavani.

Zde prezentovana studie si klade za cil predstavit nékteré protirezimni aktivity na Hodonin-
sku na prelomu ¢tyficatych a padesatych let, stejné tak jako ¢innost Statni bezpecnosti (StB) pfi
1 Viz zejmén:3 Odboj a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku a ve str'vedm' Evropé. Praha 2010; VEBER,

V.—BURES, J. etal.: T¥etf odboj. Kapitoly z déjin protikomunistické rezistence v Ceskoslovensku v padesdtych letech
20. stoleti. Praha 2011. Z literatury vychazejici mimo USTR zejména CUHRA, J.. — VEBER, V. (edd.): Za svobodu
a demokracii. Dil 1. Odpor proti komunistické moci. Praha 1999; BABKA, L. — VEBER, V. (edd.): Za svobodu
a demokracii. Dil 1. Treti (protikomunisticky) odboj. Hradec Krilové 2002. Ze starsi literatury predevsim
DVORAKOVA, Z.: Z letopisii tietiho odboje. Praha 1992; RADOSTA, P.: Protikomunisticky odboj. Historicky

ndstin. Praha 1993; ZEMANOVA-MAZALOVA, J. A.: Budou-li micet oni, rozkvili se kameni. Treti odboj na
Morave. Brno 1994.
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jejich odhalovani. Pojitkem mezi nékolika navzajem jen volné spojenymi udalostmi je osoba
sedlaka Jana Melichara.

Clanek je rozsifenou verzi ¢asti diplomové prace Sonda do agenturni prdce Stitni bezpe-
¢nosti v prvnich letech po unoru 1948, ktera byla obhajena na Pedagogické fakult¢ Masarykovy
univerzity v roce 2010.2 Dalgi ¢4st zmifiované prace byla prezentovéna na studentské védecké
konferenci Historie 2009 v Usti nad Labem a nasledné vysla tiskem.3

Predkladany piispévek volné navazuje na bakalaiskou praci Akce Viela. Likvidace udajné
protistatni skupiny na Uherskobrodsku v roce 1951,* v niz je podrobné popsan priibéh vysetfo-
vani skupiny byvalych narodnich socialistii z okoli vychodomoravského mésta Uhersky Brod,
mezi nimiz se Jan Melichar vlastn¢ ndhodou ve vézeni ocitl.

Pii psani jsem Cerpal predev§im z archivnich prament. V prvé fade¢ se jednalo o archivalie
pochazejici z Cinnosti byvalé Statni bezpecnosti, které jsou ulozeny v Archivu bezpec¢nostnich
slozek (ABS). Z téchto archivalii je tieba jmenovat zejména vysetfovaci spisy, vedené k jedno-
tlivym osobam nebo skupinam. Vysetfovaci spisy obsahuji jednak ¢asto vynucené a mnohdy
zcela nepravdivé vypovédi vyslychanych osob, jednak tzv. ,,operativni material“. Pod timto
oznacenim se vedle dokumentt popisujicich napf. pohyb spisi ¢i pfemist'ovani véznénych osob
vyskytuje také soubor poznatki, které bezpecnost vytézila ze svych evidenci, pfipadné které zis-
kala od svych ptislusnikii, od tajnych spolupracovniki nebo jinak. Casové tedy &ast operativniho
materialu mize spadat do doby pied zapocetim vlastniho vySetiovani. Takto ziskany material
vyjadiuje to, jakym zplsobem realitu vnimala sama Statni bezpecnost.

Dalsi dulezitou skupinou archivalii nachazejici se v Archivu bezpe¢nostnich slozek jsou
dokumenty vzniklé ¢innosti Inspekce ministra vnitra. Jednim z ukold této instituce bylo piese-
tfovat nezakonnosti, kterych se piislusnici StB dopoustéli v prvnich letech komunistické dikta-
tury. Toho docilovala zejména provadénim vyslecht piivodnich odsouzenych (pochopitelné bez
pouziti predtim béznych krutych donucovacich prostiedki) a prislusnych ¢lenti bezpe¢nostnich
sil. Dokumenty inspekce proto pomérné piesné popisuji skutecny prabeh vysetfovani danych
pfipadd, a pomahaji tak odhalit jejich pozadi, mimo jiné napfiklad co do tcasti tajnych spolu-
pracovnikd.

Pro doplnéni celkového obrazu byly vyuzity také personalni spisy jednotlivych piislusnika
Statni bezpecénosti, které se taktéz nachazeji v Archivu bezpecnostnich slozek (ABS).

Dale bylo cerpano ze spisti Generalni prokuratury, ulozenych v Narodnim archivu v Praze,
a kone¢n¢ z dokumentt Statniho soudu, oddéleni Brno, které je mozno studovat v Moravském
zemském archivu v Brné. Tyto archivalie, podobn¢ jako vyse zminéné spisy Inspekce ministra
vnitra, nékdy pomahaji odhalit skute¢ny pribéh udalosti, nebot’ se mezi nimi ¢asto nachazeji
vypovedi obvinénych (méné zkreslené nez ve vysetfovacich spisech) i zainteresovanych pfislu-
S$nikd StB.

Vsechny vySe jmenované archivalie vznikly v dobach totalitniho komunistického rezimu
a jejich pivodcem byly organizace, které se riznym zpisobem a rozdilnou mérou podilely na
masové nezakonnosti a programové perzekuci v tomto smutném obdobi ¢eskych déjin. Tim je
podminéna také vypovidaci hodnota drtivé vétSiny pouzitych pramenti — je pfinejmensim pro-

2 BILEK, L.: Sonda do agenturni prace Statni bezpecnosti v prvnich letech po unoru 1948. Brmo 2010. (Diplomova
prace PdF MU.)

3 BILEK, L.: Vratislav Hladis — odpiirce, pomahac i obét’ komunistického rezimu. In: Historie 2009. Sbornik z praci
z 15. celostatni studentské védecké konference konané ve dnech 8. a 9. dubna 2010 v Usti nad Labem (v tisku).

4 BILEK, L.: dkce ,, Véela“. Likvidace vidajné protistatni skupiny na Uherskobrodsku v roce 1951. Brno 2008. (Baka-
larska prace PAF MU.)
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blematickd. Podle toho bylo také k archivaliim pfistupovano. Veskeré ziskané informace byly
neustale vzajemné konfrontovany a pokud mozno racionalné hodnoceny, aby bylo mozné podat
co nejpravdépodobnéjii obraz skute¢nosti.>

I ptes tuto snahu (nebo spise pravé diky ni) mnohdy nebylo mozné dojit k jednozna¢nym
zaveéram, a proto také na nekterych mistech textu zamérné zdiraziuji dvojznaény vyklad nékte-
rych prament nebo jejich neovéritelnost.

Vedle dokumentt, jejichz ptivodcem byly organy ¢inné v trestnim fizeni (StB, prokuratura,
soudy), byly v rdmci moznosti vyuzity také archivalie mistni samospravy — obecni kronika obce
Tynec a spisy mistniho narodniho vyboru (MNV) téze obce. Ty jsou ulozeny ve fondech Stat-
niho okresniho archivu Bfeclav se sidlem v Mikulove.

Pro stru¢né vykresleni postavy poslance Antonina Barto$e jsem Cerpal také ze stenografic-
kych zaznami ze schiizi Ustavodarného Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské,
které jsou dostupné online na serveru Spole¢na ¢esko-slovenska digitalni parlamentni knihovna.

Teprve ,,na posledni chvili“ se mi podafilo prostudovat velmi skrovné torzo pisemnosti kraj-
ského sekretariatu narodnésocialistické strany z let 1945 az 1948, které se nachazi v Moravském
zemském archivu v Brné ve fondu G 484 (dosud nezpracovany). Tyto dokumenty poskytly né-
které drobné detaily o nckterych osobach uvedenych v predkladaném piispévku, konkrétné
o jejich funkcich v narodnésocialistické stran€.

Nékdy byva pfi studiu nejnovéjsich déjin mozné vyuzit pro konfrontaci archivnich prament
metodu oral history, tedy rozhovoru s pamétniky. To v tomto piipadé bylo mozné jen ve velmi
omezené mife, nebot’ zadna v textu zminovana osoba dnes jiz nezije. O své vzpominky se tak se
mnou mohl podé€lit pouze syn ustiedni postavy jmenované v nadpisu, pan Milan Melichar.
Tomuto pamétnikovi vSak na pocatku padesatych let jest¢ nebylo ani osmnact let, takze o popi-
sovanych udalostech pfili§ mnoho fici nemohl.

Uved’'me jesté upiesnéni k poznamkovému aparatu. V ném, u odkazti smétujicich k archiv-
nim pramentm, byl volen takovy zpusob citaci, ktery co nejpiesnéji identifikuje typ dokumen-
tu (vypoveéd’, zprava tajného spolupracovnika, interni zprava StB), aby si ¢tenai mohl sam ude¢-
lat predstavu o jeho hodnovérnosti. Proto je u nekterych poznamek uveden mimo jiné nazev
dokumentu a/nebo jeho datovani.

Prejdéme nyni k vlastni naplni studie. Zacneme ptedstavenim hlavni osoby — jihomoravskeé-
ho sedlaka Jana Melichara. Melichar se narodil a zil ve vesnici Tynec (dne$ni okres Hodonin),
nachazejici se asi 10 km od Breclavi. Vlastnil velké hospodaistvi, které podle vzpominek svého
syna fidil velmi Gspésné, coz bylo také v dokumentech StB ohodnoceno slovy: ,,Melichar, co se
ujal svého hospodarstvi, mu velice vzkvétalo, nebot hospodarstvi dobre rozumi a dovede jej dobre
vésti, se vsim si dovede Fadné zatociti, Ze nema Zadnych tézkosti a nesndzi jako jini zemédélci.*

Pied vélkou i po ni se aktivné angazoval v politickém déni. Cinny byl nejprve v republikan-
ské (agrarni) strang, ktera si v obci ve dvacatych a tficatych letech udrzovala pozici druhé nej-
silngjsi strany (po komunistické stran€).” Po viélce, kdy republikénska strana nebyla obnovena,
vstoupil Melichar do strany narodnésocialistické a vybudoval si v ni ur¢ité postaveni — byl napfi-
klad ¢lenem krajského vykonného vyboru.8 Podilel se také na druzstevnim hnuti jako ¢len néko-

5 Srov. TOMEK, P.: Svazek StB jako historicky pramen. Soudobé dé&jiny, 2005, &. 1, s. 208-214.

6 Archiv bezpe¢nostnich slozek (dale jen ABS), f. BN-V Vysettovaci spisy Brno (dale jen BN-V), V 2038 Calabek
a spol., operativni material 2, ¢. 1. 251.

7 Statni okresni archiv Bfeclav se sidlem v Mikulové (dale jen SokA Bieclav), f. C 69 MNV Tynec, inv. €. 1, Kronika
obce Tynec 1922—1956.

8 Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen MZA), f. G 484 Ceskoslovenska strana narodn&socialistickd Zlin
(neuspotadano), f. 4.
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lika druzstev zemédélského charakteru, jednomu z nich také ptedsedal. Jako takovy mél v okol-
nich obcich i po celé Moravé mnoho znamych. V osobnim Zivoté se nijak nevymykal béznému
stavu — byl Zenaty a mél tii déti.”

Za valky nebyla jeho orientace jednoznacna. Na jednu stranu se podle svych vlastnich slov
Ucastnil odboje, !0 coZ sice tynecka obecni kronika nepotvrzuje, to ale Melicharovu Gi¢ast nevy-
lucuje (byla psana zpétné podle vzpominek mistnich komunistl az v roce 1971). Na druhou stra-
nu Melichar zustal ¢innym v nékterych protektoratnich hospodatskych organizacich (Domovi-
na, Zemsky svaz zemédélstvi a lesnictvi). Vedouci funkce, byt byl na né navrzen, zastavat
odmital, i tak bylo jeho plisobeni v téchto institucich po valce vnimano jako nevhodné. I ptesto
v prvnich povale¢nych volbach v roce 1946 kandidoval do Narodniho shromézdéni za stranu
narodnésocialistickou, zvolen vsak nebyl.

Melichar patfil mezi celné osobnosti obce a jako velmi uspésny hospodar mél mezi ostatnimi
tyneckymi sedlaky hlavni slovo. Jeho uloha asi nebyla nepodobna roli sedlaka Frantiska z filmu
Vojtécha Jasného Vsichni dobri rodaci, coz shodné tvrdi materidly StB (,,na zemeédélce v obci
nemd zadny takovy viiv jako prave on*) i jeho syn. Konkrétné se mél jeho vliv projevit pii pode-
pisovani dodavkovych smluv na zemédélské produkty na rok 1950, kdy Melichar odmitl pode-
psat dodavku v piidélené vysi a ostatni sedléci jeho ptiklad nasledovali.!! Takto alespoit hovoii
Melicharav posudek z dilny StB, nutno ov§em podotknout, ze naptiklad v materialech tynecké-
ho mistniho narodniho vyboru se zadny tidaj o této véci neobjevuje, piestoze jinak se o dodav-
kach zmitiuji relativné podrobné.!2

Jan Melichar se jiz zéhy po norovém komunistickém puci nechténé dostal do kontaktu se
Statni bezpecnosti. V dubnu 1948 byl totiz zatcen a vysetfovan piislusniky StB v Uherském Hra-
disti. Statni bezpecnost predpokladala, ze Melichar je napojen na skupinu nazvanou Gazda
a spol., kterou uherskohradi$t'ska pobocka v této dob& vysetiovala.!3 I ptes tvrdé vyslechy Meli-
char jakoukoli spojitost s touto skupinou poptel.

Své vySetiovani Melichar pozdéji béhem jednoho z vyslecht popsal takto: ,,V souvislosti
s Gazdou jsem byl vyslychan celkem dvakrat, pricemz zejména druhy vyslech byl se mnou pro-
vaden velmi tvrde — byl jsem pobit po celém téle, a tu ja v tomto stavu, uchopil jsem zidli, utrhl
od ni nohu a touto nohou jsem se ohnal po dvou prislusnicich, kteri mé vyslychali. Pri tomto
mém druhém vyslechu vstoupil do mistnosti, v niz jsem byl vysetrovan, néjaky pan v civilu, o némz
jsem se pozdéji dozvedél, Ze se jmenuje Hlavacka, a o néemz jsem védel, Ze je nacelnikem Statni
bezpecnosti, vySetiovaciho oddéleni. Tento mé odvedl z mistnosti, v niz jsem byl vySetiovdn.“14

Ludvik Hlavacka,!® ktery po roce 1950 nastoupil velmi usp&nou kariéru nejprve coby veli-
tel Pohranicni straze, pozd¢ji na Skolach ministerstva vnitra, byl v ndmi popisované dobé¢ pied-

9 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., vySetiovaci svazek 6.

10 Melichar svou u¢ast na protifasistickém odboji také pozdg&ji (na pocatku sedmdesatych let) podrobné popsal
v prohlaseni, uréeném snad pro Svaz protifasistickych bojovniki. Zde uvedl, ze poskytoval 1éky partyzanské skupiné
na severu Moravy a podle moznosti shromazd’oval spolu s dal§imi osobami, sdruzenymi do tzv. trojek, zpravodajské
informace. Prohlaseni se nachazi ve vlastnictvi pana Milana Melichara v Tynci (kopie u autora).

11 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 253.

12:SokA Bfeclav, f. C 69 MNV Tynec, inv. ¢. 3, zapisy z rady MNV 1945-1952.

13 MZA, f. C 145 Statni soud, oddé&leni Brno, k. 311, inv. &. 1377, f. 496-498, vyjadieni Jaroslava Turecka.

14 MZA, f. C 145 Stéatni soud, odd&leni Brno, k. 311, inv. &. 1377, f. 505-506, protokol o vyslechu Jana Melichara ze
dne 29. 4. 1957.

15 Ludvik Hlavacka (1911-2005) se narodil ve Starém Mé&sté u Uherského Hradisté. Po absolvovani obecné $koly a ti
tiid méstanské skoly se vyucil karosarem. Clenem komunistické strany byl od roku 1930. Pied druhou svétovou valkou
a po jejim zacatku pracoval v délnickych profesich, od roku 1944 az do osvobozeni byl véznén. Nékteré informace
udajné ukazuji na to, ze byl konfidentem gestapa. V roce 1945 se stal organem Zemského odboru bezpeénosti v Uher-
ském Hradisti. Tam se stal v bieznu 1948 ptednostou oblastni Gifadovny StB a pozdéji krajskym velitelem zdejsiho
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nostou uherskohradist'ského velitelstvi (po vytvoreni krajskych velitelstvi StB v lednu 1949
krajskym velitelem). Pfi jiném vyslechu Melichar o tomto svém prvnim setkani s Hlavackou
doplnil: ,,Pocal jsem si stézovati, ze nejsem si védom nejakého provinéni, a prosil jsem ho, aby
se mé ujal. Po delsi politické diskusi s panem prednostou, ktery chtél znati muj osobni ndzor na
politickou situaci, polozil mné konkrétni otdazku, jak se chci zapojit do pristiho politického a hos-
poddrského Zivota. Rekl jsem mu, Ze je mné jasné, Ze jsem udélal chybu tim, Ze jsem jako byva-
ly agrdrnik vstoupil do strany narodnésocialistické, a Ze mam jen jedno prani — byt dobrym spo-
lupracovnikem v dnesnim hospodarském i politickém zivoté tech lidi, kteri po unoru nastupuji
cestu k socialismu. Prednosta mné na to odpovédel: ,Ja mam pro vas jinou prdaci. Abych vas
mohl nechat v krimindle, tak mam dost dokladu k vasemu zatceni. * Kdyz jsem ho pozadal o sde-
lent, co po mé bude pozadovati, Fekl, Ze chce ve mné ziskat spolupracovnika pro StB a tato prace
bude spocivat v nasledujicim: ,Zndte velmi dobre osoby uherskohradistskeho okresu, které byly
drive vyznacnymi Ciniteli v hnuti agrdarnim nebo narodnésocialistickém a dnes stoji stoprocent-
né proti dnesnimu ziizeni. * Kdyz jsem mél namitky, ze mnozi z nich jsou moji osobni prdtele, ze
bych nikdy proti nim nemohl vystoupit jako svédek u soudu, odpovédel mne, Ze StB toto po mné
nezada, ale chce, abych rekl, které osoby jsou podezrielé z protistatni cinnosti, a StB si s osoba-
mi dalsi zaridi. Tim by byl muj vukol v tom smyslu splnén, a jestli nechci, mam na vybranou vratit
se do vezenské cely. S navrhem o spolupraci jsem souhlasil a prednosta mné dal ihned vikoly:
,Budete vystupovat jako zaryty nepritel tohoto rezimu a jako reakcionar se budete snazit ziskat
zpravy od osob, které jsou proti tomuto statu nepratelsky zamereny. Nesmite se bat mluvit a tie-
ba nam i nadavat a mizete mluvit, co chcete, jen abychom odkryli osoby, které budou proti statu
pracovat. [...] Drive, nez jsem od prednosty odesel, nechal mé podepsat slib spoluprace, kde
bylo mimo mého vlastnorucniho podpisu vepsano heslo ,Dite, mam ho rad’, kterym meély byti
podepisovany zpravy mnou odesilané. 10

Melichar také popsal, jak mél ziskané zpravy piedavat: ,,Veskeré zpravy jsem mél zasilat
Hlavackovi, a to na adresu Jan Krivik, kamenosocharstvi Staré Mésto, pricemz toto méla byt
adresa vnéjsi a uvniti- méla byt dalsi obalka, nadepsana: ,Pro pana Jaska'. V této vnitrni obal-
ce pak méla byt zprdva posiland pro Hlavacku.«!7

Jeste tentyz den pak byl Melichar propustén na svobodu. Struéné jsme o jeho zavazani infor-
movani také ptimo od Hlavacky: ,.Jan Melichar byl zatcen za unorovych udalosti 1948 pro
podezreni z protistatni ¢innosti soucasné s jinymi funkcionari narodnésocialistické strany v gott-
waldovském kraji [...] a pro podezreni ze spoluprace s Gestapem za okupace. Velitelstvi Statni
bezpecnosti vydalo tenkrate vseobecny pokyn, aby kde nebude primych ditkazii proti jednotlivym
zatcenym nebo zadrzenym funkcionarum reakcnich politickych stran, byli v nejsirsim méritku
vazani ke spoluprdci. Vzhledem k tomu bylo nekolik osob takto zavazano, mezi nimi Jan Meli-
char z Tynce.“18

krajského velitelstvi StB. Vytvofil velmi uspésnou dvojici s Jaroslavem Tureckem, vedoucim 1. oddéleni Hlavacko-
va krajského velitelstvi. V ¢ervnu 1949 byl Hlavacka postielen béhem zatykani nepfatelského agenta, o néco pozdéji
obvinil Turecka, ktery se na akci také podilel, z neposkytnuti pomoci. Mezi obéma muzi tak vyrostlo neptatelstvi,
které ukon¢il az Hlavacktiv odchod do vyssich funkcei a TureCkovo propusténi. V fijnu 1950 se Hlavacka stal velitelem
Pohrani¢ni straze, pozdgji pusobil na vysokych funkcich v ministerstvu vnitra a na vojenskych ucilistich. Blize viz
ABS, f. Personalni spisy ministerstva vnitra (dale jen Personalni spisy), spis ev. ¢. 3741/11 Ludvik Hlavacka.

16 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢&. 1. 297-301, protokol o vyslechu Jana Melichara ze
dne 20. 6. 1952.

17 MZA, f. C 145 Statni soud, oddéleni Brno, k. 311, inv. &. 1377, f. 505-506, protokol o vyslechu Jana Melichara ze
dne 29. 4. 1957.

18 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 303, dokument ,,Melichar Jan, rolnik v Tynci, okr.
Bteclav — Setfeni ze dne 30. 7. 1952.
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Z popsaného prubéhu Melicharova zavazani ke spolupraci je ziejmé, ze presn¢ odpovidalo
standardu roku 1948. To znamena, ze (na rozdil od doby pozd¢jsi) nebylo piedem nijak pfipra-
vovano.!9 Piislusniktim StB neslo konkrétné o Melichara, spise se pouze pokouseli splnit poky-
ny, které dostali od svych nadiizenych, to znamena ziskat co nejvice spolupracovniki.

Jak se vSak Melicharova spoluprace se Statni bezpecnosti, konkrétné¢ s Ludvikem Hlava-
¢kou, dale vyvijela? V tomto ohledu mizeme cerpat ze dvou zdroji. Jde jednak o pozdéjsi
vyjadieni zainteresovanych piislusniki Bezpe¢nosti (Ludvika Hlavacky a Jaroslava Turecka,
osobou druhého z nich se budeme zabyvat podrobnéji jinde), jednak o vypovédi a pisemna
vyjadieni samotného Melichara, pochazejici z doby tii i vice let po popisovanych udalostech.
Oba zdroje se shoduji v tom, ze jednim z prvnich tikolt, které Melichar od svého fidiciho organu
(. od Hlavacky) dostal, bylo zjistit informace o ¢innosti Antonina Bartose, byvalého narodné-
socialistického poslance, pochazejiciho z Bieclavska. Na tohoto muze se pozornost uherskohra-
dist'ské pobocky StB obzvlasté zamétovala, jednalo se totiz o jednoho z nejaktivnéjSich a na
vetejnosti také nejzndméjsich odplrct komunistt v daném regionu, a to jak v dob¢ pred unorem
1948, tak i po ném. Osobnost Antonina Barto$e, jednoho z velmi aktivnich piedstaviteld zahra-
ni¢ni ¢asti protikomunistického odboje v prvnich letech studené vélky, na své komplexni bio-
grafické zpracovani zatim &ek4,20 proto na nésledujicich fadcich vénujeme alespoti omezenou
pozornost jeho kariéfe v ndmi sledovaném obdobi.

Antonin Barto§ (1910-1998) kratce po vypuknuti valky uprchl do Francie, kde vstoupil do
Ceskoslovenské zahrani¢ni jednotky, se kterou se pozdéji ocitl v Britanii. Tam ziskal dustojnic-
kou hodnost a v roce 1944 byl vyslan jako velitel vysadkové skupiny Clay-Eva na Moravu. Po
uspésném seskoku s celou svou skupinou vybudoval na jizni a vychodni Moravé rozsahlou ile-
galni zpravodajskou a vojenskou organizaci.2! Po osvobozeni vstoupil jako narodni socialista
(¢len strany od roku 1937) do vefejného Zivota a ve volbach v roce 1946 byl zvolen poslancem
Narodniho shromazdéni za kraj uherskohradist'sky. Pfi vykonu svého mandatu casto ostie
a vefejné vystupoval proti politice komunistické strany, diky ¢emuz se jiz v této dob¢é dostal do
hledacku Statni bezpecnosti. Rozruch zptsobila naptiklad jeho fe¢ v parlamentu v Cervenci
1947, v niz nevybiravymi slovy odsoudil praktiky feditele znarodnéného koncernu Bata ve
Zliné a zédroven poslance za komunistickou stranu Ivana Holého. V projevu hovofil o ,poli-
tickém teroru v narodnim podniku* a mimo jiné tekl: ,,Doposud veskeré obsazovani vedoucich
a odpovednych mist se delo vyhradné na podklade politické legitimace, machiavelistickym zpui-
sobem, uzitim denunciantii, Isti, osocenim, ztrdatou duvery, restrikci a organizaci a vSemi
moznymi zpiisoby, jen aby se dosdahlo toho: nekomunista musi odejit se svého mista pod tlakem,
anebo zpusobem tak zvanym ,dobrovolnym’. To znamend, ze se zavola pred trestni komisi, kde
se mu Fekne: Bud’ podepises a dostanes na tii mésice jesté plat, anebo nepodepises a poletis.«22
19 Blize viz BILEK, L. Sonda do agenturni prdce Stitni bezpecnosti v prvnich letech po iinoru 1948. Brmo 2010 (Diplo-

mova prace PdF MU), s. 11n.

20 C4stegnou vyjimku predstavuje dvoustrankovy Zivotopis, piipojeny k reedici Bartosovy knihy o jeho vysadku za
druhé svétové valky (viz nasledujici poznamka) a dokument Ceské televize Major Antonin Bartos z cyklu Lidé, kteti
k nam patii (rezie Jan Mudra, 1993), ktery j sem,v§ak nemél moznost zhlédnout, a tudiz jej nemohu hodnotit.

21 K tomu blize BARTOS, A. — KUNC, R. — JELINEK, Z.: Clay-Eva vola Londyn... HldSeni z let 1939—1945. Praha
1992.

22 Spolecnd cCesko-slovenskd digitdlni parlamentni knihovna. Ustavoddrné Nérodni shromdazdéni republiky Ceskosloven-
ské, Stenoprotokoly, 67. schize 1. cervence 1947 [online]. Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1946uns/sten-
prot/067schuz/s067026.htm [cit. 1. 9. 2011]. O citovaném projevu A. Bartose se zminuje také J. Pospisil (POSPISIL,
J.: Hyeny. Vizovice 2002, s. 233-234), oviem s ur€itymi nepfesnostmi. Pospisil tvrdi, Ze zdvérecna zpréva z kontroly
narodniho podniku Bat’a, kterou po BartoSové projevu uskute¢nila parlamentni komise, byla v Ustavodarném Narod-

nim shromazdéni ptednesena 24. biezna 1948. V tento den vSak snémovna viibec nezasedala. Zprava byla pfednese-
na az 7. dubna na 102. schizi, jak spravné konstatuje nepodepsany autor ¢lanku na webovych strankach Clay-Eva.
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Také pfimo v regionu jihovychodni Moravy Bartos kritizoval nékteré nové rysy v povalecné
politice. Podle informaci StB mél napiiklad v listopadu 1947 na schtizi narodnésocialistické stra-
ny v Otrokovicich prohlasit, Ze , povolali do Ndrodni fronty U[stiedni] R[adu] O[dbori], gene-
rala Svobodu, odbojare, partyzany, za chvili by mohli zase prijit hasici nebo néjaci chovateleé,
ze chtéji byt v Narodni fronte*. Déle se také vyjadiil k avizované hospodaiské pomoci Sovét-
ského svazu: ,,Z Ruska Zadna pSenice nedosla a vime, kdy prijde. Az v dubnu pred volbami.*

Na zakladé téchto vyroku dal podle archivniho materialu ministr vnitra pokyn uherskohradi-
§t'ské pobocce StB, aby ptipravila navrh na BartoSovo trestni stihéni.23

Bartos byl kratce po tinorovych udalostech skute¢né zatéen (piesny divod dnes jiz nezname)
a internovan. Podafilo se mu v8ak uprchnout?4 a spolu s rodinou odejit do zahrani¢i, kde se
v roce 1949 zapojil do ¢innosti Rady svobodného Ceskoslovenska a exilové zpravodajské slu-
zby generala Moravce. V zahrani¢i vystupoval pod krycim jménem Braun a Brauner. Z ¢esko-
slovenskych exulantti v uprchlickych taborech organizoval skupiny, povéiené tajné se navratit
do Ceskoslovenska a zde provadét ekonomickou a vojenskou $pionaz a prevadét uprchliky pres
hranice.2> Materialy Statni bezpe¢nosti hovoti také o ukolu pfipravovat sabotaze. Bartosiiv zpii-
sob prace vSak byl (opét podle informaci StB) nakonec shledan zbyte¢né riskantnim a krutym
(vétsina jim vyslanych kuryri méla byt pozatykana), takze byl nucen svoji ¢innost v roce 1952
ukong¢it.26 To viak mohlo byt zplisobeno postupnym atlumem &innosti vSech eskoslovenskych
exilovych zpravodajskych skupin, ktery souvisel se zménou taktiky vyzvédnych sluzeb zapad-
nich velmoci. Hranice byly totiz stale dokonaleji zabezpeCovany, organizovany domaci protiko-
munisticky odboj slabl a stary zptisob vysilani agentti do Ceskoslovenska tak prestaval byt efek-
tivni.27

At uz byl divod jakykoli, v srpnu 1952 Antonin Barto$ presidlil z Némecka do USA a usa-
dil se v New Yorku, kde v roce 1998 zemfel a kde je i pochovan.28

Vratme se ale do obdobi pielomu ¢Etyticatych a padesatych let. Ziejme nezavisle na Barto-
Sove skutecné Cinnosti se brzy po jeho emigraci zacaly po jihovychodni Moravé §ifit zvésti
o tom, Ze se stejné jako za valky tajn& vratil do Ceskoslovenska a organizuje odbojové skupiny
(tyto zvésti sehraly tlohu mimo jiné pfi konstrukci odbojové skupiny kolem Petra K¥ivky).29

(Clay-Eva. Poslanecka cinnost Antonina Bartose v letech 1945-1948 [online]. Dostupné z: http://clay-
eva.cz/?page_id=523 [cit. 1. 9. 2011]. Pospisil rovnéz nespravné udava, ze ,.k vysledkiim Setireni promluvili komunis-
ticti poslanci Vala a Harus®, ve skute¢nosti v§ak v rozpravé promluvili poslanci Kliment a Nedoma. Prvni ze zmifio-
vanych poslanct se navic jmenoval Valo, nikoli Vala. Viz: Spolecna cesko-slovenska digitalni parlamentni knihovna.
Ustavoddrné Nérodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské, Stenoprotokoly, 102. schiize 7. dubna 1948 [online].
Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/102schuz/s102006.htm [cit. 1. 9. 2011].

23 ABS, f. 305 (Usttedna Statni bezpe¢nosti), inv. & 305-61-2.

24 Podle ¢lanku uvetejnéného na zpravodajském serveru Idnes.cz, ktery ziejmé Cerpa z rozhovoru s BartoSovym synem,
byl Antonin Barto$ internovan v ,,budové radnice*, odkud se mu podafilo utéct z okna toalet. NAVARA, L.: Odbojar
Bartos by oslavil stovku. Diky vycviku parasutisty utekl i komunistim. ldnes.cz/zpravy [online]. Dostupné
z: http://zpravy.idnes.cz/odbojar-bartos-by-slavil-stovku-diky-vycviku-parasutisty-utekl-i-komunistum- 1x4-/domaci.
aspx?c=A100914 1449625 domaci_jw [cit. 1. 9. 2011].

25 O BartoSové ¢innosti v Moravcové zpravodajské skupiné se struéné zminiuje Karel Pacner (PACNER, K.:
Ceskoslovensko ve zvldstich sluzbach. Pohledy do historie ceskoslovenskych vyzvédnych sluzeb 1914—1989. Dil TI1.
Praha 2002, s. 307-308, 318, 323) a také Karel Kaplan (KAPLAN, K.: Pounorovy exil 1948—49. Liberec 2007, pozn.
41 a42nas. 160 a 161).

26 ABS, f. 305 Ustfedna Statni bezpeénosti, inv. & 305-61-2.

27 PACNER, K.: Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach. Pohledy do historie ceskoslovenskych vyzvédnych sluzeb
1914-1989. Dil 111. Praha 2002, s. 232.

28 BARTOS, A. — KUNC, R. — JELINEK, Z.: Clay-Eva vola Londyn... Hldseni z let 1939—1945. Praha 1992, s. 261.

29 Zakladni informace o skupiné Petra K¥ivky piinasi PEJCOCH, 1.: Vojenské osoby popravené v obdobi politickych pro-
cesti v Ceskoslovensku v letech 1948—1955. Praha 2009, s. 116-119. Dle také viz BARTOSOVA, $.: Akce ,, Tdbor .
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Dokumenty Statni bezpe&nosti se viak na jeho tidajnou piitomnost v Ceskoslovensku divaly
znaéné skepticky, a podle vSeho opravnéné: ,,Antonin Bartos se vyskytuje ve vypovédich spis
jako vysnéna osoba, ktera ma prijiti ze zahranici a prevziti vedeni organizace. Nekteri funkcio-
ndri predstirali, ze Bartos je jiz v CSR, nebo Ze s nim jiz mluvili, aby sndze ziskali lidi pro spo-
lupraci, ale Bartos ve skutecnosti od svého itéku v CSR nikdy nebyl a nikdo s nim z téchto osob
nemluvil.“30

To v8ak pochopitelné neznamena, ze by osoba byvalého velitele anglického vysadku ¢esko-
slovenské bezpecnosti organy nezajimala. Naopak, jak uvadi Karel Kaplan, ministerstvo vnitra
vénovalo Bartofovi a n&kterym dal$im spolupracovnikiim generidla Moravce zvlastni péci.3!
Ziejmé proto také Jan Melichar, byvaly Bartostv spolustranik, dostal v rdmei své spoluprace se
Statni bezpecénosti za tikol zjistovat informace pravé o tomto uprchlém poslanci.

Podle své vlastni vypovédi se Melichar pokousel zadany ukol splnit, protoze vSak nic pod-
statného nezjistil, nemohl sdélit svému fidicimu organu Hlavackovi nic zasadniho, kromé drob-
nosti, které pry v pisemné podobé zaslal na stanovenou adresu.32

Rovnéz dalsi ukoly, které mu byly ulozeny, Melichar podle svych vyjadieni plnil — navsté-
voval nekteré z lidi, které znal, zjistoval, zda nepracuji proti rezimu, a své poznatky hlasil Hla-
vackovi.33

Ludvik Hlavacka vSak nedlouho po Melicharové zavazani dospél k nazoru, ze jeho spolu-
pracovnik ve svych zpravach ¢ast informaci zamérné zamlcuje. Po dohod¢ s velitelem 1. oddé-
leni uherskohradist’ského velitelstvi Jaroslavem Ture¢kem34 se Hlavacka rozhodl, Ze Melichara
zacne kontrolovat. Prilezitost k tomu dostal v zapéti. Do zorného pole uherskohradist'ské StB se
totiz dostal dalsi sedlak z vychodni Moravy a Melicharliv znamy ze zruSené agrarni strany
— Bedtich Cac¢ka35 z Kvitkovic u Zlina. Jaroslav Tureéek proto zagal Cacku navitévovat a vystu-
poval pied nim jako ,Jindra Janik®, ptislusnik zpravodajské sluzby ze Zapadu.3® Po n&kolika

Pripad Albert Hauptmann a spol. Zformovani, ¢innost a likvidace protistatni skupiny na Slovacku v roce 1949. Brno
2010. (Diplomova prace FF MU).

30 ABS, f. Z — Mapy zprav zpracované studijnim tstavem, inv. &. Z-10-8.

31 KAPLAN, K.: Potinorovy exil 1948-49. Liberec 2007, s. 160.

32 MZA, f. C 145 Statni soud, oddéleni Brno, k. 311, inv. ¢. 1377, f. 505-506, protokol o vyslechu Jana Melichara ze
dne 29. 4. 1957.

33 Tamtéz. Dale také ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 136-140, protokol o vyslechu
Jana Melichara ze dne 20. 6. 1952; ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. ¢. 1405 Jan Melichar, ¢. 1. 45, protokol
o vyslechu Jana Melichara ze dne 30. 6. 1965.

34 Jaroslav Tureéek (1912-?) se narodil v Topolné (okr. Uherské Hradist€) v délnické rodiné jako jeden ze sedmi
sourozencl. Vychodil pét tiid obecné Skoly a tii tfidy méstanské Skoly. Vyucil se elektromontérem. V roce 1938
vstoupil do KSC. Az do roku 1943 pracoval v riiznych délnickych profesich. Za valky byl v letech 1943 a 1944
véznén, pozdéji propustén. V roce 1945 se castnil odboje ve skuping Jana Zizky z Trocnova. Tésné po valce vstoupil
do Sboru narodni bezpe¢nosti. Od biezna 1947 pusobil u druhého oddéleni Zemského odboru bezpecnosti Brno,
oddéleni Uherské Hradisté, jako organ kontrarozvédky. V fijnu 1949 byl jmenovan podporucikem. V letech
1949-1950 vytvarel z odptret komunistického rezimu tzv. kontrolni sité v tehdejsim Gottwaldovském kraji, a to tim
zpusobem, Ze se vydaval za agenta nejcastéji francouzské vyzvédné sluzby. Vystupoval pod jménem Jindra Janik nebo
Jindra Tabara. Svou ¢innosti pfivedl do vézeni desitky osob. Na konci roku 1950 doslo mezi Tureckem a krajskym
velitelem Hlavackou k neshodam. U Turecka navic vyslo najevo, ze nékolikrat (snad imysIn¢) dal osobam, s nimiz
se stykal jako udajny agent ze Zapadu, najevo, ze je ve skutecnosti pracovnikem StB. V poloviné roku 1951 byl ze
Statni bezpecnosti propustén. Blize viz: ABS, f. Personalni spisy, spis ev. ¢. 1042/25 Jaroslav Turecek.

35 Bediich Cagka (1906-?) se narodil v Kvitkovicich (okr. Zlin). Pracoval pivodné zemédglec, pozdgji délnik. V letech
1945 az 1948 pusobil jako funkcionaf narodnésocialistické strany (¢len krajského vykonného vyboru a rady Okres-
niho narodniho vyboru ve Zlin€). Dalsi udaje nebyly nezjistény.

36 Pro dalsi poznatky o podobnych Turedkovych aktivitach na jihovychodni Moravé ptinasi POSPISIL, J.: Hyeny v akci.
Vizovice 2003, zejm. s. 336-341; také SEDIVY, Z. E.: Svétlana. I. ésl. partyzénska brigada Jana Zizky z Trocnova
ve tretim odboji. Vimperk 1997, s. 26 a n.
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takovych navstévach se Tureckovi podafilo Cagku piesvédéit, aby jej seznamil pravé s Meli-
charem. Protoze viak Cacka a Melichar Zili pomérné daleko od sebe, musel se Ture¢ek spoko-
jit pouze s tim, ze Cacka Melicharovi zaslal dopis, v némz oznamoval, 7e méa o¢ekavat navsts-
vu. K ni také nékdy v 1éte¢ 1949 skuteéné doslo.

Melichar pozd¢ji své prvni setkani s TureCkem popsal tim zplisobem, Ze jej doma navstivil
neznamy muz, ktery byl ,,velmi slusny, obycejné upraveny, nendpadny, mensi postavy. Velmi
hovorny — tazal se na rodinu, praci v hospodarstvi, déti a odesel. [...] Rekl, Ze za 14 dni pFijde
zase, jestli miize.“37 Ke své smile Melichar proti dal§imu setkani nic nenamital, takze Turecko-
vy navstévy v Tynci pokracovaly.

V liceni toho, co se délo od prvniho setkani Melichara a Turecka, se vSak oba zminované zdro-
je, hovotici o Melicharové ¢innosti, v zasadé rozchazeji. Vyjadieni Hlavacky a Turecka popisuji
dalsi udalosti tak, ze Melichar svoji spolupraci se Statni bezpecnosti zcela sabotoval a Hlavacko-
vi podaval pouze neurdité a zavadéjici zpravy, piicemz to nejdtilezitéjs$i zaml¢oval 38 Zaroven si
Hlavacka i Tureek byli jisti tim, ze Melichar, Cacka i dalsi lidé, se kterymi se Tureéek stykal pod
smyslenym jménem, naprosto vEéii tomu, Ze jednaji se zpravodajcem ze Zapadu. V tomto smyslu
hovoti také dalsi dokumenty z provenience StB. Ve svazku sdruzujicim mapy zprav zpracované
studijnim Ustavem ministerstva vnitra k riznym osobam se v ¢asti vénované pravé Antoninu Bar-
tosovi dochoval nedatovany vypis zpravy Krajského velitelstvi v Uherském Hradisti, v némz je
uvedeno: ,Jan Melichar [...] byl podezrely z protistatni cinnosti, ale jelikoz nebylo dosti ditkazii,
byl propusten a byl zavazan ke spolupraci s StB v Uherském Hradisti. Podal nekolik zprav
nevalného vyznamu, ale zavazal se, ze vypatra pobyt byvalého poslance Bartose a zZe se napoji do
Jjeho skupiny. Setenim vsak bylo zjisténo, Ze spoluprdci jen predstird, ale sam pracoval ilegilné
a byl napojen na byvalého poslance Bartose, ktery jiz uprchl do zahranici. 3%

Ke Hlavackovym a Tureckovym vyjadienim je vhodné podotknout, ze v dobé, kdy byli na
skutecnosti souvisejici s Melicharovou spolupraci dotazovani (at’ uz vysetiujicimi organy StB
nebo soudem), ani jeden z nich jiz na velitelstvi StB v Uherském Hradisti neslouzil — Ludvik
Hlavacka ptisobil v riznych vyssich funkcich na ministerstvu vnitra a Jaroslav Turecek byl z fad
StB propustén. Cela kauza Melicharovy spoluprace tak pro oba v téchto dobach predstavovala
patrné jen velmi okrajovou zalezitost, takze jejich vyjadfeni jsou pomérné strucna.

Na rozdil od internich dokument Bezpecnosti a v rozporu s vyjadienimi obou jmenovanych
piislusnikti svéd¢i doznani Jana Melichara i vypovédi nékterych dal$ich osob pro to, ze Meli-
char se o spolupraci pokousel a v Tureckovi od zacatku vidél piislusnika StB, takze vse, co Ture-
ckovi fekl, povazoval za oznamené Ceskoslovenskym bezpecnostnim organim, a tedy za plnéni
svych povinnosti jako tajného spolupracovnika StB. Melicharovych vypovédi na toto téma exi-
stuje fada,?0 a to z rliznych ¢asovych obdobi (vySetfovani, obnova trestniho Fizeni a Zadost
o rehabilitaci), pficemz v jeho piipadé se pochopitelné jednalo o véc nesmirné dtlezitou, na niz
zalezel cely jeho dalsi zivot.

37 Narodni archiv (dale jen NA), f. Generélni prokuratura (neuspofadano), spis znacky T 866/51, ¢ast 143, dopis Jana
Melichara adresovany Generalni prokuratufte.

38 ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. &. 1405 Jan Melichar, ¢. 1. 51-52, protokol o vyslechu Ludvika Hlavacky
ze dne 7. 7. 1965; dale ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. ¢. 1405 Jan Melichar, ¢. 1. 54-56, protokol
o vyslechu Jaroslava Turecka ze dne 1. 7. 1965; dale ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2,
¢. 1. 142—144, vyjadreni Ludvika Hlavacky ze dne 30. 7. 1952; dale ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni
material 2, ¢. 1. 145-146, protokol o vyslechu Jaroslava Turecka ze dne 19. 8. 1952.

39 ABS, f. Z — Mapy zprav zpracované studijnim Gstavem, inv. ¢. Z-10-8.

40 ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. ¢ 1405 Jan Melichar, ¢. 1. 45-50, protokol o vyslechu Jana Melichara ze
dne 30. 6. 1965. Dale NA, f. Generalni prokuratura (neuspofadano), spis znacky T 866/51, ¢ast 143, vlastnoru¢né
psana zadost Jana Melichara adresovana generalni prokuratufe.
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Dnes je uz téméf nemozné rozhodnout, jak se celd véc ve skutecnosti udala. Nejpravdépo-
dobngéji pisobi moznost, kterd v podstaté kombinuje obé verze udalosti. Zda se totiz, ze Meli-
char si postupné odvodil, ze Turecek je ve skutecnosti ptislusnikem StB (byt’ mu zpocatku dav-
¢foval), Hlavacka ani Turecek to vSak nepoznali a dale Melichara povazovali za ¢lovéeka, ktery
je pod rouskou spoluprace se Statni bezpecnosti ochoten pracovat proti komunistickému rezimu.
Vyloucit vsak nelze ani moznost, ze Melichar Turecka za zahrani¢niho rozvédcika povazoval az
do konce a teprve po svém zatéeni si uvédomil, o koho se jedna, a na tomto faktu pak postavil
svoji obhajobu.

Podle Melicharovych vypovédi ihned po prvnim setkani s Tureckem o v§em informoval Hla-
vacku, a dokonce si s Tureckem umluvil schiizku, o které ekl i Hlavackovi. Ten si podle Meli-
chara béhem schlizky Turecka z povzdali prohlédl, a protoze nic nepodnikl a dale se o véci nevy-
jadril, Melichar si udajné potvrdil, ze v piipadé Turecka se jedna o pfislusnika StB. V nékterych
vypovédich Melichar uvadél i dalsi diikazy, které jej idajné presvédéily o tom, ze Tureéek je ve
skutecnosti pfislusSnikem StB — vidél pry u néj legitimaci StB (dokonce byl schopen zopakovat
jeji ¢islo), jindy pry zahlédl Turecka a Hlavacku prochézet se spoleéné po Starém M¢ésté. Hla-
vacka vSak vzdy vyslovné uvadél, ze Melichar veskeré informace ohledné jakéhokoli styku
s Ture¢kem zaml¢oval 41

At uz byl skutecny vztah Melichara k Tureckovi alias Janikovi jakykoli, samotny Turecek si
byl jisty tim, ze Melichar jej povazuje za pfislusnika zapadni rozvédky, jemuz Ize davéfovat.
Sveédéi o tom mnozstvi pisemnych zaznami, které TureCek o svych schiizkach s Melicharem
vypracovaval a které zuistaly zachovany v ramci vySetfovaciho svazku ke skupiné V¢ela.

Z téchto hlaseni a také z Tureckovych pozdé&jsich vypovédi vime, Ze jej Melichar (na Ture-
¢kovu zadost) seznamil s n¢kolika svymi znamymi z Tynce a Hodonina. Ptislusnik StB z téch-
to lidi postupné vybudoval jednu z tzv. ,,kontrolnich siti* — ziskaval si jejich davéru a jejich pro-
stiednictvim pak shromazd’oval poznatky o protirezimnich aktivitdch v Sirokém okoli.42

Timto zpGsobem se Turecek seznamil napiiklad s MUDr. Oldiichem Koldfem,*3 1ékafem
z Hodonina. Pozd¢ji se o tom zminil takto: ,,Pamatuji se, Ze p¥i jedné schiizce s Melicharem ten-
to mné prohlasil, ze zadna ilegalni ¢innost na Hodoninsku nemiize se obejit bez tamniho lékare
MUDr: Koldre, a doporucil mi, abych s nim vesel do styku.*44

Melichar i doktor Kolar se ziejmé zpocatku pokouseli byt vici udajnému zapadnimu agen-
tovi obezfetni. Turecek tak v jednom ze svych prvnich hlaSeni musel konstatovat: ,,Dosud se
neda odhadnout, s kym je jak Melichar, tak i Dr. Kolar ve styku. Presto, ze Melichar mné jiz dost
diivéiuje, nesdelil mné dosud veskeré poznatky o své innosti, jakoZz i o cinnosti Dr. Koldre.“4>

Postupné si vSak Turecek vydobyl divéru jak u Melichara, tak u Kolafe, takze mohl byt
informovan o fad¢ protirezimnich aktivit. Pravdivost i zavaznost téchto informaci mizeme po
Sedesati letech posoudit jen velmi tézko, i pfesto je zde uvedeme, Casto totiz maji pfimou sou-
vislost s jinymi (Casto rozsahlymi) protirezimnimi skupinami, které v té dob¢ pusobily na ruz-

41 ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. & 1405 Jan Melichar, &. 1. 51-52, protokol o vyslechu Ludvika Hlavacky
ze dne 7. 7. 1965, dale ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 142—144, vyjadteni Ludvi-
ka Hlavacky ze dne 30. 7. 1952.

42 Blize k tzv. kontrolnim sitim MALEK, I.: Metody Statni bezpecnosti na likvidaci tFetiho odboje v letech 1948—1953. In:
CUHRA, J. — VEBER, V. (ed.): Za svobodu a demokracii. Dil I. Odpor proti komunistické moci. Praha 1999, s. 60-81.

43 Oldiich Kolaf (1899-?) se narodil v Letovicich (okr. Blansko). Od roku 1933 Zil v Hodoning, pred tim udajné& paso-
bil v plicnim sanatoriu ve Vysokych Tatrach. V Hodoniné pracoval jako prakticky a podnikovy lékat, specializoval se
na plicni choroby. Ve tficatych letech i v obdobi 1945 az 1948 se angazoval v narodnésocialistické strané (¢len kraj-
ského vykonného vyboru).

44 MZA, f. C 145 Statni soud, odd&leni Brno, k. 311, inv. &. 1377, f. 496-498, vyjadieni Jaroslava Turecka.

45 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 241, Utedni zaznam &. 25/1949 ze dne 28. 2. 1949.
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nych mistech Ceskoslovenska. Cinnost téchto skupin &asto neni doposud podrobnéji popsana

(takze otazka podilu Statni bezpe€nosti na jejich vzniku a fungovani mize byt oteviena), a lze

tudiz povazovat za vhodné publikovat i drobnéjsi zminky o nich, aby jednou mohl byt podan

presnéjsi obraz o této problematice.

V této souvislosti se jako zajimava jevi informace, kterou Turecek ziskal od Melichara a dokto-
ra Kolafe ziejmé jako jednu z prvnich, totiz ze druhy jmenovany se 20. unora 1949 tcastnil schtiz-
ky ,.skupiny kolem generdla Kutlvasra®, ktera méla prob&hnout na kterési chaté na Javoiing.40

Vzhledem k tomu, ze general Karel Kutlvasr i vétsina osob z ,,jeho* skupiny byli zatceni jiz
v prosinci piedchazejiciho roku, mohlo by se jednat spiSe o schiizku osob nékteré ze skupin dnes
oznadovanych Praha-Zatec. Jednim z tdajnych cili téchto skupin b&hem pievratu, ktery mély
podle StB pfipravovat na datum 5. bfezna 1949, bylo pravé osvobozeni generala Kutlvasra
z pankrické véznice a jeho dosazeni do ¢ela povstani.47 Schiizka nékterych Gcastniki piiprav
tohoto povstani na vychodomoravské Javoriné nemusi nutné pusobit zcela nesmysIng, nebot’ jak
dokladaji vysetfovaci spisy tzv. akce Norbert*8 (takto byla likvidace udajnych pudistii Statni
bezpecnosti nazvana) a tzv. akce Véela, okrajové se na ,,pfipravach™ povstani podilely také dvé
osoby z Uherskobrodska, konkrétné z malé obce Banov, a sice malii pokoji Bohumil Vystr¢il
a okresni tajemnik socialistické strany Alois Hrabalik (o ném se podrobnéji zminime dale).

Na druhou stranu, zpravu o zatéeni generala Kutlvasra, hrdiny prazského kvétnového
povstani z roku 1945, vysilalo uz 3. Ginora radio*® a Melichar a Kolaf si mohli u¢ast na schtizce
protirezimni organizace jednoduse vymyslet (nebo alesponi znaéné pribajit), aby se pred Ture-
¢kem alias Jindrou coby zapadnim zpravodajskym dastojnikem ukézali zajimavéjsi.

Dalsi akci, o niz se v souvislosti s ¢innosti Jana Melichara dovidame, je vyuziti TureCkovy
,.kontrolni sité* kolem tyneckého sedlaka pro kryti jedné ze zpravodajskych akci, kterou uher-
skohradist'ské velitelstvi StB (nejspiSe po dohodé s prazskou centralou) provedlo v dosud oku-
povaném Rakousku proti predstavitelim ¢eskoslovenského exilu.50

Turecek se o této operaci zminil v roce 1957 vyslychajicimu soudci v rdmci obnovy trestniho
fizeni proti skupin¢ V¢eela: ,,Jisty Kundera, byvaly tajemnik narodnésocialistické strany (spolu-
pracovnik s. Hlavacky) byl povéren s. Hlavackou, aby odesel do Rakouska, kde se mél snazit
dostat mezi cinitele agrarni skupiny Zijici v zahranici (Zelena internaciondla), kde si mél ziskat
naprostou divéru. Kundera byl tenkrat posldan za Bedrichem Cackou, aby mu umoznil cestu do
zahranici. Jelikoz jsem byl uz predtim s Cackou ve styku jako orgdn cizi zpravodajské sluzby,
pozadal mé tento, zda bych mohl Kunderu dopravit bezpecné do Vidné. Podle dohody s krajskym
velitelem Hlavackou byl Kundera mnou pievzat od Cacky, prevezen viakem do Breclavi a odtud
organy breclavské StB dopraven do Rakouska. Po nékolika mésicich byl Kundera zatcen pri pre-
chodu nasich statnich hranic z Rakouska a odtud dopraven na nase KV StB, kde si jej s. Hlava-
¢ka osobné vyslychal, pokud se tykalo jeho Cinnosti ve Vidni.“5!

WZOSS Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 238 a 241.

41 PEICOCH, 1.: ,, Akce Praha — Zatec*. Udajny pokus o vojensky protikomunisticky puc. Historie a vojenstvi, 2010,
¢. 2,s.33-51.

48 ABS, f. MV-V Vysetiovaci spisy — Centrala, V 6147 Miloslav Jebavy a spol.

49 Tuto informaci alespofi uvadéji J. Slanina a Z. Vali§ ve své publikaci, z kontextu vSak neni zcela zfejmé, zda se jed-
nalo o oficidlni zpravu Ceskoslovenského rozhlasu, nebo zda zpravu vysilala nékterd stanice ze Zapadu. Viz
SLANINA, J. — VALIS, Z.: General Karel Kutlvasr. Praha 1993, s. 86.

50 Zpravodajska a kontraSpiondzni ¢innost Ceskoslovenskych tajnych sluzeb v zahrani¢i ve sledovaném obdobi doposud
nvebyla podrobnéji zpracovana. O nékterych aspektech jejich ¢innosti se zminuje Dalibor Statnik. Viz STATNIK, D.:
Ceskoslovenské zpravodajské hry v Rakousku v pocatcich studené valky: exilové skupiny, zapadni vyzvédné sluzby
a jejich infiltrace ceskoslovenskymi agenty. Soudobé dé&jiny, 2003, ¢. 4, s. 487-518. Zde také odkazy na dalsi litera-

turu.
ST MZA, f. C 145 Statni soud, oddéleni Brno, k. 311, inv. &. 1377, f. 496-498, vyjadieni Jaroslava Turecka.
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Podle Tureckem zpracovanych hlaseni (ktera se ovSem piipadu Vladimira Kundery tykaji jen
okrajov¢) dovozujeme, ze ke Kunderovu odchodu do zahranici doslo nékdy na pielomu let 1948
a 1949. O této akci byl informovan i Melichar, ktery spolu s Bedfichem Catkou Kunderu
puvodné povazoval za spolehlivého odptirce rezimu. Ziejmé nedlouho po jeho odchodu vsak
vyslo najevo, ze Kundera je pfinejmensim krajné nespolehlivym, protoze v dobé svého piisobe-
ni v narodnésocialistické stran¢ ve Zlin¢ udajné poskytoval mnoho internich stranickych infor-
maci komunistim. Diky tomu, Ze se Melichar s timto zji§ténim obratil na Turecka alias Jindru,
jsme o ném prostiednictvim jeho hlaSeni informovani i my. Turecek zfejmé v tomto sdéleni spa-
troval vytku vuci své osobé (,,Melichar [...] dodal, Ze byla udélina velka chyba tim, Ze tento [tj.
Kundera — pozn. L. B.] byl vyslan do zahranici za ucelem navazani styku s zijicimi tam ilegal-
nimi pracovniky.”). Proto do hlaSeni zapsal: ,Ja [tj. Turecek — pozn. L. B.] jsem se pak pred
Melicharem ohradil, Ze Kunderu jsem neposilal ja, ale B. Cacka, ktery mne o toto pozadal, a jd
Jjsem v tomto pripadé mél toliko za vikol piepravit tohoto do Rakouska.«52

Asi nejvyznamnéj$im uspéchem, kterého se Statni bezpecnosti podafilo prostfednictvim
kontrolni sit¢ kolem Jana Melichara dosahnout, bylo odhaleni protirezimni skupiny kolem Fran-
tiska DvoiakaS3 (sama skupina se pojmenovala BOZ 38, Statni bezpe&nost ji vedla pod nazvem
akce Podzim). Tato étyfélenna skupina, plisobici na Hodoninsku v roce 1949, provadéla inten-
zivni odbojovou ¢innost — 7. kvétna 1949 piepadla stanici SNB v Kopc¢anech (dne$ni okres Ska-
lica na Slovensku), kde odzbrojili zde ptitomné piislusniky (n€kdy se hovoii o jediném pfrislu-
$nikovi), a 19. Eervna 1949 obsadili Mistni narodni vybor v Archlebové na Zdanicku. V této obci
vyhrozovali mistnim exponentim nového rezimu a jeden z ¢lenti skupiny piecetl do obecniho
rozhlasu asi desetiminutovy proslov, v némz vyzyval k ob¢anské neposlusnosti vici komunis-
tické vlade a sliboval jeji brzky konec.54

Statni bezpe¢nost do Dvorakovy skupiny dlouho nedokézala proniknout. Podatilo se to az
s nevédomou pomoci jiz vyse zminéného hodoninského 1ékare Oldficha Kolare, jehoz divéru se
podatilo Tureckovi ziskat (Ture¢ek do hlaseni mimo jiné zapsal: ,,7ento [minén Oldfich Kolar
—pozn. L. B.] udela vse, co po néem zadam*). Kolat se tak Tureckovi na jeho zadost svéfil s védo-
mostmi, které o odbojové skupiné Frantiska Dvoraka mél. Turecek tyto informace vyzadoval
pod zdminkou, Ze skupinu nutné potiebuje vyuzit pro provedeni destrukénich akei na Vsetinsku.
Proto Kolaf na pocatku srpna 1949 nakonec souhlasil s tim, ze tidajného zapadniho zpravodaj-
ce se skupinou seznidmi.>>

Turecek danou véc pozdéji strucéné popsal nasledovné: .,V dobé, kdy na Hodoninsku radila
teroristickd skupina vedend jistym Dvordkem a nase 2. oddéleni>® nemélo moznost vbourat se

52 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢&. 1. 238, Utedni zaznam &. 22/1949 ze dne 12. 2. 1949.

53 FrantiSek Dvorak (1923-1950) se narodil v Hodoning v rodiné cukrafe, vyucil se malifem. Od roku 1942 slouzil
u protektoratniho Cetnictva az do roku 1943, kdy byl zatcen pro odcizovani zbrani, které pfedaval ticastnikiim odbo-
je. Az do konce valky byl véznén, po navratu domu stravil néjaky ¢as bez stalého zaméstnani, az v roce 1947 nastoupil
vojenskou prezenéni sluzbu. V €ervenci 1948 zb¢hl od svého utvaru, zacal se ukryvat a organizovat ¢innost namife-
nou proti rezimu. Po nékolika mésicich byl dopaden a dne 30. ¢ervna 1950 senatem Statniho soudu Praha odsouzen
k trestu smrti, ktery byl dne 14. fijna 1950 v Brn¢ vykonan.

54 Blizsi informace o skupiné Frantiska Dvoféka viz in HMOLA, Z.: Skupina BOZ 38. Pripad tietiho odboje na jizni
Morave? (ptispévek predneseny na studentské konferenci Vysokoskoléci o totalité 2011, potadané Ustavem pro studi-
um totalitnich rezimti v Praze 20. fijna 2011, ktery bude vydan ve sborniku z konference v roce 2012). Stru¢né také
PEJCOCH, 1.: Vojenské osoby popravené v obdobi politickych procesii v Ceskoslovensku v letech 1948—1955. Praha
2009, s. 100-105.

55 Viz ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. ¢. 488 Dr. Oldfich Kolaf; ABS, f. BN-V, V 2804 Dvorak Frantisek
a spol., operativni material 1, ¢. 1. 116, Utedni zaznam ¢&. 58/1949 ze dne 3. 8. 1949; ABS, f. BN-V, V 2804 Dvoiak
FrantiSek a spol., operativni material 1, ¢. 1. 121, Utedni zaznam &islo 59/1949 ze dne 6. 8. 1949.

56 Minéno 2. oddéleni (,,politické*) krajského velitelstvi StB v Uherském Hradisti.
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do uvedené skupiny, dostal jsem od tehdejsiho krajského velitele s. Milana Moucky prikaz, abych
se prostrednictvim Dr. Kolare do této skupiny vboural a pripravil ji k brzké realizaci. Skutecné
jsem se pres Dr. Kolare do uvedené skupiny dostal a tato byla béhem asi c¢trndcti dnit se zdarem
realizovana [tzn. zatéena — pozn. L. B.].*57

Jak potvrzuji svazky vySetfovaciho spisu proti skupiné Dvofdk a spol., cela véc se bezpe-
¢nosti vydafila. Ctyfi nejaktivngjsi ¢lenové skupiny, ktefi se na prepadech podileli, byli Ture-
¢kem 12. srpna vylakani (pod zaminkou piipravy sabotazi ne severni Morave¢) do konspira¢ni
chaty StB, odkud byli po ¢tyfech dnech, v noci na 16. srpna, jednotlivé prevazeni udajné na mis-
to provedeni sabotaZe, ve skutecnosti vak na misto vhodné k zat&eni.58 V nésledujicich tydnech
pak byli pozatykani také dalsi lidé, kteti skupiné rizné pomahali nebo s ni spolupracovali.

Béhem vysettovani celé skupiny dosli jeji ¢lenové k nazoru, ze byli udani pravé doktorem
Kolafem, pficemz se pry tuto zpravu podafilo nékdy na pocatku tinora 1950 z véznice vynést
motakem.59 Zprava se mezi lidmi velmi rychle roziifila, a tak se doktor Kolaf v o¢ich hodonin-
ské vefejnosti stal konfidentem StB. On sam okamzité pochopil, kym je ve skutecnosti udajny
zapadni rozvedcik, a snazil se své pratele od dalsich styki s Tureckem odvratit. V bieznu 1950,
kdy v Hodonin¢ probihal vefejny soudni proces s odbojovou skupinou kolem Jaroslava Vete-
j8ky,60 navstivil Kolat Jaroslavu ValiSovou®! z Tynce, jednu z téch, ktera se nevédomky stala
soucasti Tureckovy ,,kontrolni sité“. Kolaf se ji snazil presvédcit o tom, aby se prostiednictvim
svého znamého emigranta, s nimz potaji udrzovala pisemny styk, pokusila zjistit, zda u americké
zpravodajské sluzby pracuje ¢loveék, ktery vystupuje pod jménem Jindra. Zaroven chtél, aby
v pfipadé negativni odpovédi zafidili u zahrani¢niho rozhlasu odvysilani varovani pted konfi-
dentem StB, ktery se pohybuje na jizni Moravé.62 Re¢i dokumentt StB: ,,Dr: Oldiich Koldr
navstivil behem soudniho verejného preliceni v hodoninském procesu Jarmilu [spravn¢ Jarosla-
vu — pozn. L. B.] Valisovou a zadal tuto, aby napsala zpravu pro Jana Kozara do Lince v tom
smeru, aby u americké sluzby vysetril, zda na nasem uzemi pracuje jejich agent jménem Jindra.
V tom pripade, ze Jindra neni agentem jejich sluzby, aby zaslal zpravu anglickému nebo ame-
rickému rozhlasu v tom smeéru, aby tito vyhlasili v ceské reci, Ze na nasem uzemi se pohybuje
konfident Statni bezpecnosti vyddvajici se za agenta jejich sluzby.*03

Se stejnym varovanim se obratil i na Melichara, ten vSak pry ,,autoritativné prohlasil, Ze
Janik je provéien a Ze zcela bezpecné jde o agenta zahranicni sluzby*.04

ValiSova se vSak s timto poznatkem okamzité obratila na Turecka, o jehoZ prislusnosti
k zapadni rozvédce zfejmé bud’to nepochybovala, anebo naopak jeho pravou totoznost tusila

STMZA, f. C 145 Statni soud, oddéleni Brno, k. 311, inv. &. 1377, f. 496-498, vyjadieni Jaroslava Turecka.

58 ABS, f. BN-V, V 2804 Dvoiéak Franti$ek a spol., operativni material 1, ¢. 1. 122, Utedni zaznam ¢&. 60/1949 ze dne
6. 8. 1949; ABS, f. BN-V, V 2804 Dvotak Frantisek a spol., operativni material 1, ¢. 1. 124, Utedni zaznam ¢&. 61/1949
ze dne 9. 8. 1949; ABS, f. BN-V, V 2804 Dvortak Frantisek a spol., operativni material 1, ¢. 1. 125 a 126, Pfepadeni
MNV v Archleboveé — realisace skupiny Fr. Dvoraka a spol.

59 ABS, f. BN-V, V 2804 Dvoiék Frantisek a spol., operativni material 2, &. 1. 86 List A €. 17/1950 ze dne 9. unora 1950.

60 K osobé Jaroslava Vetejiky viz PEICOCH, 1.: Vojenské osoby popravené v obdobi politickych procesii v Ceskosloven-
sku v letech 1948—1955. Praha 2009, s. 78-80; dale ZIDEK, P.: Piibeh herecky: délnicka prokuratorka Ludmila
Brozova a jeji svet. Praha 2010, s. 45-56.

61 Jaroslava ValiSova (roz. Zmolikové) (1919-2?) se narodila v Mataticich (dnes sou¢ast Uherského Hradiité) v roding
najemce hostince. Po valce se celd rodina piestéhovala do Moravské Nové Vsi (okr. Bieclav). Jaroslava Zmolikové
se v 18 letech provdala za hudebnika Frantiska Valise, s nimz se odst¢hovala do Tynce.

62 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, &. 1. 256-259, List A &. 36/1950 ze dne 6. 4. 1950
a Utedni zaznam ¢&. 3/1950 ze dne 8. 4. 1950.

63 ABS, f. BN-V, V 2038 Brno Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 258, Utedni zdznam ¢&. 3/1950 ze dne 8. 4. 1950.

64 ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. ¢. 1405 Jan Melichar, ¢. 1. 113—115, protokol o vyslechu Oldficha Kolafe
ze dne 29. 6. 1965.
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a pokousela se touto cestou spolupracovat s Bezpecnosti. Tureckovy zaznamy ptipoustéji obé
moznosti, pficemz my jeSt¢ mizeme doplnit tieti, a tou je Tureckova uidajna schopnost piisobit
na zeny po intimni strance. At uz vSak ValiSova Turecka informovala z jakéhokoli diivodu,
vysledkem bylo, Ze se mu podafilo celou zalezitost uspés$né vytesit, aniz by jeho skute¢na iden-
tita byla mezi odptirci rezimu prozrazena nebo zpochybnéna.65

V ¢ervnu 1950 byl udajné Oldtich Kolar jako konfident StB vetejné¢ oznacen podruhé, mélo
se tak stat béhem soudniho pieli¢eni s Dvofakovou skupinou (proces, ¢asteéné neveiejny, se
konal ve dnech 26. az 30. ¢ervna 1950 v Kyjove). V tu dobu uz ale Kolaf ziejmé na vSechny
pokusy ocistit se rezignoval, stahl se do ustrani a svym nejbliz§im znamym se svéfoval s piesve-
déenim, Ze se jedna o pokus Statni bezpe¢nosti jej zdiskreditovat.60

O to ale StB tém¢f jisté neslo, ba naopak, podle pozdéjsiho vyjadieni jednoho z pracovnikil
uherskohradist'ského velitelstvi bylo ptivodnim planem doktora Kolafe zavazat jako tajné¢ho
spolupracovnika.®” To ale po jeho vefejném ,,odhaleni (které se, jak jsme pravé ukazali, neza-
kladalo na pravde) pochopitelné nebylo mozné. Jeho povést coby konfidenta StB v§ak na Hodo-
ninsku pfetrvala dodnes — jak ukazuje nedavno vydana kniha Paméti naroda z pohledu Masary-
kova kraje Hodoninska, kde je Oldfich Kolaf opét predstavovan v téch nejcernéjsich barvach
jako zradce a zbabélec.68

V souvislosti s ¢innosti Jana Melichara byl ke spolupraci se Statni bezpecnosti pfinucen jiny
¢lovék — Melichariiv zndmy z byvalé narodnésocialistické strany Vratislav Hladis.®® Pib&h
zavazani tohoto okresniho tajemnika predunorovych narodnich socialistil (a pounorové Cesko-
slovenské strany socialistické) se zacal odehravat nékdy v unoru 1949, kdy se Hladis na Meli-
chara obritil s prosbou, aby zprostiedkoval odchod do zahrani¢i nékolika jeho zndmym.70

Melichar svoji pomoc piislibil a nakonec Gték zorganizoval spolu se dvéma svymi znamymi
z Tynce a okoli — Janem Kozarem?! a Cyrilem Macinkou.”> Oba zmin&ni muZi se prevadénim
osob pres moravsko-rakouskou hranici zabyvali, Cyril Macinka dokonce spolu s Melicharovym
synem Milanem.”3 Osoby, které hodlaly odejit do zahrani¢i, byly celkem &tyfi, pficemz bylo
dohodnuto, ze budou ptevedeny po dvojicich a s tydennim odstupem. Prvni dvojici tvofil Fran-
tiSek Malina, ktery udajné hodlal v Rakousku zacit novy zivot na statku svych znamych, a Hla-

65 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, &. 1. 256-259, List A ¢. 36/1950 ze dne 6. 4. 1950
a Utedni zaznam ¢&. 3/1950 ze dne 8. 4. 1950.

66 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, €. 1. 261, List A €. 43/1950 ze dne 1. 7. 1950.

67 Viz ABS, f. A 8/1 Inspekce ministra vnitra, inv. ¢. 488 Dr. Oldfich Kolaf, vyjadfeni Antonina Visenky z roku 1957.

68 JIRICEK, R.: Paméti ndroda z pohledu Masarykova kraje Hodoninska: 1914-2009. Uherské Hradigté 2010, s. 255-256.

69 Vratislav Hladi§ (1920-2000) se narodil v Praksicich (okr. Uherské Hradistg), kde az do roku 1945 Zil a pracoval na
hospodarstvi svych rodict. V roce 1945 vstoupil do narodnésocialistické strany a po unoru 1948 zustal v ,,obrozené*
strané socialistické. Ve zminénych stranach pracoval v letech 1945 az 1949 jako tajemnik pro nékolik moravskych
okrest. V roce 1949 nastoupil na jednoro¢ni konzervarenskou skolu v Bzenci, po jejim absolvovani pracoval od roku
1950 v Bruntale v potravinaiském zavodé az do svého zatéeni v zati 1951. Dne 16. fijna 1952 byl odsouzen Statnim
soudem, oddéleni Brno, na 12 let odnéti svobody. Po propusténi v roce 1960 zil v Uherském Brodé¢, kde také zemiel.
Podrobné&ji k osob& Vratislava Hladide a jeho spolupraci se Statni bezpenosti viz BILEK, L.: Vratislav Hladis
— odpurce, pomahac i obét’ komunistického rezimu. In: Historie 2009. Sbornik z praci z 15. celostatni studentské
védecké konference konané ve dnech 8. a 9. dubna 2010 v Usti nad Labem (v tisku).

70 ABS, f. BN-V, V 2038 Soucek a spol., podsvazek 5, ¢. 1. 50, vypovéd’ Vratislava Hladige.

71 Jan Kozar (1921-?) se narodil v Pustiméfi (okr. Vyskov). Povolanim byl obchodnik. V roce 1949 uprchl do zahranici,
odkud se vratil do Ceskoslovenska v roce 1955. Blizsi informace se nepodatilo dohledat.

72 Cyril Macinka (1932-?) se narodil v Bieclavi v rodiné sedlaka. V roce 1951 uprchl do zahrani&i, odkud se jiz do Cesko-
slovenska nevratil. Pravdépodobné zil ve Spojenych statech americkych. Blizsi informace se nepodafilo dohledat.

73 Rozhovor s panem Milanem Melicharem v dubnu 2011.
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distiv stranicky kolega Alois Hrabalik,’# okresni tajemnik narodnésocialistické (po unoru 1948
jiz jen socialistické) strany pro okres Uhersky Brod. Hrabalik se od Gnora roku 1949 ukryval
pred zatcenim, nebot’ se velmi okrajove podilel na pripravach povstani vedeného Bohuslavem
Hubalkem v Praze.”> Ve druhé dvojici byl Antonin Vedefa a Jaroslav Stara, oba posluchaci
vysoké skoly vylouceni ze studia, které v zahranici hodlali dokonit.

Prechody obou skupin se uskuteénily v Cervenci 1949, pricemZ o prvnim z nich jsme
podrobné¢ informovani. Hrabalik, ukryty v Luhacovicich v hotelu svého zndmého Vaclava Zaho-
rovského, byl spolu s Malinou pievezen Zahorovského autem za doprovodu Hladise i Zahorov-
ského na jih Moravy pod zdminkou, ze jedou nakoupit meruiiky. Pfevoz se uskutecnil v podve-
¢ernich a veCernich hodinach. Prvni zastavkou byl Tynec, kam dorazili okolo Sesté hodiny a kde
se ke skupiné po kratkém cekani pfipojil Jan Kozar na motocyklu, jako privodce a ,,pfedsunuta
hlidka“ pro ptipad, Ze by pii dalsi cesté narazili na silniéni kontrolu. Dal§im cilem byly Uvaly,
mala vesnice pobliz Valtic v tésné blizkosti statni hranice. Byla jiz tma, kdyz skupinka zastavi-
la pfed uvalskym hostincem, kam Hladis zaSel pozadat o vodu do chladice automobilu. Zminka
0 vodé byla domluvena jako poznavaci znameni s Cyrilem Macinkou, mistnim mladym rol-
nikem, jehoZ rodina vlastnila v Uvalech pole piimo u statni hranice. Macinka nasledné nasedl
s Kozarem na motocykl, odjeli nékolik set metrl po silnici smérem zpét k Valticim a zastavili
v mistech, kde se silnice nejvice ptiblizuje statni hranici. Sem také pfijel automobil i se skupin-
kou uprchliki a jejich privodci. Vsichni se navzajem rozloudili, pficemz se ke dvojici Hrabalik
a Malina na posledni chvili pfipojil i Vaclav Zahorovsky, pry kvili tomu, ze pfedeslou noc pfi-
stihl svoji manzelku pfi nevére. Kozar s Macinkou odjeli domu, Hladi$ spolu s fidicem Zaho-
rovského auta jeli nejprve do Bieclavi, kde pfenocovali v hotelu, a druhého dne pokracovali zpét
do Luhacovic.

Odchod druhé dvojice (ke které se nakonec pfipojil jesté Antonin Malina, ptibuzny Maliny
z prvni dvojice) se m¢l uskutecnit presné o tyden pozdéji, pficemz nejspi§ probehl na stejném
misté a se stejnymi zprostiedkovateli, tedy Macinkou a Kozarem.?6

Z téchto dvou piechodl hranic, o nichz jsme informovani, se v§ak zdafil pouze ten druhy.
Odchod prvni trojice muzu probihal zprvu nadéjné — vSichni tfi pfespali v obci Drasenhofen
u rakouského sedlaka, ktery na né podle vSeho ¢ekal na rakouské strané hranice, avSak druhy
den rano byli cestou na zastavku autobusu do Vidné zadrZeni hlidkou rakouskych ¢etnikl a pre-
dani organim Rudé armady. Skupinka pak byla vricena do Ceskoslovenska, kde skonéila ve
vySetiovaci vazb¢ Statni bezpecnosti v Uherském Hradisti. BEhem pievozu do uherskohradist-
ské véznice, ktery probihal v souladu s dobovou praxi pouze s doprovodem v bézném osobnim
vlaku, byla trojice spatiena jednim z ob¢anti Uherského Brodu, ktery zpravu okamzité §itil dal.
Tak se o zatCeni Hrabalika a jeho spole¢nikd dozvéd¢l i Hladi§ a Melichar. Na okraj mizeme
poznamenat, ze brzy po tom, co se rozsifila zprava o Hrabalikové dopadeni, zafungovala Sep-
tanda, a tak ,,se roznesla zprava, ze Alois Hrabalik a spol. po prechodu hranic se odebrali do

74 Alois Hrabalik (1913-?) se narodil jako syn pomocnych zemé&délskych délnikd, Zijicich toho ¢asu v Rakousku. Bydlel
v Banové (okr. Uherské Hradiste). Vyucil se obuvnikem, ale kvili vaznému onemocnéni musel vétSinu ¢asu vénovat
1écbe. V roce 1945 vstoupil do narodnésocialistické strany a brzy zacal pracovat jako tajemnik strany pro okres Uher-
sky Brod. Tajemnik zminéného okresu zustal i po inoru 1948, za ,,obrozenou* stranu socialistickou. Po nezdafeném
pokusu o odchod do exilu v roce 1949 byl odsouzen k 15 letim vézeni. V roce 1952 byl v soudnim procesu se
skupinou Véela odsouzen k dal$imu trestu 12 let. Na svobodu byl propustén v roce 1960.

75 ABS, f. MV-V Vysetiovaci spisy — Centrala, V 6147 Miloslav Jebavy a spol., podsvazek ,,akce Norbert — VII. dil*,
¢. 1. 273-276, vypovéd Bohumila Vystréila ze dne 10. 3. 1949.

76 Dalsi informace o popisovaném utéku viz in ABS, f. BN-V, V 2038 Souéek a spol.; ABS, f. BN-V, V 1784 Vaclav
Zahorovsky a spol.
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Vidne, kde mel Zahorovsky néjakého kamardda hoteliéra, tam zZe se veselili, vyzpévovali slo-
vdcké pisnicky a pri tom byli zatc¢eni.*7’

Na zakladé informaci, které vySetrovatelé od zadrzenych uprchlikti ziskali, byl jako jeden
z organizatoru zatCen Vratislav Hladi§ a zavazan jako tajny spolupracovnik s krycim jménem
Janicky®. Jeho fidicim orgdnem se stal ndm uz dobfe znamy velitel 1. odd¢leni krajského veli-
telstvi v Uherském Hradisti Jaroslav Turecek. Hladi$ se nasledné prokazal jako velmi uZzitecny
spolupracovnik a bezpecnost jej vyuzivala zejména pro kontrolu ¢innosti skupiny kolem Jana
Melichara.

Jeden z dilezitych poznatki, které Hladi§ svému fidicimu organu sdélil, se tykal ptiprav
dalsiho tajného pfechodu hranic, zorganizovaného Melicharem a jeho znamymi. Tentokrat se
jednalo o ute€k a predchozi ukryvani dvou knézi z Uherskobrodska. Piestoze se Bezpecnost
o celé véci diky Hladisovi dozvédéla a samotny prechod dokonce prostiednictvim Turecka ali-
as zapadniho agenta Jindry napomohla zorganizovat, uték obou knézi se za dosud neosvétlenych
okolnosti zdafil, a patii tak k tém odbojovym akcim, které se Janu Melicharovi podafilo zdarné
uskute¢nit.”8

O jiné akcei, kterou Melichar spolu s dalSimi planoval, jsme informovani diky hlaSenim, které
zpracovaval Jaroslav Turecek o svych setkanich s agentem ,,Janickym®, tedy HladiSem. Protoze
zminovand hlaSeni pfedstavuji v tomto ptipadé jediny zdroj naSich informaci, je nezbytné k nim
pristupovat obezietné. Nepovazuji vSak za nutné ani vhodné jejich obsah zcela zpochybnovat.

V jednom z hlaseni ¢teme: ,,Melichar Jan z Tynce zadal dne 11. 8. 1950 Ao-29001 [tj. Hla-
dise — pozn. L. B.], aby mu vyhledal nékterou spolehlivou osobu, ktera se velmi dobre zna
s byvalymi poslanci narodnésocialistické strany Bartosem a Slivou a kterd by byla ochotna ode-
Jiti do zahranici za ucelem navstiveni obou jmenovanych, jakoz i predant riiznych zprav pro sho-
ra uvedené. Na otazku Ao-29001, o jaké zpravy se v daném pripadé bude jednati, Melichar
odpovédel, ze nema byt tak moc zvédav, ze prilisnad zvedavost skodi, avsak nakonec v poznamce
dodal, ze az mu najde onu zminénou osobu, ze mu pak sdéli castecné i ucel jeji cesty do zahra-
nict. [...] Ao-29001 naznacil, ze pro tento pripad by se hodil navrhnout Krizek z Modré, ktery
Jjej zadal o prevedeni do zahranici.

Dle mojeho nazoru [zde vyjimecné neopravujeme chybu zptsobenou Tureckovym rodnym
slovackym dialektem, protoze pouzivani tohoto slova je pro vsechna jeho hlaseni skute¢né typic-
kym — pozn. L. B.] hodil by se cely pripad radné pripraviti, a to tim zpusobem, Ze Kiizek by byl
skutecné Melicharovi nabidnut k provedeni zZadaného vkonu, pricemz pochopitelné zpravy, které
by byly Melicharem k doruceni predany, by byly ofotografoviny a pak dle okolnosti bud’ by byl
Krizek zadrzen pri prechodu statnich hranic, nebo by byl pustén do zahranici za ucelem zjiste-
ni prikazii, které maji byt dle naznakii Melichara zaslany zpét do zahranici Janu Melicharu.*79

V dalsi zprave se dozvidame, ze 16. srpna navstivil Hladi$ v Tynci Melichara znovu: ,,Meli-
char Ao-29001 sdelil, ze do 14 dnui pripravi vsechny véci, které hodlaji po této sobé do zahra-
nici odeslati. Na dotaz Ao-29001, v jaké formé tyto zpravy budou zaslany, Melichar sdélil, ze
cast zpravy bude ve formé bodui, které se musi uvedend osoba nazpamét nauciti, a cast bude
obsazena ve zprave, kterou uvedenda osoba predad osobné Bartosovi a Slivovi. Odpovéd’ od Bar-
tose a Slivy bude pak poslana zpét opét k prvnimu pripadu radiovou depesi, ktera bude zaslana

77 ABS, f. BN-V, V 2038 Soucek a spol., podsvazek 5, ¢. 1. 65.

78 Pro podrobnosti o prechodu obou knéZi — Jana Dubského, farafe z Praksic (okr. Uherské Hradi§t€) a Bohumila
Hrubého, duchovniho z Uherského Brodu — viz in BILEK, L.: Vratislav Hladis — odpiirce, pomahac i obét’ komuni-
stického rezimu. In: Historie 2009. Sbornik z praci z 15. celostatni studentské védecké konference konané ve dnech
8.a 9. dubna 2010 v Usti nad Labem (v tisku).

79 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 264.
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ve formé odpovedi k otazkam, které budou Krizkem Bartosovi a Slivovi sdéleny, jednak pak
zpravou pisemnou, ktera bude doddana na néjakou adresu v Rakousku, kde pak bude vyzvednuta
jednou z osob, které budou prevadet Krizka do Rakouska, a kterda pak bude jak shora uvedeno
dodana pres rakouskéeho obcana. Janu Melicharovi bude pak stanovena doba, délka viny a sta-
nice, prostirednictvim které budou Melicharovi sdelovany odpovédi k jeho otdzkam, které budou
oznaceny ve formé cislic. [...] Melichar Ao-29001 naznacil, ze dokonce tohoto tydne projedna
s hotelierem Strakou v Lanzhoté vsechny podrobnosti stran zarizeni bezpecného prechodu
Kiizka do Rakouska.«80

V ptisti zprave z 21. srpna nas Turecek informuje, ze Hladi$ navstivil Kfizka a sdélil mu, ze
prechod se jiz brzy uskute¢ni. Dale nam také upfesniuje, na jakém konkrétnim postupu se spolu
s Ludvikem Hlavackou dohodli: ,,Po dohodé s krajskym velitelem bylo dohodnuto, aby celd véc
byla nechana v pokracovani, a to za predpokladu, ze Melichar nebude se snazit néjakym zpiiso-
bem obejiti Ao-29001. Teprve po zjisténi zavaznosti zprav, které budou Melicharem dodany nebo
ustné sdeleny primo Krizkovi, bude ucinéno dalsi opatieni pro zadrzeni Krizka na nasem vzemi,
Jjakoz i realizaci Melichara, Straky, pripadné téz dalsich osob, které do véci budou zasvéceny. 8!

Potom se vSak zpravy témér na mesic odmlcuji, zfejme proto, ze Hladis alias Ao-29001 zis-
kal nové zaméstnani az v severomoravském Bruntalu, odkud domt na jih Moravy zprvu téméf
nedojizdél. Proto mu druhy zafijovy tyden Ktizek zaslal dopis, v némz se ho ptal, kdy se tedy
jeho odchod konecné uskutecni. Turecek nam ve svém hlaseni zprostfedkovava nazor Hladise,
wze celd véc nemiize prijit ku konci pravdépodobné z duvodu, ze Melichar cekd navstévu
Ao-29001, a jelikoz tento je t. ¢. zaméstnan v Bruntale, nebylo mozno tuto navstévu v Tynci usku-
tecnit.* Zaroven nam ale TureCek sdéluje i vlastni nazor: ,,Dle mojeho nazoru tato situace nasta-
la vSak pravdépodobné z tech divodii, Ze pred nekolika dny byl organy StB Breclav zajistén hote-
liér Straka z Lanzhota, ktery mél zarizovat ilegdlni odchod Kiizka do zahranici.*82

Dodejme jen, ze tento piipad nazorné ukazuje, ze Statni bezpecnost v prvnich letech své exi-
stence nebyla zadnym bezchybné fungujicim ani dislednym aparatem a ze nékteré jeji slozky
spolu nekomunikovaly pfili§ efektivné. Jen tak se totiz mohlo stat, ze osoby, se kterymi pocita-
lo uherskohradist’ské krajské velitelstvi (majici na starosti gottwaldovsky kraj) jako s ucastniky
,,sve“ zpravodajské hry, byly pozatykdny slozkou krajského velitelstvi Brno, do jehoZ ptisob-
nosti Bieclav spadala.

Jak zalezitost odchodu Kiizka dopadla, se ze spisii nedozvidame, pravdépodobné vsak
z dtivodu HladiSovy nepfitomnosti vyznéla do ztracena.

Posledni z aktivit Jana Melichara a jeho znamych, o niz se v této studii zminime, je tajné
dorucovani korespondence ze zahrani¢i. Konkrétné §lo o dopisy, které si se svymi piibuznymi
a znamymi, ktefi zistali v Ceskoslovensku, vyméiioval z Rakouska Jan Kozar. Jméno tohoto
tyneckého obchodnika jiz bylo zminéno v souvislosti s podilem na utéku Aloise Hrabalika
a dalsich osob do Rakouska. Kozar se zapletl také do dalSich pfechodu statni hranice, a protoze
jeden z lidi, kterym pomahal, byl v srpnu 1949 zatéen bezpecnosti pfimo u Kozara doma, uprchl
tynecky obchodnik hned druhy den do Rakouska.83

Nevime, jak dlouho po Kozarové tt€ku tajnd vymeéna dopisii zacala. Na pocatku tinora 1950
jsme informovani prostfednictvim Tureckova hlaSeni o tom, Ze jim fizeny agent ,,Janicky*, tedy
Vratislav Hladis, zjistil, Ze k Jaroslavé Valisové (Kozarove §vagrové) ,,dochdzi néjaka pani Sta-
nkova z Prahy, ktera donasi pro tuto od Jana Kozara dopisy zaslané timto z emigrantského lag-

80 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni materidl 2, &. 1. .
81 ABS, f. BN-V, V 2038 Caldbek a spol., operativni material 2, &. 1. 268.
82 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 269.

83 ABS, f. A 8/1, inv. ¢. 1405 Jan Melichar, ¢. 1. 111-112, vypovéd’ Jana Kozéra ze dne 2. Servence 1965.
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ru v Linci v Rakousku. Zminéna Stankova prinesla pani Valisové téz jednu lahvicku s obsahem
tajného inkoustu a jednu lahvicku s obsahem vyvojky pro vyvolani tajného pisma v dopisech.*
Dale se od Turecka dozvidame, Ze i po této strance byla ¢innost osob kolem Jana Melichara pod
kontrolou Bezpe&nosti: ,,Pii ndhodném hovoru se spolupracovnici Utvaru 701-A [tedy central-
niho Velitelstvi StB v Praze — pozn. L. B.] jsem z jeji reci seznal, Ze Kozar je t. ¢. v emigrant-
ském lagru v Linci v Rakousku a Ze udrzuje pisemny styk s pani ValiSovou. Pokud se tykd pani
Starikové, domnivim se, Ze tato neni nikdo jiny nez spolupracovnice Utvaru 701-A, o niz se ve
Zpravé zmiruji. 84

Tyto informace vysvétluji, co mize byt zakladem zprav, které podle tstniho sdéleni pana
Milana Melichara v devadesatych letech kolovaly v Tynci, totiz ze Jaroslava ValiSova byla kon-
fidentkou StB.35 Jeji ,,spoluprace* tak mohla byt docela dobfe stejné nevédoma, jako tomu bylo
v ptipad¢ hodoninského 1ékate Oldficha Kolare.

Vénujme se nyni podrobnéji oném tajnym dopisiim. Jejich predavani pozdéji Melichar a Vali-
Sova z né&jakého diivodu piesmérovali (snad prostiednictvim vySe zminéného hoteliéra Straky)
tak, ze bylo provadéno ,pres néjakého zeleznicare z Breclavi®, ktery vSak byl tidajné v fijnu 1950
zatCen. Melichar se proto ohledné doruceni jednoho z dopist obratil na Turecka. V jeho zprave
pro prazské centralni Velitelstvi StB ¢teme: ,,Dopis je psan jednak inkoustem a jednak mezi rad-
ky chemickou latkou, kterd je citelna pod kremikovou lampou teprve po chemické priprave.”
Dopis byl adresovan Janu Kozarovi, zfejme stale do uprchlického tabora v Linci, a psan byl jeho
manzelkou. Jak zprava pokracuje, ,jelikoz v dopise neni zvlast zavaznych véci, které by poSkodi-
ly zajmy republiky v ciziné, doporucujeme, aby dopis byl Kozarovi nejakou cestou, kterou mate
k dispozici, dorucen, nebot organ S [tak je ve zpravach pro prazské Velitelstvi StB Turecek ozna-
¢ovan — pozn. L. B.] prislibil Melicharovi doruceni uvedeného dopisu |...].<80

Zda byl dopis skute¢né dorucen, nevime. Jeho obsah, ktery se v archivnim svazku prostied-
nictvim ptepisu dochoval, vSak umoziiuje velmi ndzorné nahlédnout do myslenek a pocitt téch,
ktefi po wtéku svych blizkych zistali v Ceskoslovensku sami, v piipadé Kozarovy manzelky
navic s malym ditétem. Povazoval jsem proto za omluvitelné narusit soukromi dnes jiz nezi-
jicich manzelti Kozarovych a tuto jeho malou ¢ast zde ve formé zavérecné piilohy uveiejnit.
Neni asi velkym piekvapenim, ze dopis obsahuje pfedevsim osobni zalezitosti, obavy z budouc-
nosti a zaroven ujistovani o trvajici vérnosti a lasce. Politika je zminéna jen jakoby na okraj,
spiSe jako dokresleni situace, v niz se mlada pani Kozarova nachazela.

Timto poslednim oddilem, vénujicim se tajné korespondenci Jana Kozara, jsme vycerpali jiz
vSechny protirezimni aktivity osob okolo Jana Melichara, o nichz se v archivnich pramenech
podaftilo najit konkrétnéjsi informace. Pro shrnuti pfipomeiime, Ze $lo o ukryvani pronasledova-
nych osob a jejich prevadéni do zahranici (dva knézi, byvaly okresni tajemnik narodnésocialis-
tické strany a dalsi lidé), vyménu zprav mezi odptirci rezimu a kone¢né o pokusy navazat spo-
jeni s predstaviteli eskoslovenského exilu (pfipad Kundery a Kftizka). Tento vycet pochopitelné
nemusi byt konecny, je mozné (a pravdépodobné), ze nékteré aktivity unikly pozornosti Statni
bezpecnosti (piipadné se nedostaly mezi dochované archivalie), a proto se o nich nedovidame
ani my. Zarovei vSak zdtraznéme to, co jiz jednou bylo feceno v tivodu, totiz ze zdroje nasich
poznatkll jsou zna¢né problematické, takze vsechny vyse uvedené skute¢nosti je tfeba brat s jis-
tou rezervovanosti, zejména co se tyce skutecnych motivu jednotlivych aktéra.

Jako soucast zavéru bude vhodné uvést, jak informace, které od Jana Melichara ziskal, hod-
notil sam Jaroslav Tureéek. Tento prislusnik StB po letech vyslychajicimu soudci sdélil: ,,Meli-

84 ABS, f. BN-V, V 2038 Caldbek a spol., operativni material 2, &. 1. 249.
85 Rozhovor s panem Milanem Melicharem v dubnu 2011.
86 ABS, f. BN-V, V 2038 Calabek a spol., operativni material 2, ¢. 1. 277.
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char podaval mné riizné zpravy, kterym jsem neprikladal zvlastni pozornost, ponevadz Melichar
se mi zdal byt velkym mluvkou a vSechny hura zpravy, které ziskaval pri nahodilych stycich se
svymi starymi znamymi, jesté zvelicoval. [...] Mimo celkem bezvyslednych zprav mi Melichar nic
nesdélil, ponévads dle mého ndzoru nic nevédel.* 8’

Jak vidno, Turecek své styky s Melicharem zpétné hodnotil velmi stfizlive. Zda to vypovida
o skutecném rozsahu ¢innosti Melichara a jeho spolecnikli, o paméti Jaroslava Turecka nebo
o jeho méfitkach kvality zprav, to se zatim neodvazuji posuzovat.

Zbyva jen dodat, jak vlastné pribeh ,,spoluprace” Jana Melichara se Statni bezpec¢nosti dopa-
dl. Melichar byl navstévovan Jaroslavem Tureckem alias Jindrou Janikem az do obdobi letnich
prazdnin roku 1950, kdy tyto navstévy zda se ustaly (dGivod vSak mizeme jen hadat). Ptistiho
roku, na konci ¢ervence 1951, byl Jan Melichar zaten v souvislosti s udajnou odbojovou orga-
nizaci Vcela, ktera méla pod vedenim Antonina BartoSe shromazd’'ovat na Uherskobrodsku
zbrané. Po neobycejné krutych vyslesich byl nakonec v fijnu 1952 Melichar odsouzen senatem
Statniho soudu, oddéleni Brno, k trestu 16 let odnéti svobody a dodatkovym trestim. Vedle
udajného ¢lenstvi ve smyslené skupiné VEela byl trest vymeéten jesté za zprostiedkovani odcho-
du do zahrani¢i osobam zminénym v této studii a také za $pionaz.88

Proti rozsudku se Jan Melichar nékolikrat odvolaval a po propusténi z vykonu trestu (v ram-
ci amnestie v roce 1960) usiloval o svou rehabilitaci, pficemz Casto argumentoval svou spolu-
praci se Statni bezpecnosti. Soudni organy vsak diky rozporim mezi vypovéd'mi Melichara
a prislusnikti Bezpecnosti Hlavackou a Tureckem nikdy nebyly schopny s naprostou jistotou
rozhodnout, zda svou spolupraci vykondval, nebo ne.89 Z tohoto divodu nakonec soud v roce
1966 rozhodl o zprosténi viny ve vSech bodech ptivodni Zaloby. I potom v§ak musel Jan Meli-
char dale prostfednictvim soudi a urgenci bojovat o navraceni (piesnéji fe¢eno proplaceni) své-
ho v roce 1952 zabaveného majetku s tyneckym Jednotnym zemédélskym druzstvem, v némz
po navratu z vézeni pracoval.?0 Zemfiel v Tynci v roce 1988.

Summary

Farmer Jan Melichar, State Security and Some Anti-regime Activities
in the Region of Hodonin at the Turn of 1940°s and 1950’s

The paper concerns the topic of the third Czechoslovakian resistance, the resistance against the
communist regime, between 1948 and 1951. Geographically it is situated in the region of Hodonin town in
the south Moravia, not far of the Moravia-Austrian border. All the activities described in the work are
connected somehow with Jan Melichar (born in 1903), a farmer and active member of Czechoslovakian
national-socialistic party. He was arrested by State Security (StB) — Czechoslovakian secret police — during
the communists’ coup d’état in February 1948 and consequently committed to collaborate as a secret agent
and informer of StB. His governing officer was Ludvik Hlavacka, a head of regional State Security
headquarters in Uherské Hradisté, who later held an important position in Border Guard (Pohrani¢ni strdz).
It is impossible now to decide whether Melichar actually performed his role as an informer or not, since
his own statements and the evidences of his governing officer are in a sharp contrast — while Melichar

87 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, oddé&leni Brno, k. 311, inv. & 1377, f. 496-498, vyjadieni Jaroslava Turecka.

88 ABS, f. BN-V, V 2038 Caldbek a spol., vySetfovaci svazek 6.

89 Viz MZA, f. C 145 Statni soud, odd&leni Brno, k. 311, inv. &. 1377; déale NA, f. Generalni prokuratura (neuspofadano),
spis znacky T 866/51.

90 SokA Bteclav, f. 877 (CH 69) JZD Tynec (nezpracovano), ¢ast ,,Spory s Melicharem 1949-1970¢.
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claimed that he did his best and reported all his findings to StB, Ludvik Hlavacka denied that and declared
that Melichar’s collaboration was only pretended. The most probable solution of this ambiguity is that
Melichar as an informer did not work properly, but after his apprehension in 1952 he used the collaboration
at his defence.

Nevertheless, after his first release in 1948 Melichar and his friends started to organise anticommunist
resistance. They helped persecuted people to hide themselves and to escape by crossing the border to
Austria. Furthermore, they maintained contacts via writing with escapees and they attempted to establish
connection with the representatives of Czechoslovakian exile, namely Antonin Barto$, a former deputy of
Czechoslovakian parliament and after 1948 a member of Czechoslovakian exile intelligence service led by
general Moravec.

Melichar’s group contacted some of the other Czechoslovakian resistance groups in the region too and
possibly also one group in Prague (though the latter might be arguable), however, cooperation among the
groups was not very intense and it consisted mainly of maintaining the mutual contacts only. In 1949, the
group of Jan Melichar was infiltrated by a disguised member of State Security — Jaroslav Turecek, the head
of the 1st department (counter-intelligence department) of regional StB headquarters in Uherské Hradisté.
The StB officer presented himself as Jindra Janik, a secret agent of French intelligence service. Thanks to
Turecek, the State Security had detailed knowledge of most of Melichar’s group’s activities. Thus, StB
could reveal also the other groups which had contacts with the one around Jan Melichar (e.g. the group
called ‘BOZ 38’ led by Frantisek Dvorak, which implemented several daring actions against the regime).
Oldfich Kolat, a private doctor in Hodonin and a member of Melichar’s group, acted an important part in
this issue, as he gave detailed information about Dvotak’s group to Turecek, believing that Turecek was a
French intelligence service spy gathering information for the Western Powers and planning sabotage on
arms factory in north Moravia. Thanks to Kolai’s information, State Security arrested the members of
Dvoidk’s group in 1950. Consequently, a rumour spread out that Kolaf is a State Security informer, which
persisted until nowadays — even in the latest publication on contemporary history of the Hodonin region is
the doctor described as a traitor of other resistance fighters.

The activities of Jan Melichar and his friends diminished apparently during the end of 1950 and it
ceased completely in summer 1951, when the main person (Melichar) was arrested for the second time,
now due to allegation of gathering weapons and preparing an armed uprising against the regime together
with several other pre-February members of national socialistic party.

In 1952, Jan Melichar was sentenced to a long imprisonment in a political trial with an alleged
subversive group named ‘Vcela’ (The Bee). He left prison only in 1960 thanks to amnesty and since then
he kept trying to purify himself.
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