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EDUARD STORCH JAKO UCITEL NA ,,CESKEM SEVERU%

JIRI POKORNY

The author describes the activity of Eduard Storch as a teacher on Czech minority schools at the
very beginning of the 20" century in brown coal district of Most (Briix) in Northern Bohemia.
It deals with Storch’s observation of local social and cultural situation and their impacts on
children's attitude to school, society etc.

Storch tried to examine the ways of their thinking and to influence them. He succeeded step by
step in gaining their confidence; he could use it for further educational influence. The example
of these children made him to think about the changes in educational praxis, about the necessity
to teach more illustratively, funny, with a greater respect to the local conditions. He proposed to
concede to this area greater school autonomy. These changes could have been used for
a Fundamentals experiment, important for the whole Austrian school system. Storch’s articles
excited public attention, but his proposals were not realized. After the World War I they were
nevertheless used as a starting point of Storch’s pioneering educational attempts.

Key words: Eduard Storch; Czech minority schools; brown coal district of Most (Briix) in
Northern Bohemia, beginning of the 20t century, children; changes in educational praxis.

Eduard Storch je dosud zndm predevsim jako velmi popularni autor knih pro mladez, v nichz
zpracovaval témata z dé€jin praveku a velmi raného stftedovéku. Ale jen skutecni odbornici védi,
7e prevaznou &ast svého Zivota stravil ve $kole. Storch je povazovan za pritkopnika novych
metod vychovy i vyucovani déjepisu — asi by se ale stejné dalo fici, ze prukopnika, ocenéného
az dlouho po smrti, pokud ov§em nebereme v tivahu ty, které sam ucil a kteti na né¢j dlouho vzpo-
minali.!

V tomto piispévku bych se chtél zabyvat pocatky Storchovy pedagogické drahy, dobou, kdy
se jeho pedagogické koncepty teprve rodily. Nelze pochybovat, Ze naprosto désivé prostiedi, do
n¢hoz se jako mlady ucitel dostal, znamenalo pro pedagoga jeho kvalit vyzvu, ktera ho potom
vedla dal, k formulovani nezvyklych, ale u¢innych feSeni, ktera maji asi obecnou platnost. Na
zadatku je tfeba piipomenout, s jakym vkladem vloh a schopnosti vstupoval Storch do kolské
sluzby. Piedné to byl zajisté ¢loveék nadany, touzici se dale vzdélavat. Nemensi vyznam méla
jeho pevnost charakterova, snaha nepoddat se pomérim, ale naopak je pfemahat. S tim souvise-
ji jeho politické zajmy; Storch jiz na uéitelském ustavu v Hradci Kralové §ifil socialistické ¢aso-
pisy, sympatizoval rovnéZz s pokrokafi, zastupci mladé politické, nonkonformni politické gene-
race. S predstaviteli radikalné pokrokové strany (zejména s Aloisem Hajnem) a dalsimi podobné
smyslejicimi redaktory a intelektualy se zacal stykat i osobn€. Nejvetsi vyznam méla znamost se
Stanislavem Kostkou Neumannem, ktery tehdy zdaleka nebyl takovym nesnesitelnym komunis-
tickym dogmatikem, jako pozdé€ji, nybrz naopak ¢lovékem a basnikem, ktery otviral dvete do
svéta svobody, a Janem Herbenem, redaktorem masarykovského &asopisu, pozdéji deniku Cas,
s jehoz pomoci poznal i prostiedi kolem TGM. Jiz na po&atku své ugitelské dréhy zacal Storch
publikovat, sva angazovana stanoviska projevoval ale zejména v rozsahlé prednaskové ¢innos-

U RYDL, K.: Eduard Storch: ein tschechischer Wegbereiter der moderen Erlebnispidagogik?, Liineburg 1999.
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ti. Jeho aktivity nehodnotili ovSem jeho nadfizeni pfiznive. Jak pozdéji zjistil, byl rok pod taj-
nou policejni dohlidkou. Okresni hejtman, ktery o jeho vetejné ¢innosti dostaval zpravy, zafidil,
aby ho okresni §kolni rada propustila. Stalo se prakticky bez udani diivodu, Storch skute¢ng nic
protizakonného nespachal, ale vrchnost prosté chtéla mit ucitele poslusné. V 1ét€ 1899, po dvou
letech ucitelského plisobeni, byl Storch propustén ze $kolské sluzby, i kdyz i $kolni inspektor
musel doznat, Ze ucil dobfe a obyvatelstvo Dobré Vody, obce, kde ptisobil, se za ného velmi
piimlouvali.2

Aby nemusel odejit na vojnu, vstoupil Storch do sluzeb Ustfedni matice $kolské, jednoho
z nejvetsich a nejvlivnéjsich ceskych spolkd, ktery zakladal a vydrzoval ¢eské Skoly v mistech,
kde bud’ nebyly splnény vSechny zakonné podminky pro zfizeni $kol nebo kde sice bylo dost
Ceskych zakt a mohly by se zfizovat, ale némecké samospravné organy jejich vzniku branily.
V tomto sméru soupetila Ustiedni matice §kolska s podobnym némeckym spolkem, ktery se
nazyval Deutscher Schulverein.3 Neni tfeba fikat, Ze ucit na mati¢ni $kole nebyl zadny med.
Kazdy mati¢ni ucitel se sice mohl povazovat za obzvlast obétavého vlastence, ale na druhé
stran€ samo o sob¢ nelehké biimé jeho ucitelského uradu zatézovala nejriznéjsi protivenstvi — byl
vystaven Sikanam mistnich ufadu, pricemz ty statni se ho vétSinou viibec nezastaly, musel navic
pusobit v nepratelském prostiedi. Koneéné i ¢esky narod, pro néjz zachranoval duse ¢eskych
déti, na tyto ucitele Casto zapominal... Koneén¢ neni mozno zapominat ani na jednu velmi
vaznou okolnost — mati¢ni ucitelé byli zaméstnanci soukromého spolku, coz se pfirozené neptiz-
nivé projevilo na jejich finanénim ohodnoceni a dalSich pozitcich. Nemtze proto piekvapit, ze
prace mati¢niho ucitele mohla — samoziejmé v rozporu s oficialni vlasteneckou rétorikou — slou-
zit 1 jako vychodisko z nouze pro ty, ktefi by se jinde uchytit nedokazali nebo uz ani nesméli.
Maticni ucitelé také radi vymeénovali sva nanejvys Cestna, ale jinak velice problematickd mista
za mnohem vyhodnéjsi postaveni v normalni Skolské sluzbé. Pokud ovSem né&jaky mati¢ni uci-
tel na svém misté zustal, pak §lo vétSinou o naprosto mimofadnou osobnost, ktera si ziskala
o rozvoj ¢eského naroda nepochybné velké zasluhy.

Ustiedni matice $kolska pusobila v oblastech, v nichz ¢eské obyvatelstvo tvorilo mensinu,
tedy v pohrani¢nim pasu ¢i jak se fikalo v izemi znéméeném, na pidé ohrozené apod. Do toho-
to prostiedi piisel i Storch. Stal se menginovym ugitelem v Hostomicich u Biliny (1. zaF{ 1899
— 30. dubna 1900), Kopistech (1. kvétna 1900 — 30. listopadu 1900) a Mosté (1. prosince 1900
— 30. listopadu 1903), tedy v severoceském hnédouhelném reviru.

Jak jiz fedeno, Storch se jako ugitel vyznacoval velkou svédomitosti i nadienim pro své
povoléni, jemuz nepochybné dobie rozumél. Tim vice ho muselo Sokovat, ze déti ho v nové Sko-
le ptivitaly s neskryvanym odporem a pohrdanim.# Nepobyl ve $kole ani nékolik hodin a uz mu

2 Literarni archiv Pamétniku narodniho pisemnictvi, Praha, fond Eduard Storch, Zivotopis a Zivotopisné poznamky,
&. inv. 5316-5330, zvl. Storchovy zapisy: K biografii ES; Pro syndikat &. spis. — 1945 dotaznik; Eduard Storch; ES
Zivotopis 1932. K uceleni Zivotopisnych pozndmek vyuzito i knihy KAKAC, B.: Kdo byl Eduard Storch, Praha 1986.

3 WOTAWA, A., Ritter von: Der Deutsche Schulverein 1880—1905. Eine Gedenkschrift, Wien 1905; STREITMANN,

M.: Der Deutsche Schulverein vor dem Hintergrund der dsterr. Innenpolitik 18801918, Diss. Wien 1984. Padesat let
Ustiedni matice Skolské. Pamémi list vydany na oslavu pilstoleti cinnosti Ustiedni matice Skolské v Praze,
1880-1930, Praha 1930; SPIRITOVA, A.: UstFedni matice skolska v letech 1880-1919. In: Paginae historiae 1, 1993,
178-195; ZAORAL, R.: Die tschechischen und deutschen Schulvereine in Bohmen am Ende des 19. Jahrhunderts,
Germanoslavica II (VII),1995 N. 1, 107-15.
V §ir§im kontextu Judson, P. M.: Guardians of the Nation. Activists on the language frontiers of imperial Austria, Har-
vard University Press, Cambridge, Massachusetts — London 2006 a ZAHRA, T.: Kidnapped souls: national indife-
rence and the battle for children in the Bohemian Lands, 1900—-1948, Ithaca: Cornell University Press 2008;
HASLINGER, P. (Hrsg.): Schutzvereine in Ostmitteleuropa — Vereinswesen, Sprachenkonflikte und Dynamiken
nationaler Mobilisierung 1860—1939. Verlag Herder-Institut, Marburg 2009.
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jeden zak, kdyz ho mirn¢ napomenul, fekl: Ty vole! Jini mu také nadavali, pry tak, Ze to nemo-
hl ani svéfit papiru. Slo piitom jesté o celkem malé déti, deseti az dvanéctileté. Jini na n&j vola-
li rodice — otec ti ukaze! Mnozi hosi lezeli v lavicich a uplné ho ignorovali. Mohl délat cokoli,
oni lezeli a ni¢eho si nev§imali. ,,Nechali mne vymluvit — ani nehlesli, poroucel jsem — ani sebou
nepohnuli — nanejvys néktery do hrsti se $klebil.“> Na jiného ugitele vytahl zak ptimo niiz. Cho-
vani ve Skole bylo pfitom jen ¢asti jejich celkového zplsobu zivota — déti zde bézné koufily,
kupovaly si kotalku, chodily na tanec¢ni zabavy a na schtize, kde vidély a slysely leccos, co se
pro jejich vék zdaleka nehodilo a na co mély jesté dost Casu. ,,Kazdy mati¢ni ucitel se boji zdej-
§1 krajiny, nejen pro zkazeny vzduch, ale zejména pro zkazené déti. Ty jsou postrachem vycho-
vatele,“ napsal pozdéji.® Jeho podatedni snahy proniknout dusi svych zakd, zaujmout je a strh-
nout nevedly bohuzel k zddnému uspokojivému vysledku. At zkousSel jakékoli zndmé metody,
neprorazil. Byl v koncich. ,,Mladez je zde tak surova a zpustla, Ze marna snaha ji vzdélavati,
zv14ste kdyZ poméry, v nichZ déti Ziji, veskerou moznost zuslechtujictho plisobeni potiraji.*7

Pies tyto neblahé prvni zkusenosti se Storch nevzdal. Bylo mu jasné, Ze nemiize pochopit
déti, kdyz si neujasni, v jakém Zziji prostiedi, jaci jsou jejich rodice, jaké vlivy na né ptuisobi. Tak
napsal n¢kolik velkych ¢lankt o severoceskych hornicich a jejich détech. Tyto ¢lanky, které maji
vlastné charakter sociologickych studii, uvetejiioval v masarykovskych periodikach Nasi dobé
a Case. Storch psal o severo&eskych hornicich s velkym zajmem, G¢astenstvim, ale zarove je
li¢il bez pozlatka. Tyto stranky ocefioval i TGM, na néhoz Storchovy studie velice zaptisobily.

Storch si v prvé fadé uvédomoval, jak je prace horniki t&7k4, nezdrava a hlavné nebezpeéna.
Nejcastéjsi pficinou umrti hornika nebyla néjaka konkrétni nemoc, jako tieba pomérné dost
roz$ifend tuberkuldza, ale nestésti v dole. Vydélky povazoval za nedostatecné, zejména s ohle-
dem na mistni, jinde, ani snad v Praze nebyvalou drahotu. Drah¢é bylo piedevs§im bydleni, takze
celé pocetné rodiny bydlely v jedné mistnosti a je§t¢ si musely brat noclezniky. V takovych
domovech, $pinavych, neudrzovanych, panovaly nakazlivé choroby. Také kazdy, kde jen mohl,
tam nepobyval. Muzi odchazeli do hospody, zeny a déti na ulici. Nikde se nezije tak venku, jako
na &eském severu, konstatoval Storch.8

Hornické rodiny zily v tak velkém nedostatku ale do urcité miry i vlastni vinou. Pfi rozum-
n¢jsim hospodateni by se dalo pfece jenom néco usettit. Mnoho pené¢z se propilo, prokarbanilo,
i v bide¢ si lidé kupovali pomérné drahé, pfimo luxusni véci. Asi to bylo zpiisobeno tim, Ze nikdo
z hornikii vlastné nikdy nevédél, zda se ve zdravi dozije piisti vyplaty. Velkou vinu daval Storch
také zenam, které se neumély starat o domacnost, misto aby si hledély domova a snazily se ho
trochu zvelebit, travily volny ¢as na ulici a klepaly. Nevatily, déti ziistdvaly bez snidan€ i ob¢-
da. Déti prichazely do skoly také nevyspalé, protoze doma byl takovy ramus, Ze se stale budily.
Zeny se vdavaly velmi mladé a mély — ve srovnani s jejich vrstevnicemi ve méstech i zemédél-
skych krajich — vyrazné vice déti. Samy byly vlastné jesté nedospélé, Spatné¢ vychovaném resp.
viibec nevychované, nevzdélané — jak by se mohly jeste starat o déti?

Selhdvani rodin si Storch vysvétloval i tim, Ze do severogeského reviru prichazeli lidi ze
véech konéin Cech, vét§inou samoziejmé normalni nebo spi§ pramérni, ale mezi nimi se obje-

4 Nasledujici li¢eni se opira o tfi zasadni Storchovy studie: Storch, E.: Socidlni postaveni déti v severoceském reviru,
Nase doba. Revue pro védu, uméni a zivot socialni, 9, 1902, s. 408417, 497-505, TYZ: Déti v severoceském reviru.
Jejich otdzka socidlni a pedagogicka. Studie Ed. Storcha, tamtéz, s. 641-653, 738-745, 808-820, 910-922, TYZ:
Severocesti hornici, tamtéz r. 12, 1905, s. 32-39, 110-119. Tyto ¢lanky pak dale cituji zkracené.

Déti v severoceském reviru, s. 742.

Socialni postaveni déti v severoceském reviru, s. 409.

Deéti v severoceském reviru, s. 743.

Déti v severoceském reviru, s. 645-647.
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vovali i ,,vyStvanci® ze vSech okresd. ,,Koho nechtéli v Cechach trpét, kdo kde mél ptic¢inu zmi-
zet, koho lakal bezuzdny Zivot, pfiSel sem a Zije tu, oviem k ostudé ¢eského jména.*?

Dobrych vzdélanych ceskych lidi, ktefi by byli schopni u¢inné pomoci, se strasné nedo-
stavalo. Inteligentni Cesi se podle Storcha chovali bud’ blazeované a vii¢i hornikiim neviimave;
do zadnych vaznych hovori se radéji nepoustéli, nanejvys debatovali o kvalité piva v jednotli-
vych hostincich. Bal se totiz Némcu. Ale i kdyz chtéli néco dokazat, ¢asto neuspéli, nedovedli
totiz navazat kontakt. NadSeny, mlady muz, ,,jehoz dosavadni zivot byl uzavien ¢tyfmi Skolnimi
sténami a jenz informoval se o kraji tomto z nasich vlasteneckych ¢asopist, které vidi tu jen
a jen zufivou pranici beranka Cechil a vlki Némctl, ale nevidi tu pro vlastenecké fabory vlast-
niho boje, boje velkokapitalu s délnictvem. Tento boj zde zuii a tento boj jest internacionalni.
Mladik ten mé hlavu plnou vlastenectvi, srdce jeho hoii touhou ,,vyrvati lid nas ze spart svere-
pych nepratel”, mluvi lidu vfele o lasce k vlasti — a lid nan koukd, poslouch4 — jednim uchem
sem, druhym ven — a mladik je zklamén, nadSeni prchne a on pravi: Je to bidny, sprosty lid! —
A pfijdou k lidu muzi divnych pohledl, vzdorného vzezreni, a ti zatim kazi v hostincich, na uli-
cich, na cestach, v rodinach, podivné véci. Lidem planou o€i, pésti se sviraji, Gista drmoli hrozné
kletby — a vysledek: Mostecko a Duchcovsko nalezi dnes anarchistim, Teplicko socidlnim
demokratiim. 10

Na socialnim zebticku nevidéli hornici nikoho, kdo by si zaslouzil jejich ictu, komu by moh-
li divéfovat. ,,Primérny obyvatel zdejsi citi se hospodarsky utlacovan, vyssavan, sam o sobé
pravi, Ze jest otrokem a politicky témeéf bez prav a zastani.“ Z toho vyplyval ohromny pesimis-
mus. ,,Zdejsi ¢lovék s pohrdanim a sarkasmem mluvi o spravedlnosti, nevéii v altruismus, Sle-
chetnost, nevéti v dobré, poctivé imysly nikoho na svéte, neveti v nabozenstvi, vidi jen po zku-
Senostech trpkych vsSude fale$, tiskocnost a nepfatelstvi. Dle toho casto jedna a my timto
pesimismem vysvétliti miizeme mnohé trapné a surové tkazy, jakoz i zalibu v revolu¢nim.* (...)
,-Za takového smysleni rodicl vyrusta dité a to ptichazi do lavice Skolni ne jako poupatko sotva
rozvité, nevinné, naivni, ale jako chvost bodlaku od cesty, do néhoz kazdy kopne, nebo alesponi
po ném holi uhodi. Jiz v détech Skolnich pozoruji v§echny budouci socialisty, anarchisty apod.
Dospévse nestavaji se zde déti socialisty snad agitacemi feénikt, étenim socialistickych brozur
a knih, ale proto, Ze vyristaji v téchz pomérech hospodarskych a socidlnich, které vytvotily rodi-
Ce socialistické a anarchistické a nad to jiz v krvi dispozici k smérim témto pfinesly. Témét
marn¢ ockuje ucitel détem lasku ke spolecnosti.*

V socialni demokracii vidél Storch oviem také mnoho dobrého, velice ocefioval, Ze socialné
demokratické spolky jsou utrakvistické, Ze v nich sedi vedle sebe klidné Cech a Némec, feéni se
obéma jazyky... A jesté jedna prednost méla socialni demokracie i anarchisté — hluboky a vazny
z4jem o vzdélavani.!!

Déti vyrustajici v takovych pomérech se asi nemohly chovat jinak. Co ale s nimi? Néktefi se
vzdali uz veskeré nadgje, Ze tvrdili, Ze je $koda kazdého krejcaru, ktery sem Ustiedni matice
Skolska posle. Tak at’ se takové déti odnarodni — zadna Skoda, nic neztratime a némecky narod
nic neziska. Storch je ale — jak uZ fe¢eno — nezatratil, postupem doby se nauéil s nimi vychazet.
Docilil toho celkem jednoduchym zptisobem, mluvil s nimi, zajimal se o jejich problémy, a ony
nakonec roztaly. Kdyz byl pielozen do jiné skoly, psaly mu dokonce dopisy, tésily se, Ze za nimi
prijde na navstévu...

9 Socialni postaveni déti, s. 497.

10 Déti v severoceském reviru, s. 739.

11 Socidlni postaveni dét, s. 510, Severocesti hornici, passim. Dile ZVONEK (= STORCH, E.): U severoceského socia-
listy. Interview, Besedy Casu, 1. 9, & 21, 20. dubna 1904.
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Storch ale zarove promyslel problematiku vychovy téchto déti v Sirokych souvislostech.
Uvédomoval si, Ze vSechny problémy jsou predné fesitelné jediné tehdy, kdyz dojde k zésadni
zméné existujicich hospodarskych, socidlnich a politickych pomérd. Vedle toho formuloval
vlastni naprosto konkrétni programy. Chtél odstranit $patné priklady, které¢ davaji dospéli svym
détem — nemirné pozivani alkoholu, rozharany rodinny Zzivot, opovrhovani skolou. Aby $kola
mohla blahodarné putisobit a ucitel mohl Celit mravni slabosti mladeze, pozadoval, aby byl
zakéazan prodej kufiva a alkoholu nedospélym, aby policie také dbala na to, aby déti nenavste-
vovaly taneéni zabavy a schtize. Protoze si uvédomoval, Ze nékteré obzvlast’ zatvrzelé a napros-
to zkazené déti se uz stejné nedaji napravit, navrhoval zfidit pro né dostate¢ny pocet polepso-
ven.

Pral si rovnéz zésadni zménu v organizaci vyuky. Déti musi béhem celého vyucovani sedét,
stra§né jim chybi pohyb — a to je jeden z diivodi jejich Spatného chovani. Bylo by zdhodno né-
které pfedméty jako napt. piirodopis ucit venku — arci s 80 zaky, které mél ucitel pfinejmensim
na starosti, to nepfichazelo v avahu. Proto Storch navrhoval alespon zavedeni ruénich praci. Tim
by se déti nepochybné zklidnily. Kritizoval také viibec cely zpusob vyucovani, zaloZzeny do
znaéné miry na cviceni paméti. ,,Zak vyjmenuje: ,,V naSich vodich zdrzuje se kapr, karas,
okoun, pstruh, ouhot, stika (II. ¢it.), ale ku skute¢nému jich pozorovani nikdy veden nebyl.
A v pravdé ani abiturient stfedni §koly nerozezn4, pies 13leté u¢eni, okouna od karasa. Zak musi
umét odrikat: Peti slavikovo je svrchu rezavé hnédé, na temené a na hibeté nejtmavé;si, vespod
zlutoSedé, na hrdle a prsou nejsvétlejsi (IV. Cit.) a rozumi se, ze slavika jakziv nevidél a Ze ho to
také ani trochu nezajima.” Stale jen uc¢eni nazpamét’ — a ,.kde jest vzdélavani schopnosti vyssich
jako: pozorovani, reflexe, uzivani obdoby, soudu, obraznosti, obsahové paméti kde péstovani
vale?* Ucitelé by méli mit volnost, aby prizptisobovali obsah uéiva konkrétnim podminkam
mnohem vice, nez se dosud déje. Méli by mit také vetsi pravomoci k zasahovani do nékterych
spolecenskych problémil, napf. aby s pomoci policie mohli pravé kontrovat, jak se dodrzuji né-
které uz zminéné zasady, napf. aby déti nechodily na tanecni zabavy.

Celkové Storchovy vize vyvrcholily v navrhu na poskytnuti $kolské autonomie severo-
Ceskému reviru, kde by pak — pod vedenim povétrenych Skolskych odbornikt — mohl probéhnout
rozsahly experiment, ktery by mél nedozirny vyznam jak pro ¢eské skolstvi, tak pro Skolstvi
v celém Rakousku. Mnoho z toho, co Storch navrhoval, se ostatng ve svétové pedagogice jiz dis-
kutovalo. Na osamoceném ostrové 7000—-8000 déti by se mohlo dobie vyzkouset.!2

V roce 1903 musel Storch ze svého severodeského piisobisté odejit, opét kvilli své vefejné
angazovanosti. Do svych sluZeb ho pak piijala Praha. V hlavnim mésté se Storch vénoval pong-
kud jinym otazkam, napf. nabozenstvi, zacinal také ve vétsim méfitku s archeologii... K ozive-
ni jeho starych pedagogickych koncepti doslo az po prvni svétové valce a po jeho slovenském
intermezzu. Kdyz se totiz vratil do prazskych skol, musel konstatovat, ze déti zase zhrubly, ze
se chovaji tak, jak sam zazil na Mostecku. Proto zacal znovu uvazovat o svych planech a dokon-
ce je zacal také realizovat zptisobem, jaky diiv nebyl mozny. Bez zkuSenosti, jako udé¢lal na
severu, by to asi sotva dokazal nebo nedokazal pfinejmensim tak rychle.

Shrnuti

Autor popisuje ¢innost Eduarda Storcha jako ugitele na mensinovych §kolach, zfizovanych
Ustfedni matici $kolskou na severu Cech, v mosteckém hnédouhelném reviru. Reprodukuje

12 Déti v severoceském reviru, s. 808-820, 920-921.
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Storchova pozorovani taméjsi socialni a kulturni situace a jejich dtisledkti pro postaveni déti,
jejich postoj ke spole¢nosti, $kole apod.

Storch se pokousel proniknout do zptisobu mysleni téchto déti, snazil se na né pisobit.
Postupné se mu podatilo ziskat jejich divéru, na niz pak mohl stavét dalsi pedagogické ptisobe-
ni. Ptiklad déti z Mostecka ho pfimél uvazovat o zménach v pedagogické praxi, o potfebé vyu-
Covat nazornéji, zabavngji, s vétsim zietelem k mistnim podminkam. Navrhoval, aby mostecké-
mu reviru byla poskytnuta rozsahla skolska autonomie, ktera mohla byt vyuzita k zdsadnimu
experimentu, vyznamnému pro celé rakouské skolstvi. Jeho ¢lanky vzbudily pozornost, jeho
navrhy vSak nebyly pfirozen¢ realizovany. Po 1. svétové valce nicméné poslouzily jako vycho-
disko Storchovych novatorskych pedagogickych pokusi.

Summary
Eduard Storch as a teacher in Northern Bohemia

The author describes the activity of Eduard Storch as a teacher on Czech minority schools at the very
beginning of the 20t century in brown coal district of Most (Briix) in Northern Bohemia. It deals with
Storch’s observation of local social and cultural situation and their impacts on children’s attitude to school,
society etc. Storch tried to examine the ways of their thinking and to influence them. He succeeded step by
step in gaining their confidence; he could use it for further educational influence. The example of these
children made him to think about the changes in educational praxis, about the necessity to teach more
illustratively, funny, with a greater respect to the local conditions. He proposed to concede to this area
greater school autonomy. These changes could have been used for a Fundamentals experiment, important
for the whole Austrian school system. Storch’s articles excited public attention, but his proposals were not
realized. After the World War I they were nevertheless used as a starting point of Storch’s pioneering
educational attempts.
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