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OLOMOUCKE PANOPTIKUM.
OBRAZ MORAVSKYCH BISKUPU V GRANUM CATALOGI
PRAESULUM MORAVIAE

PAVEL KRAFL

The article describes the portrayals of Bishops of Olomouc in the Granum catalogi praesulum
Moraviae chronicle. Its author is unknown. The chronicle includes the history of the Moravian
Bishops from their beginnings up to the inauguration of Bishop Paul of Milicin in 1435.
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Dulezity pramen, ktery nam mtize ucinit pfedstavu o nazirani soucasnikii na osoby ordinait
na Moravé je Granum catalogi praesulum Moraviae.! Stru¢na kronika ¢&i spiSe gesta pochéazeji
piiblizné z let 1435-1450. Autor je neznamy, na zakladé fady jeho interpretaci se predpoklada,
ze byl spjat s olomouckou katedralni kapitulou. Kronika zahrnuje d&jiny olomouckych biskupt
od pocatkt az do instalace biskupa Pavla z Mili¢ina roku 1435. Predsazeno je vypravéni o pu-
sobeni sv. Cyrila a Metodéje na Velké Moraveé. Pramenem bylo nekrologium olomouckého kos-
tela, cyrilometodéjskéd Legenda moravska, Kosmova kronika, Analy hradistsko-opatovické, lis-
tiny z archivu olomoucké kapituly a méné prokazatelné dal$i andly a kroniky.2 Vétsina textu
kroniky je dochovana v rukopise olomoucké kapituly, ktery pochazi ptivodné z 12. stoleti a je
dnes uloZen v olomoucké pobocce Zemského archivu v Opavé (f. Metropolitni kapitula Olo-
mouc, inv. ¢. 205, fol. 202vb—205vb). Folio s koncem textu kroniky bylo vyiato z rukopisu
a dnes se nachazi v Moravském zemském archivu v Brng, f. G 2 Nova sbirka, sign. 740/8-1.3
Granum catalogi se pozdgji stalo zdkladem pro kroniku Augustina Olomouckého.* Vyraznymi

I Kroniku vydal LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir §sterreichische Geschichte 78,
1892, s. 41-97. Cast nachazejici se v Moravském zemském archivu v Bré samostatné vydal BRETHOLZ, B. (ed.):
Das Schlussblatt des ,,Granum catalogi praesulum Moraviae“. In: Festschrift des Vereines fiir Geschichte der
Deutschen in Bshmen, seinen Mitgliedern gewidmet. Prag 1902. Cesky pieklad (ne vzdy zcela presny) poskytl GA-
JA, V.: Granum Catalogi Praesulum Moraviae. In: Zlamal, B. (ed.): Katalog moravskych biskupu, arcibiskupt a ka-
pitul staré i nové doby. Olomouc 1977, s. 12-33. Literatura ke kronice: BREITENBACH, A.: Ueber die Quellen und
die Glaubwiirdigkeit des Granum catalogi praesulum Moraviae. Zeitschrift des deutschen Vereins fiir die Geschichte
Mihrens und Schlesiens 6, 1902, s. 274-300; SIMAK, J. V.: Series Augustina Olomouckého. Prispévek k déjinam
Ceského déjepisectvi. Cesky &asopis historicky 37, 1931, s. 584-593; ZLAMAL, B.: Granum Catalogi Praesulum
Moraviae. In: Zlamal, B. (ed.): Katalog moravskych biskupi, arcibiskupti a kapitul staré i nové doby. Olomouc 1977,
s. 5-11; HAVLIK, L.: Granum cathalogi praesulum Moraviae. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského,
Historica 43, 1996, s. 87-99; KRAFL, P.: Granum catalogi praesulum Moraviae. In: Dunphy, R. G. (ed.): Encyclo-
pedia of the Medieval Chronicle. Leiden — Boston 2010, s. 729-730; KALHOUS, D.: Granum catalogi praesulum
Moraviae jako pramen k déjinam Moravy v 10. stoleti. Mediaevalia Historica Bohemica 11, 2007, s. 23-38.

2 Rozbor pramenil kroniky poskytli LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fir dster-
reichische Geschichte 78, 1892, s. 50-61; BREITENBACH, A.: Ueber die Quellen und die Glaubwiirdigkeit des
Granum catalogi praesulum Moraviae. Zeitschrift des deutschen Vereins fiir die Geschichte Méahrens und Schlesiens
6, 1902, s. 274-300. O revizi starSich nazori se pokusil KALHOUS, D.: Granum catalogi praesulum Moraviae jako
pramen k déjinam Moravy v 10. stoleti. Mediaevalia Historica Bohemica 11, 2007, s. 23-38.

3 KRAFL, P.: Granum catalogi praesulum Moraviae. In: Dunphy, R. G. (ed.): Encyclopedia of the Medieval Chroni-
cle. Leiden — Boston 2010, s. 729-730.
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tématy, kterym autor Grana catalogi vénoval pozornost, byly cizi zasahy do voleb olomouckych
biskupl a pomér biskupti k majetkiim biskupstvi; obzvlastni pozornost vénoval charakteristice
biskupi doby predhusitskeé.

Zasahy do volby biskupa

Kriticky kronikar reflektuje svétské zasahy do voleb olomouckych biskupt. Autor Grana ca-
talogi zdUraznil fadné a kanonicky vykonanou volbu biskupa Kaima (1186—-1194), o jehoz vol-
bu se mél zaslouzit markrabé moravsky Konrad proti vili vech Cechil, jmenovité prazského
biskupa Jindficha, ¢eského knizete Bedficha a prazskych kanovnikt, kteti idajné chtéli biskup-
stvi obsadit nékterym duchovnim prazského kostela. Jak kronikat uvadi, snazili se tak ,,ex con-
sueta potencie presumpcione pro sua voluntate, non autem de iustitia violenter.5 Radna a ka-
nonicka volba ze strany kapitulniho dékana Jana a jeho spolubratrii je kronikafem vzpomenuta
dale v ptipad¢ biskupa Viléma (1240-1245). Kral Vaclav II. se této volbé postavil a, jak piSe au-
tor Grana catalogi, vnutil olomouckému kostelu Konrada z Friedberku (1240-1247). Nasled-
kem byl exil dékana a kanovnikd, kteii se odvolali u papezské kurie.® Dalsi spor o biskupsky
stolec, ktery nas kronikafr popsal, byla volba moravského markrabéte Jana Sobéslava za olo-
mouckého biskupa. Zdiraziiuje, Ze Jana Sobéslava olomouckému kostelu jeho star$i sourozen-
ci markrabata Jost a Prokop vnutili nasilim, pficemz obsadili statky biskupstvi (,,manu violenta
ad ecclesiam Olomucensem intruserunt et bona ecclesie occupaverunt™).” Po smrti patriarchy
Viclava Kralika byl dékanem a olomouckymi kanovniky zvolen litomyslsky biskup Jan Zelez-
ny (1416-1430). Jak uvadi autor Grana catalogi, volbu kanovnici ze strachu z hnévu krale Vac-
lava drzeli po tii dny v tajnosti. Jini kanovnici ptivodem z Prahy se ovSem jali popuzovat krale
a zvolili Alese z Bfezi.8

Nakladani s majetky biskupstvi

Otazkou, které autor kroniky vénuje zna¢nou pozornost, je postoj jednotlivych biskupti k ma-
jetkim biskupstvi. Komentuje pfirtstky nebo naopak umensovani biskupského zbozi. Kronikat
pise o zisku vsi, kterou od olomouckého knizete Oty II. Cerného (f 1126) mél koupit biskup Jan
Bfichaty (1104-1126), tyz biskup pry pro olomoucky kostel na ¢eském kniZeti Sobéslavovi
(1125-1140) vymohl dalsi vesnici v Cechach.® Relativné znaény prostor vénuje kronikai mark-
rabéti Vladislavovi, bratrovi Pfemysla Otakara I., a vzpomin4 dar jedné vsi.!0 Autor Grana ca-
talogi popisuje majetkové zisky biskupa Bruna ze Schauenburka (1245-1281). Ten od krale Pte-

4 RICHTER F. X. (ed.): Augustini Olomucensis episcoporum Olomucensium series. Olomucii 1831. Srov. KRAFL, P.:
Augustine of Olomouc. In: Dunphy, R. G. (ed.): Encyclopedia of the Medieval Chronicle. Leiden — Boston 2010, s. 127.

5 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir osterreichische Geschichte 78, 1892, s. 75.
Srov. ZEMLICKA, J.: Cechy v dobé knizeci (1034—1198). Praha 1997, s. 318.

6 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fir Osterreichische Geschichte 78, 1892,
s. 80-81. Srov. KROFTA, K.: Kurie a cirkevni sprava v zemich ceskych v dobé predhusitské II. Cesky &asopis his-
toricky (zvlastni otisk) 12, 1906, s. 4-5.

7 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir dsterreichische Geschichte 78, 1892, s. 91.
Pokusy o zvoleni Jana Sobéslava byly dva, v letech 1380 a 1387; MEZNIK, I.: Lucemburskd Morava 1310-1423.
Praha 1999, s. 223, 231, 378.

8 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir dsterreichische Geschichte 78, 1892,
s. 96-97. Srov. MEZNIK, J.: Lucemburské Morava 1310-1423. Praha 1999, s. 413—414.

9 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir 6sterreichische Geschichte 78, 1892, s. 69.

10 Tamtéz, s. 79.
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mysla Otakara I1. ziskal méstecko Hulin s vesnicemi Prav¢ice, Némgice a Stara Ves.1! Biskup
Hynek Berka z Dubé (1326-1333) je piedstaven jako ochrance majetku biskupstvi. Kral Jan Lu-
cembursky mél neopravnéné zabavit jako odumrt’ ves Kfenovice, kterou piedtim koupil pro olo-
moucky kostel a kapitulu jeho predchiidce biskup Konrad 1. (1316-1326). Hynek Berka podle
kronikéfe zajistil jeji vraceni.!2 Autor Grana catalogi pfipomind rozsiteni majetkil biskupstvi ze
strany biskupa Petra Jelito, ktery zakoupil vesnice Diev&ice u Prahy a Popovice.!3 Timto vydet
biskupi, jejichz majetkové dispozice byly autorem Grana catalogi kladné zhodnoceny, konci.
Pocatek rozpadu biskupského majetku pfisuzuje biskupovi Mikulasi z Ryzmburka (1388—1397),
jmenovité uvadi hrady Modfice, Mejlice (¢i Melice) a mésto VySkov zastavené markrabéti Jo-
Stovi.14 Po jeho smrti mé&l obsadit biskupska mésta markrabé& Prokop.!5 V otdzce nakladéni s ma-
jetkem biskupstvi si ostrou kritiku vyslouzil Mikulasiv nastupce Jan Mraz (1397-1403). Jak
pise: ,,Kupice zlo na zlo, vSechen majetek kostela zasantrocil* (,,malum malo cumulans quasi
omnia bona ecclesie dissipavit™), a jmenuje hrad Hukvaldy s pfisluSenstvim a dale hrad Mirov.
Udajné mu zbyl jen mlyn v Kroméfizi a dvorec ve Stéchovicich, které si vyhradil pro sviij uzi-
tek a vyzivu; odtud byl olomoucky biskup oznacovan za kromé&fizského mlynate (,,episcopus
Olomucensis est molendinator Cremesirensis*). Podle slov kronikaie natolik olomoucky kostel
ochudil, Ze ne jinak nez s pomoci zvlastni BoZi pomoci ho nebylo mozno uvést do ptivodniho
stavu.16 Majetek biskupstvi dal do poradku biskup Lacek z Kravai (1403-1408), ktery podle
kronikare vykoupil n€kolik hradii a dvé méstecka, které zastavil jeho predchiidce Jan Mraz.
Konkrétné jmenuje Mirov, Mejlice, Modfice a méstecka Osoblaha a Ketf, od uherského krale
Zikmunda dale mél ziskat Svitavy. Vzapéti ale autor Grana catalogi poznamenava, ze nékteré
ze statk®l, které vyplatil, opét za znaéné penize zastavil.!? Dalsi biskup, Konrdd z Vechty

11 Tamtéz, s. 81. Dar byl uskutenén roku 1261; Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. Tom. V/1. Edd J.
Sebanek — S. Duskova. Pragae 1974, s. 419-421, ¢&. 283. Srov. HOSAK, L.: Historicky mistopis zemé
moravskoslezské. Praha 2004, s. 654; BARTA, S.: Bruno ze Schaumburka a jeho role v politice PFemysla Otakara II.
In: Jan, L. — Kacetl, J. (ed.): Pocta krali. K 730. vyro¢i smrti ¢eského krale, rakouského vévody a moravského
markrabéte Pfemysla Otakara II. Brno — Znojmo 2010, s. 76; ZEMLICKA, I.: Pfemysl Otakar II. Kral na rozhrani
veki. Praha 2011, s. 117, 274, 472.

12 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir 6sterreichische Geschichte 78, 1892, s. 86.
Srov. Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Tom. V1. Edd. P. Chlumecky — J. Chytil. Briinn 1854, s. 266-267,
& 341;'s. 310, & 401. Srov. HOSAK, L. Historicky mistopis zemé moravskoslezské. Praha 2004, s. 485.

13 Drevcice jsou autorem Grana catalogi oznaleny jako ,,municio®. LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum
Moraviae. Archiv fiir dsterreichische Geschichte 78, 1892, s. 90. Ke koupi doslo roku 1382. Regesta Bohemiae et Mo-
raviae aetatis Venceslai IV. Vol. IV. Fontes Archivi publici Olomucensis et Opaviensis. Ed. B. Kopickova. Pragae 1989
(dale RBMV 1V), s. 40, ¢. 36. Srov. ELBEL, P.: Osobnost olomouckého biskupa Petra Ill. rFeceného Jelito
(1381-1387). Sttedni Morava 13, 2001, s. 14 (piSe o koupi tvrze a dvou vsi bez konkretizace); ELBEL, P.: Petr
Bertholdiv z Brna receny Jelito (1 1387). In: Borkovcova, M. (ed.): Krajem koruny zemé¢. Lanskroun 2002, s. 71.

14 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir sterreichische Geschichte 78, 1892, s. 91.
K zéastavé hradii a mésta s dalim pfislusenstvim doglo roku 1388. RBMV 1V, s. 66-67, &. 106. Srov. MEZNIK, J.:
Lucemburskd Morava 1310—1423. Praha 1999, s. 378; PLACEK, M. — FUTAK, P.: Pdni z Kunstatu. Rod erbu vrch-
nich pruhii na cesté k trunu. Praha 2006, s. 314.

IS LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fir sterreichische Geschichte 78, 1892, s. 92.

16 Tamtéz, s. 92-93. Hukvaldské zboZi bylo zastaveno roku 1400, zastavni drzba Mirova je doloZena nedatovanou listi-
nou. Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Tom. XIII. Ed. V. Brandl. Briinn 1897, s. 1, €. 1; 5. 245-246, ¢. 234.
Srov. HOSAK, L.: Historicky mistopis zemé moravskoslezské. Praha 2004, s. 564-565, 698; BALETKA, T.: Pdni
z Kravar. Z Moravy az na konec svéta. Praha 2004, s. 199. K okolnostem finan¢ni situace biskupa Jana Mraze viz
MEZNIK, I.: Lucemburskd Morava 1310—1423. Praha 1999, s. 379, 275.

17 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir dsterreichische Geschichte 78, 1892, s. 93.
Informace kronikafe v nékterych piipadech nelze ovéfit. K jednotlivym lokalitim viz HOSAK, L.: Historicky
mistopis zemé moravskoslezské. Praha 2004, s. 218, 293, 544, 564-565, 713, 729. V ptipadé Mejlic 1ze dolozit jejich
manskou drzbu pro 1éta 1401-1408. Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Tom. XV. Ed. B. Bretholz. Briinn
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(1408-1413), podle kronikate vSechny statky olomouckého kostela rozlozil, utratil a zastavil
(,,omnia bona distraxit, dilapidavit et obligavit). Zprvu statky zastavené jeho predchidci vy-
koupil, vyplatil dluzni Gpisy jak krali Vaclavovi tak moravskym panim. Kronikaf emotivné 1i¢i,
jak biskup vzapéti statky opét zastavil: pfisuzuje mu Istivou tiskoénost (,,latebat fraus dolosa in
corde eius*) a charakteristiku Istivého hada (,,sicut serpens astutus*), zdtraznuje, ze tak ucinil
za zady kapituly (,,sine scitu et voluntate capituli‘), zminuje, ze statky zastavil za dvojnasobnou
¢i trojnasobnou sumu. Sviyj vyklad korunuje nasledujici vétou: ,,Ecce mercator dolosus et frau-
dulentus sponsam suam astute et subrepticie involvit.<18

Biskup a kapitulni dékanstvi

Dvakrat je kronikafem pripomenuto vstiicné gesto biskupa viici olomouckému kapitulnimu
dékanstvi v otdzce hmotného zabezpeéeni. V prvnim pfipad¢ se jednalo o Bruna ze Schauen-
burka, ktery pfipojil k d€kanstvi jednu ves, a v druhém pfipadé o Hynka z Dubé, ktery olo-
mouckému dékanstvi inkorporoval farni kostel ve Vyskové a pfirkl mu souc¢asné Janem Lucem-
burskym navracenou ves Kienovice.!9

Obraz biskupu doby predhusitské

Jak naznacuje jiz vyS$e uvedené, zvlaste kriticky je autor kroniky k osobam biskupu, ktefi pi-
sobili na olomouckém stolci v desetiletich pfed sepsanim kroniky. Jednalo se tedy o biskupy,
které autor bud’ znal z vypravéni jejich soucasnikti, nebo ptipadné tyto biskupy a jejich ptisobe-
ni mohl osobn¢ zazit. Konkrétné se to tyka tii biskupti z pfedhusitského obdobi, a sice Jana XI.
Mraze (1397-1403), Konrada z Vechty (1408—1413) a komendatatora olomouckého biskupstvi,
patriarchu antiochejského Vaclava Kralika z Bufenic (1413—1416). O Janu Mrazovi autor kro-
niky pise, ze z olomouckého kostela odnesl penize a klenoty a riizné zlaté a stfibrné véci, které
daly do kostela do tschovy svétské i duchovni osoby, nésiln€ a nestydaté po vl¢im zptsobu je
odcizil (,,violenter et improbe more lupino abstulit et alienavit*).20 Jiné nez neptiznivé hodno-
ceni si nemohl vyslouzit biskup Konrad z Vechty, ktery posléze coby prazsky arcibiskup presel
k husitim (,,anno 1421 in reprobum sensum datus in heresim Wiklephistarum et Hussitarum est
lapsus et sic ex archipresule Christi factus est heresiarcha Antichristi*). Konrada z Vechty kro-
nikar dale predstavuje jako osobu prostého ptivodu, ustné se o ném mélo tradovat, Ze se vyznal
v ¢erném uméni a ve ve&§téni (,ut dicebatur homo nigromanticus et sortilegus*).2! Pitoreskni
charakteristiku poskytl autor kroniky v pfipadé Vaclava Kralika z Butenic: ,,Byl to neuzitecny
a chvastavy clovek. Proti vili kapituly odstranil z kostela a znicil bez jakékoliv naléhavé potre-
by chorové lavice. Ponechal jen ty, kde stal na vyvyseném misté, kdyz slouzil bohosluzby, aby byl
1903, s. 355-356, ¢. 407; LECHNER, K. (ed.): Die dltesten Belehnungs- und Lehensgerichtbiicher des Bisthums
Olmiitz. Briinn 1902, s. 27, ¢. 48. J. Meznik Vpiée o vyplaceni zastavenych statkti Mirov, Mohelnice (sic!), Modfice,
Osoblaha a Svitavy; informaci piebira od V. Stépéng, jenz své tvrzeni stavi toliko na knize F. Dvorského, ktera neod-
lfazvuje' ani na prameny, ani na literaturui MEZNIK, J.: Lucemburska Mora\ja 1310—-1423. Praha 1999, s. 379,
STEPAN, V.: Osobnost Lacka z Kravar. Cast 11. Na vrcholu polif‘ické drahy. Casopis Matice moravské 112, 1993,
s. 19 (uvadi nespravnou strankovou citaci Dvorského). DVORSKY, F.: O starozitném panském rodé Benesovicii. Dil
IL. O rodé panii z Kravar. Brno 1910, s. 41.

I8 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir osterreichische Geschichte 78, 1892, s. 94.

19 Tamtéz, s. 81, 86. Srov. HOSAK, L.: Historicky mistopis zemé moravskoslezské. Praha 2004, s. 288, 485.

20 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir dsterreichische Geschichte 78, 1892, s. 92.
Srov. MEZNIK, J.: Lucemburska Morava 1310—1423. Praha 1999, s. 379.

21 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fir Osterreichische Geschichte 78, 1892,
s. 92-93.

48



OLOMOUCKE PANOPTIKUM. OBRAZ MORAVSKYCH BISKUPU V. GRANUM CATALOGI PRAESULUM MORAVIAE

od obecného lidu viden vic nez jindy a byl obdivovan pro své pohyby, které nejsou v kostele ob-
vykle. Platilo o ném réeni: Stal jsem se divadlem pro lidi* (,,Factus sum spectaculum omni po-
pulo®).22 Autor kroniky jej téz oznacil za lehkomyslného marnotratnika (,.fuit pecuniarum va-
nus dilapidator®). Zdivodnil to tim, Ze patriarcha Vaclav ¢astku 500 hfiven, které obdrzel od
katedralni kapituly na cestu na kostnicky koncil, promrhal se svymi pravodci v Praze. Pfitom
navic idajné nedodrzel podminku stanovenou kapitulou, podle niz pecet’, jiz byla pen¢zni suma
uzaviena, méla byt porusena aZ za hranicemi Ceského kralovstvi. Jak autor Grana catalogi
uvadi, promrhané penize byly piivodné urceny na vykoupeni statkti v Hulin¢ a hradu v Modii-
cich.23 Kroniké4f pfipomind patriarchovo nafizeni zvonit kazdy patek na pamét’ ukiizovani ve
vSech kostelech diecéze velkym zvonem; udélil odpustky vSem, ktefi pfi tomto zvonéni poklek-
nou a pomodli se Otcends, Zdravas a Veérim.24 Kralikova zaliba v nadhefe se méla projevit
i v upravé interiéru biskupského domu za olomouckym kostelem, ktery tento spravce olo-
mouckého stolce mél uskute¢nit.25

O vazbé kronikare na olomouckou kapitulu vypovidaji pfedevsim jeho vyklady, v nichz upo-
zorniuje na nemistné zasahy panovnika (Ceského knizete, Ceského krale, moravskych markrabat)
do volby olomouckého biskupa, vyhrazené olomoucké katedralni kapitule. Jako doklad jeho
sepéti s kapitulou mohou poslouzit téZ kritika olomouckych biskupt, kteti Spatné nakladali s ma-
jetky biskupstvi a s prostfedky jim svéfenymi katedralni kapitulou, a zminky o potvrzeni kapi-
tulnich statut ze strany biskupi (Jan O&ko z Vlasimi, Jan ze Stiedy).26 RovnéZ znalost n&kterych
podrobnosti nasvédCuje, Ze ke kapitole mél blizko. Velmi neptiznivé hodnoceni postihlo bisku-
py z prvnich dvou desetileti 15. stoleti, které pfinejmensim v pripadé osoby patriarchy Vaclava
Kralika z Bufenic, vydavatele nejvyznamnéjsich moravskych synodalnich statut obdobi stie-
dovéku,?’ je jednostranné.

22 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir dsterreichische Geschichte 78, 1892, s. 95.
Pouzit peklad V. Gaji s drobnymi Upravami. GAJA, V.: Granum Catalogi Praesulum Moraviae. In: Zlamal, B. (ed.):
Katalog moravskych biskupt, arcibiskupt a kapitul staré i nové doby. Olomouc 1977, s. 29.

23 Roku 1412 biskup Konrad Hulin a Modfice prodal olomoucké kapitule, s vyhrazenou moznosti zpé&tného odkupu
statkd. RBMV 1V, s. 248, &. 593. Srov. HOSAK, L.: Historicky mistopis zemé moravskoslezské. Praha 2004,
s. 218-219, 654.

24 Jedna se o synodalni ustanoveni, které Vaclav Kralik z Bufenic vyhlésil ve Vy§kové v roce 1413. KRAFL, P.: Synody
a statuta olomoucké diecéze obdobi stiedovéku. Praha 2003 (= Prace Historického tGstavu AV CR, fada B Editiones.
Sv. 1), s. 181, ¢l. 8. Srov. KRAFL, P.: Wskovskad synodalni statuta (1413). Pravnéhistorické studie 35 2000, s. 77.

25 LOSERTH, J. (ed.): Granum Catalogi Praesulum Moraviae. Archiv fiir dsterreichische Geschichte 78, 1892, s. 95-96.

26 Tamtéz, s. 88, 89.

27 O Kralikovych synodélnich statutech viz KRAFL, P.: Ws$kovskd synodalni statuta (1413). Pravnéhistorické studie 35,
2000, s. 67-83.
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Summary

An Olomouc Panopticon.
The Portrayal of Moravian Bishops in Granum catalogi praesulum Moraviae

Granum catalogi praesulum Moraviae is an important source that can help give us a picture of the
views of bishops in Moravia held by their contemporaries. This brief chronicle, or rather gesta, dates back
to around 1435-1450. Its author is unknown. A number of his interpretations indicate that he was connected
with the Olomouc cathedral chapter. The chronicle includes the history of the Bishops of Olomouc from
their beginnings up to the inauguration of Bishop Paul of Mili¢in in 1435. The important topics to which
the author of Granum catalogi devoted his attention included outside intervention in the election of the
Bishops of Olomouc and the bishops’ attitude towards the property of the bishopric. The author devoted
particular attention to a characterisation of the bishops in the pre-Hussite period. Evidence of the
connection between the chronicler and the Olomouc chapter is provided, first and foremost, by his
expositions drawing attention to improper intervention on the part of the ruler (the Czech duke, the Czech
king, the Moravian margraves) in the election of the Bishop of Olomouc, which was the business of the
Olomouc cathedral chapter. The work is characterised by the author’s criticism of the Bishops of Olomouc,
who mismanaged the property of the bishopric and the means entrusted to them by the cathedral chapter.
The bishops of the first two decades of the fifteenth century received an extremely unfavourable
assessment, which is certainly biased in the case of the patriarch Wenceslas Kralik of Bufenice.
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