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puvodemn z latiny, kde acfio znamenala nejen jedndni (stov. k tormnu &eské akce), ale
také prdvo k Zalovdni, ndrok (a poadéji také zalobu samotnou).

j_::]eété za Jungmannovych dob, tj. v 30. letech 19. stol., éedtina slova akej a
akeie chipala jako zaménitelnd synonyma, 2 nichz kazdé mélo dvoji vyznam: jednak
tedy kondni, skutek, jednak, feCeno s Josefem Jungmannem, ,whicd neb sdzka, totiz
polofend summa w négaké spolecenstvo, aby podid mél v zisku obecném ™!, Akcie je
nazvana proto akcii, 7e je v nf pfedevsim zi€lesnén Znlovatelny ndrok jejtho majitele
proti spoletnosti na podil na zisku (a mimo to i ndroky dalif).

Pojmu akciovd spolednost pouzivaji v psluinych jazykovych mutancich takrka
viechny natody kontinentdlni Evropy. Tak napf. v némféiné die Akfiengesellschaft,
v aliting Sozieta per Azioni, posky spélka akeyjna, atd. Ve franiting viak oznacen{
société anonyme * vyjadiuje, fe - rozdilng od jinych obchodnich spolecnosti jsou
zde spolecnici utajeni,, anonymni, vefejnosti neznami. (Jde tu ostatné o princip,
platny také u nas, protoze podle éeského priva se spoleénici akciovich spolecnosti
povinné nezvefejiuji a nezapisuji se do obchodnfho rejst ku, SIOV. TOVIEE § 28
odst. 3 pismn. d) naseho obchodniho zédkoniku). - o EE

U anglického terminu joini—stoek company by share (popr jen ]omt—stock com-
pony anebo steck company) mitno mit na védomi podstatnou odlitnost angloame-
rického a kontinentélntho préva. (Terminem joint stock se oznaéuje akciovy kapital,
share znadi akcii (ale také podil, ucast, aj.) Americkd angliélina nepousivd termfnu
company, ale corporotion ; mimo to existuje také jeint-stock mssociation. Akciové
spolecnosti, jejichz akcie viastn{ a s nimiZ obchoduje vefejnost, se v angloamerickém
pravu oznacuji béiné terminem public company, popt. public corporation (fekli
bychom: vefejnd, oteviend spolenost; obdobné i v ruské pravnické terminologii).

I1. Pozitivné prdvni vymezeni v ceském
obchodnim zakoniku a nékteré obecné otazky

Podle ust. § 154 odst 1 nageho ohchodniho zdkonfku {ObchZ) je akciovou spo-
leénosti takova obchodni spolecnost (§ 56, odst. 1), jeji% zakladni jmén je rozvrieno
na uréity pocet akcil o uréité jmenovité hodnoté plicem? tato spoleénost odpovida
za, porudeni svych zévazkl celym svim majetkem: a ekciondf za zdvazky spoleénosti
neruci. ‘

Toto pojmové vymezeni dopliiuje jedte § 56 odst..1:0bchZ tak, ze akciova spo-
leénost (stejné jakikoli jind spoletnost podle Geského préva) je pravnickou osobou.

Z této charakteristiky tedy predeviim piyne to, Ze kazda akciovd spolecnost je
soucasné obchodni spolecnost a prévnické osobi, a to spolenosti s povinné vytvife-

1Jungmann I, Slownjk cesko né cky, dﬂI (A J), Academia, Praha, 1989, 5. 9.

*Yelmi péknon a dikladas gpracovanot informact o anonymité akeiondke (i se sietelem k fran-
“couzskérmu akciovému prévu) podéva Cernd, St., Zaknihované akeie a anonymita akcionafe v Seské,
francourskd a ndmeckeé (ipravé, Privni praxe v podnikzini, 1994, ¢. 2, 5.6 a ndsl.
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-nymzakladnim jménim, jez se celé, ve svém cselné vyjadieném souhrny, musf krjt

se souhrnem nomindlnich hodnot viech akeif, které tato spoleénost vydava,

Pojmové vymezeni § 154 ObchZ viak postradé pfesnosti, pokud uvidi, ze akciova
spoleénost odpovida celym svym majetkem za porudeni svich zévazka, protoZe je
zieimé, Fe spolenosti timto majetkem odpovidd prioritné za dodrZeni takovych
ravazki. Predeviim vSak neplati, Ze by akcionaf za zdvazky spoletnosti nerudil:
zrusi-li totiZ spoleénost s likvidaci, pak akciondf po jejim zéniku za tyto zévazky rudi,
ato a do vide svého podilu na likvidaénim zistatlu. Toto feferd odpovidd principu,
7e za zavazky spolecnosti ,nur dos Gesellschaftsvermogen haftet ,(ruéi jen jméni
spolecnosti; srov. napi. El. 6201 &vycarského obligaéniho prava nebo posl:: vétu
§ 1 odst. 1 némeckého akciového zdkona), t.j. Ze véfitelé jsou ze svych pohledavek
predméiné opravnéni jen viidi spolecenskému jméni spoleénosti, jeho# kontinuita se
predpoklada i po zaniku spolecuosti (ve formé tov. likvidaéniho zistatku). .

V nasem obchodnim zdkonikn jde tedy o legalni definici uréujici akciovou spo-
le¢nost podie druhovych znakil, oviem netplnou, jez je navic v tvrzenf o neexistenc
rudeni akcionafi za zdvazky spolecnosti také definici nespravnou, a z téch diivodil
bude zfejmé spravné povazovat ji jen za definici indikativai, nikoli normativnf.

Predchozi legilni definice v § 1 pfedtim platného zédkona o akciovich spolecnos-
tech €. 104/1990 Sb., kterd urCovala, Ze “akciovd spoleénost je pravmickou osobou
pro podnikatelskon ¢innost, jeji# zdkladni kapital je rozvrzen na urceny pocet po-
ditt {akcii) o pfedem uréené jmenovité hodnoté® byla v mnoha ohledech pfesnéjsi.
Souéasné je patrny rozdit obou normativeich konsiruke v tom, Ze za Géinnosti zak.
¢. 104/1990 Sb. mohly byt akciové spoleinosti zakladdny jen za podnikatelskym
{¢elem, zatim co za pravni dpravy soucasné neni zaloZeni spolecnosti podnikatel-
skym vi¢elem limitovano, protoze obchodn{ kodex sim povoluje zaloZit také akciové
spaleénosti 5 poslanim jinym ned komerénim (§ 56 odst. 1, posl. véta).

V 1é souvislosti vznikd nikolik otazek, jich# si-podrobn&ji viimneme ddle, pie-
deviim totiZ problematiky akciové spoleénosti jako pravnické osoby, jako kapitalové
obchodni spolecnosti a jake podnikatele {a krom teho i nékterych otézek daldich).

‘Nejprve véak bude na misté pro srovnani nahlédnout, jak akciovou spoleénosti
charakterizuji ve své pozitivné pravni dpravé nékteré daldi pravad fady.

ITI. Legalui definice akciové spolefnosti
v nékterych dalsich pravnich apravach

Némecks spolkova republika vénovala Upravé akciovych spoleénosti zvldstni zé-
konnou tpravu, totiz akciovy zikon z roku 1965 {BGB1. 1 5. 1089), ktery v § 1
odst. 1 uréuje, Ze yakciovd spolecnost je spoleénost s vlastnl pravnf subjektivitou.
Za zédvazky spoleénosti se rudf jen spolefenskym jménim® K tornu se pak v druhém
odstavei dodévé, 7e: ,Akciova spolefnost md zakladni jméni rozdéleno na akcje.”

Rakousky akciovy zdkon, rovnés z r. 1965 (BGBL. 1965/98), stanovil v § 1,.
%e ,alciovi spolecnost j& spoleénost s vlastni pravni subjektivitou, jejiZ spolenosti
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jsou 1idastni svymi vklady na zékladnim jméni, rozdéleném na akcie, bez toho, Ze
by osobné rucili za révazky spolecnosti.” -

. Svycarské zévazkové privo {Bundegesetz betreffend die Erganzung des Schwe-
izerischen Zivilgesetzbuches (Finfter Teil: Obligationenrecht) vymezuje v.¢l. 620
akciovou spole¢nost jako ,spoleCnost s vlastnt firmou, jejiz pfedem uréeny kapitdl
{zékladni kapitél} je rozdélen na diléf sumy (akcie) a za jeji# zdvazky Tudl jen spo-
ledenské iméni.”

Polsky obchodni-zékonik legélni definici akciové spoleénosti neznd: ivodn usta-
noveni § 1 ¢l.. 307 vsak jako podstatny. pojmovy znak spoletnosti stanovuje, Ze
»5¢ zakladni (akciovy) kapital akciové spolenosti déli na akeie o stejné nomindlni
hodnoté.*

74dna z téchto charakteristik nen{ dokonald a }e}mh nékteré nedostatky se snazi
odstranit doktrina, jejim# dkolem ostatné je, aby pravui pojmy vysvétlila. Zda se
proto, Ze tato legalni vymezen{ potvrzuji starou pravdu ¢ zradnosti definic v prava
v a pravnich pfedpisech zvlaité. Zdd se viak soufasné, e se pravni predpisy bez
legdlnich defimic volenych z pragmatickych divodi leckdy sotva obejdou.

IV. Akciova spole¢nost jako pravnicka osoba

V priibéhu vivoje prévnf ipravy v riznych stétech vznikaly na jednotlivé po-
jmové siozky vymezujici akciovou spoleénost rizné nazory a uplatiiovala se tu rizna
doktrinilni hlediska.

Tak tomu bylo 1 co se ndhledu na akciovou spoletnost jako pravnickou osobu
tykd, zvlaité pak: a to i v dobé, kterou jiZ mitieme oznadit za moderni, v oblas-
tech ovlivnénych némeckou a rakouskon pravof kulturou (tedy véetné Ceskych zemd,
zat{mee fizemi dnesol repubhky slovenské, podléhajici a3 do vzniku Ceskoslovenské
republiky v r. 1918 vlivu pravn{ kultury uherské, byla situace odlisnd). (stejné tak
v pravnich oblastech podléhajicich vlivu priva f_rancouzskeho (piinejmens{m od vy-
dén{ napoleonského Code de commerce v r. 1807) nebylo v moderni dobé pochyb
o viastnosti akciové spoleénosti jako pravnické osoby.)

Klasickd némecké pravol nauka, zeim. stoupenci tzv. historickoprdvni gkoly
a pandektiské (napf. C. F. von Savigny a G. F. Puchta), byla poznamendna pu-
vadn? fimskoprdvni kenstruke! pravnickych osob vychizejici z kontradikce korporaci
(»spolki*) a societ {,spolecnosti*), a akciové spolecnosti povazovala za pouhé spo-
leénosti ve smyslu societates juris civilis Fimského prava, nikoli za pravnické osoby.”
Uvedené pojeti vychdzelo, struéné feceno, z nazoru, Ze majetek akciové spoleénos-
ti existuje jake latentni kondominium akcionéfi, které se mezi né jako Jikvidacni

3Napi. Savigng, F. C., ven, Das Obligationenrecht, 1L, Veit und Comp., Berlin, 1853,s. 113 1.,
pozn. {f}. K tomu podrobnéji: ze stardi literatury napi. Wenig, A., O prévni povaze obchodnich

spoleénosti, Shornfk véd pravnich a statnich, 1923, s. 249 a ndsl., z nov&jsl literatury srov. Elids,
K., Novodoby roamér stazého pravntho sporu, Pravnik, 1093, ¢. 1, 5. 32 andsl.
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gistatek po zrudeni spolecnosti rozdéluje podle poméry jejich akciovych (spoluvlast-
nickych) podild.

Tato doktrina nadlouho a podstatné ovlivnila sttedoevropskd pravaf pojeti u ne-
jednoho z proslulych komercialistii, jako byli napt... v Nemecku H. Thél!, nebo
v Rakousku R. von Canstein® ve Svjcarsku:. C. Wieland (ten jeité ve 20. Jetech),
aj. Pod vlivem t&chte ndzori se vyvijela i Geskd jurisprudence. Jedtd pocitkem
tohoto stoleti popira vlastnost pravnické osoby u viech ob(_:_hpdm'ch spolecnosti ndi
vynikajic{ procesualista E. Ott.5 7

Toto pojeti viak bylo zéhy z riznych nizorovych pozic a s riznym oduvod_nemm
potirdno. Tak proti nému jiZ na prelomu stolet! vystoupili v Némecku napf. L.

"Goldschmidt?, ©. Gierke®, anebo H. Staub; z rakouskych m. j. 0. Pisko® atd,

V deské pravnd doktrme se 0 akceptaci myslenky, Ze akeiové spoleénosti pramc-
ki osobami jsou, zaslouZili nejvice A. Randa'® a E. Tilsch. Tilsch, pedobné jako
Randa, piizndval akciové spoleénosti vlastnost pravn{ osobnosti pfedeviim z téch di-
vodi, 7e akciondf nemige se ,svym“ vkladem do spoleénosti po jeho odevzdani nijak
d1sp0nova.t #e akciondf za zdvazky spolecnosti osobpé nerudf a ze tedy spolecenske
jmeéni Ljest v piiciné prav i sdvazkil dplné samostatno. wi

Néazorovy smér, #e akciovd spolefnost je pravnicki osoba, pak ji na poéatku
20. stol. zcela pfevlddli v téch pravnich naukich, které se vyvijely pod némecko—
rakouskym doktrindlnim vlivern.

Soutasnd situace je zcela jednoznadnd, protofe viechny pravni fady, o niché byla
te¢ shora, akciové spolecnosti za pravnické osoby vislovné prohlasujf. Tak tomu
je i u nis. Ji# predchozi zdkon o akciovich spoleénostech & 104/1990 Sb. prohla-
sil akciové spolednosti za pravnické osoby vyslovnd v § 1 odst. 1 (to rozdilng od
piedchoziho zékona &. 243/1949 Sh., kiery o této jeji viastnosti mléel). Také soucas-
né privnf dprava v obchodnim zékoniku oznacuje akciové spoleénosti za prévnicke
osoby vyslovné (stejné jako viechny ostaini obchodni spolecnosti) v § 56 odst. 1
ObchZ. .

7 této normativn{ konstrukee vyply’va.p nektere podstatné pravni disledky. Pfe-
deviim v tom, e se akciové spolecnosti co do zdkladu svého pravniho statusu podre-

17hel, H., Handelstechi, I, Fues’s Verlag, Leipzig, 1875, ». 459 a ndsl.

8 Canstein, R., von, Das Handelsrecht fir das Universitis-Siudium, Bd. 1., Carl Heymans
Verlag, Berlin, 1896, s. 285 a nds].

fou, k., Uvod ve studium nového fizeni soud.n.Lho T., Ceské akademie cisafe Franmska Josefa
pro védy, slovesnost a uméni, Praha, 1908, 8. 135.

" Goldschmidl, L., Systemn des Ha.ndelsrechts mit Einschluss des Wechsel—, See— und -Versiche-
rungsrechts im th.mdl‘lss Verlag von F. Enke, Stuttgart, 1891, s. 121.

8Fierke, 0., Grundziige des Handelsrechts in Kobler, J. (ed.), Encyldopidie der Rechtsmssen—
schaft, Bd. I, Dunuker & Humblot u J. Guttentag, Leipzig u. Berlin, 1904, s. 945 an.

E'Stcmb H. - Pisko, 0., Kommentar zum Allgemeinen Deutschen HGB Bd. L., Manzche k. u.
k. Hof-Verlag und Umversmas—Buchhandlmlg, Wicn, 1808, 's. 574,

1 Runda, A., Das Osterreichische Handelsrecht, Bd. IL., Manzche k. u. k. Hof-Verlag und
Umvemltas—Buchhandlung, Wlen, 1912, s, 32.

U Tilsch, F., Ob&anské pravo — fdst vieobecnd, Viehrd, Praha, 1625, s. 139 an.
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buji obecné dpravé pravnickych osob v obéanském zédkeniku, pokud od nf obchodnf
zékonik jako lex specialis nestanovil odchylky (§ 1 odst. 2, véta druhd ObchZ a'§ 1
odst. 2 OZ).

Diisledkem toho je fakt, Ze akclovd spoleénost ma zphisobilost mit jako zvldst-
ni pravnf subjekt prava a povinnosti (§ 18 odst. 1 OZ) a tafo préva a povinnosti
mize také nabyvat (§ 20 OZ); v téchfo vlastnostech mize byt omezena jen zdkonem
" (§ 19a odst. 1 OZ). Zpusobilost k praviim a povinnostem i zpisobilost k pravnim
dkontim je u akciové spolecnosti v principu neomezena: v tom sméru je nademu
pravu cizi doktrina wira vires uplatiovani v oblasti angloamerického prava (jistd
jeji modifikace se uplatnila v i ohlasti sovétského prava a pod jeho vlivem v ééko-
slovenském tzv. prévu hospodafském (§ § 18 a 18a HZ).

Obecnd dprava pravoickych osob je obsazena v § § 18 a 20a OZ a pro akciové
spoleénosti je dilezitd dile zejména v tom, Ze z ni vyplyvajf jeji zdkladni pojmové
znaky jako pravnické csoby).

" Obéansky zdkonik také zfetelné vyjadfuje akceptaci normativntho principu pro
zakladan{ viech pravnickych osob {§ 19 od;;j;.." 2}, spocivajiciho v tom, Ze pravnické
osoby vznikajf registraci do seznamu vetejnopravnf povahy. To tedy plati i pro
akciové spoletnosti (§ 62 odst. 1 OhchZ).

V. Akciova spoleénost jako obchodni spolecnost

Jak je v modernim obchodnim pravu obivyklé, prohlauje tovnés i néds obchodni
zékonik akciové spoleénosti za spoleénosti obéhodni (§ 56 odst. 1, véta druhd),
a to 1 tehdy, jde-li o ty akciové spolecnosti, které za Komerénim ucelem zalofeny
nerou (tamté? in fine).

I =z této konstrukce vypljvaji vyznamné pravni dasledky, zvldsté pak v tom smé-
ti, e 1 akciové spoleénosti plné podléhaji obecné fipravé obchodniho zdkoniku o ob-
chodnich spoleénostech v § § 56 a# 75, krom toho napf. také v tom, Ze se vatahy
mezi zakladateli akciovich spolecnost! navzdjem, ale také na vatahy mezi akeionafi
a spolecnosti a vzdjemné vztahy mezi akcionafi tkajici se }e;lch (¢asti na spolecnos-
'ti povaiujf viidy 7a 6bchodni zavazkové vatahy (§-261°0ilst. 3 pism. a) OhchZ),
podrobujicf se dpravé obchodnich zévazki v tfeti ¢dsti obchodniho zikonfku.

Predeviim obecné tpravé této é4sti se podrohujl také smlouvy o pfevodech akcii
a zatimnich st (§ 261 odst. 3 pism. a) ObchZ in fine), nebot specidlnl dprava
téchto smiuv je obsaZena v zdkoné o cennych papirech & 591/1992 Sb.

VI Akcmva spolecnost jako kap1talova obchodni
spolecnost

Akciova spoleénost je uéebnicovou ukazkou kapitilove obchodni spoleénosti.

§
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Tato charakteristiky se v prvé fadé odvozuje od zikladniho pojmového znaku
akciové spolecnosti, jimz je pfedem uréené a (nejmene v zakonem stanovené mini-
mélni vy3i) povinné vytvifené zdkladni jmén{ (zdkiadni, popi. akciovy kapital),
rozdélené na diléf nomindlni podily (akcie). Oboji je zdkonnou podmm_kou pld.‘tneho
zaloZeni spole¢nosti. ‘

Z toho pak plynou nékteré dalsf typické znaky kapitdlovych spoletnosti, jez zvidst
u akciovych spolecnosti vystupujf velmi zietelné,

Piedeviim plati, Ze spoleénici (akciondfi) se stdvajl spoleéniky jen tehdy, splni-
li vkladovou povinnost — velikost majetkovjch d¢asti spole¢nika ma pHmy vliv na
velikost jeho obchodniho podilu, ktery vyjadfuje nejen miru Géasti akcionafe na &s-
tém obchodnim jménf spelednosti (§ 61 odst. 1 ObchZ), ale viibec miru oprévnan{
spoleénika vidi spolednosti, zejm. co se t¥kd vily jeho hlasu pfi rozhodovénf o spo-
leCenskych zalezitostech, kdy navic plati, #e rozhoduje nézor takto chipané (prosté
neho kvalifikované) vétsiny a Ze jednomyslnost rozhodnuti se nevyzaduje (§ 186
ObchZ). 8 tou skutecnosti pak dzce souvisi nutnost zakonné ochrany kvalifikované.
menginy akcionafd (§ § 181 a 182 ObchZ). '

Zanik 1ucasti spoletnika ve spolecnosti také nijak pravné neovliviuje jeif exis-
tenci: Obchodn{ pedil, reprezentovany akeif, popf. akciemi je zdsadné voind pievo-
ditelny.

Pro prosperitu spoleénosti nejsou zvlait dilefité osobni vlastnosti jejich zaklada-
telt & spoletniki, ale pravé sila jejich kapitilové Géasti na spoledenském podnikéni:
ohchodni vedent akeiové spoleCnosti 1 dalif jejf zdlezitosti zdsadné zajisfuje profesi-
onalni a placeny management,.

Posledni typicky znak kapitalovych spolenosti je ten, Ze jim zdkon piedepisuje
zakladnf organizaini strukturu a pfedepisuje jim také povinnost ustavit uréité in-
terni orgdny a piijimat v nich rozhodnuti uréitym procedu;a.]mm postuper, jehoz
zékladni pravidla stanovi zékona.

VII. Akciova spoléénost jako podnik&tel

Jako pravnické osoby, jeZ jsou soudasné obchodnimi spolednostmi, podléhaji ak-
ciové spoleénosti povinnjm zépisim do obchodnfho rejstifku (§ 28 odst. 2 pism. d)
OhchZ). Z toho pak plyne ten nepocliybny zavér, 7e kazda akeiovd spolecénost
je podnikateler: ve smyslu § 2 odst. 2 pism. a) ObchZ, protoje tote zédkonné
ustanoven! oznaéuje za podnikatele viechny osoby zapsané v obchodnim rejstiiki,
nevyzadujic pfitom pro takové osoby (odchylné od daliich osob uvedenjch tam-
167 pod pism. b) a3 ¢)) fakticitu jejich podnikéni nebo i jejich samotnou existenc
zifzenon za podnikatelskym ticelemn (viz § 56 odst. 1 ObchZ in fine).

Nepochybny je pfedeviim status podnikatele pro ty akciové spolecnosti, které
byly zaloZeny za telem podnikini a jez také fakticky podnikaji, t.j. vyvijeil ja-
ko svou zékladni aktivitu samestatng, vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost
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takovou soustavnou &nnost, jeffm? idelem je dosaZeni zisku (§2 odst. 1 ObchZ).

Podn}i(atell ‘j:sou dale i takové ‘a.lit;'iové spoletnosti, které (aaé bjly zq'gddmkah
telsk§m téelem zalozeny) z néjakycb pravnich dfivodii nepodnikaji, napf. -protoze
jsou v konkursu nebo v likvidaci, anebo jsou-li z jingch ditvodd necinné (srov. § 68
odst. 6. pism. a) ObcbZ in fine).

Podnikateli jsou viak jako fiktivn{ podnikatel@ ty akciové spolectiosti, které za -

podnikatelskym fi¢elem zalozeny nebyly viibec, a diivod 'jfejich‘é e)fjsté_nc’e v podnikani
nespoéiva, protoze samy ani podle jim uréeného pfedinétu Einnosti Tegdlnd podnikat

nemohou. I tyto spoleénosti se §vym vznikem, $vizanym s okam¥kern jejich zdpisu .

do obchodntho rejstiiku {§ 62 ObchZ podnikateli'_bez dalitho stavaji.??

Takovou konstrukei zakonodérce zvolil, jak plyne z divodové zpravy k ndvrhu

k §-56'ObchZ po vzoru Gpravy némecké a rakouské, veden pfitom pragmafickymi
diivody a ve snaze podrobit v z&jmu prévni jistoty tfetich sosob-viechny akéiové
spole¢nosti, bez ohledu na pfedmét jejich €innosti, stejnému pravoimu rezimu. (Pro
prévni rezim, jemu? se podrobi smlouvy uzavirané s akciovou spolefnosti, neni roz-
hodujici, za jakym téelem byly ztizeny, ale prévé jejich pravni forma. (Totéz plati
i pro spole€nosti 3 ruéenim omezenym a, jak plyne z § 221 odst. 1 ObchZ, také pro
dru#stva.)) - -

Pro tyto spolecnosti se v nadf komercialistice vZ{vé oznaceni podnikatel podie
pravni formy ‘%) utvofené analogickym preldadem pfislusného pojmu z pravnické
terminologie némecké (Formkoufmann ; v prévn{ terminologii se synonymicky uziva
také termin Kauffmann kraft Geselzes, difve té7, napt. v poetictéjsi terminologii
Cosackové, Kaufmann kraft Geburt '4).

120paing, ale rjevné uespravnd Faldyne, Fr., K problematice pojmu podnikatel a podnikan,
Prévo a podnikéni, 1993, €. 9, 5. 2 a ndsl, Faldyna, Fr., Glosa ke glose k otdzce podnikatele podle
prévof formy, Prévo a podnikéni, 1994, &. 1, 5. 11 an.

1BNapf. Pelikdnovd, I o kol, Obchodn préva, 1, Codex, Praha, 1993, ss. 19 a 25. ’

1 Cosack, ., Lehrbuch des Handelsrechtes, Verlag von R. Enke, Stutsgart, 1924, =. 36 a nasl.
Ji# tehdy bylo uvedend Fedent i ve votahu k akciovym spolefnostem (ale talké akclovym koma.n’-
ditam, drudstviim a spolefnostem s ruéenim omezenym béiné; stov. téz Pabst, M., GrundriA
des Handelsrechies, C. Heymans Verlag, Betlin, 1919, . 139.). (Konstrukee podnikatehi p?die
prévni formy se v némeckorakouském prostoru poprvé uplatnila v § 11 némeckého (pmskehq)
ghkona o drugstvech z 1. 1868 (Grint, C. §., Das Recht des Commisionhandels, A. Hiildf_:r, Wi-
en, 1879, 5. 74), u akeiovjch spoleénost! v disledku akciové novely z 1. 1870)‘. Naprotf tomu
soub&Zné existujici obehodni prévo Geskoslovenské a rakouské povazovalo za danyfh podminek za
fikiivn! podnikaiele jen spoleénosti s ruéenim omegenym. K tomu napf. 0. Pisko (Leh.rhfm!:l
des sterreichischen Handelsrechtes;, H&lder—Pichler-Tempsky, Wien, 1923, s. 46) pornamenivé,
7 rakouské pravo uznalo existenci filkiivnich podnikateld o mnoho pozd&ji nef jimé pravni fé'dg’f
a e dosud, rozdilné od ,podetnych zahreniénich zakonoddrstvi® za fiktivni podnikatele neuznava

akciové spoletnosti. o ) )
Takové feseni se v Rakousku uplatnilo a% v disledku recepce némeckého obchodnfho priva
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Podle mého minéni by viak bylo na misté vratit se k nasemu vlastnimu ju-
ristickému pojmoslovi, jez jiZ pfed vélkou v této souvislosti mluvilo o fiktivnim
podnikateli (ﬁehdy vEak jen ve vztahu ke spoletnostem s rucenim omezenym zalo-
zenym za nekomerénim ticelem):"® Konstrukee tzv. podnikatele podle pravni formy
ostatng mié&m jingm ne# pravoi fike! nenf,

I tento zavér md podstatné prévni disledky, zejm. v tom, %e postaveni viech
akciovich spolednosti {(bez zfetele na pfedmét jejich éinnosti} podléhd ebchodni-
mu zékoniku jako zédkladnimu prameni préva tzv. obchodnimu prévu (§ 1 odst. 1
ObchZ), aniz by tak muselo byt zvlast uréovine (srov. § 4 ObchZ).

VIIL Akciovd spole¢nost jako sﬁolei«c

V ramci diskuse o charakteru akciovych spolecnosti, t.j. jsouli pravmickymi
osobami &l nic, pietrvavajici jeitd nejménd dvé desetileti po pielomu 19. a 20.
gtol, vedli zastdnci obou vjte uvedenych nizorovych proudi své dvahy v zajeti dvou
zikladnich fimskoprévnich konstrukei, t.j. korporaci a societ, pfidern# ti juristé,
ktei{ sledovali obhdjen{ stanoviska, Ze akciové spoleénosti pravnick{mi osobami }sou,
prosazovali zdvér, Ze akciova spolefnost ma povahu korporace, protoZe jejf zéklad
tvoif tzv. osobnf substrit, sdrueni spoleéniki {akcionafi).

Hledajice pak pro takto zvoleny typ ve vatahu k akciovym spoleénostem v ramci
korporact obecndj3l teoreticky pojem, nemohli dospét k jinému zévéru, e akciova-
spoleénost neni spoleénost (societas), ale spolek.*®

Tato konstrukce byla zejm. na tizemi tehdejitho, popt. hyvalého Predlitavska
i z historickych ditvodii pochopitelnd, protoge pivodné pro akclové sﬁélé‘éno'sﬁ pla-
til pfedeviim rakousky spolkovy zdkon z r. 1843, pozdéli z'r. 1852 pro akciové
spotecnosti zaloZené za neobchodnimi Géely platil tento zdkon vluéné i po vydan{
starorakouského obchodniho zdkondkn z r. 1862 (& 1/1863 f. z.: tehdy tedy tyto
spoleCnosti za fiktivni pednikatele povaZoviny nebyly). Z téch divodi se pak v li-
teratufe casto namisto o akciovych spoleénostech mluvilo o akciovgjch spoleich : to
dokonce i témi autory, kteff upozorfiovali na fakt, Ze viechny obchodnf spolecnosti
nelze zahrnout pod jedinou pravné teoretickou formuli, protoze vykazujf viidi sobé

po fzv. anglusu v r. 1938, u nds pak af vr. 1992 (jedté pedchozi akeiovy wikon z 1. 1990
mo#nost zaloZeni akejovych spolednosti za nepodnikatelskym ticelem vyludoval; krom toho tu byla
té% wikonna prekdika v dikcl § 1 hospodafského zdkoniku, kterd existenci fiktivoich podnikateld
branila). ceel s :

18 Raudek, Gr., Ceskoslovenské préavo obchodns, 1, Vi Linhart, Praha, 1938, 5. 86.

18 Nejpfiméafensji slui proto akciovou spoleénost povagovati za spolek {pravnickou osobu typu
korporace), v jeho# ‘stanovich ji7 dle zikona nachasf se ustanoveni, Ze jméni spolkn rozdsl se po
jeho zruSeni mezi Eleny.* Tilsch, Lc., s. 140. Srov. té KrémdfF, J., Privo obcanské I. — Vyklady
Gvodni a édst vieobecnd, Knihovna Sborniku v&d pravnich a statnich, Praha, 1946, s. 160.
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podstatné diferenciacni znaky, a #e viibec iivaha vedena v rdmei pojmové kategori-
zace societ a korporaci.j ]e myhva, protofe obchodm spoleénosti samy fsou pravnimi
ttvary zvldstnf povahy.t”

Uvahy o spolkovém charakteru akciovich spoleénost! viak VYVOJem a*k‘JIOVEhO S B : fokud bychom méli akciové spoleénosti pro nage Géely zafadit do nejaké obecn&jii

.:'.k_@tegorie, bude tu na mfsté vyjit z platné pravni {pravy pravnickych osob, t.j.
" g ustanoven{ § 18 obéanského zikonfku, kfery za pravnické osoby oznaduje do étyt
" Klasifikaénich skupin, protofe jako prévnické osoby rozezniva:

prava neodeznély ani dnes.

Aktualn{ je tato otdzka zejména v Rakousku. To zvld# z toho divodn, e v ta-
méjii prévni dpravé je jasnd odpovéd na takévou otdzku podstatnd pro subsididrn{

aphkaci pedpisq, t.j. zda se na rakouské akciové spolecnosti v piipadech neuprave- -

nych akciovym zdkonem pouZiji podplrné predpisy prava spolkového, anebo predpi-
sy rakouského obZanského zakoniku (ABGB) o spole¢nostech (§ 1216 ABGB). Proto
3 soucasna rakouskd doktrina piiznavé akeiovym spoletnostern status spolkd, nikoli
spoleénost,'® ) S

Fakt, #e otézka spolkového, popt. korporativnfho cliarakteru akciové spoleénosti
je #iva i mimo Rakousko,' poznamenal i souéasnou ceskou prévnf doktrinu. .

V Ceském pravu ma tato pravai dvaha piedeviim teoretickf viznam.

Lze jisté shledat nékteré divedy, pro€ by akciové spolecnosti mély byt povazo-
vany za korporace (universitas personarum), a tudiz i za spolky.

Tato konstrukee viak nard#f na podstatnou piekizku v piipadech tzv. jedno-
tlennych akciovych spolecnosii. Unipersondlni akeciové spoleénosti mohou vznikat
i podle Zeské praval Gpravy. Tehdy bychom, pokud bychem chieli oznacit akcio-
vé spolecnosti za korporace a spoiky, bud museli tuto skupinu ptpadii preklenout
li¢elovim zévérem, ze jde vzdy oviem o vyjimku z pravidla,?® coz asi védecky nijak
zvl43t korektni nenf, ancbo pokusem obdobnym, totiz e zde jsou krajni piipady,
kdy se persondlni element redukuje jen na jedinou osobu?

Tak srov. Gb'ldé:éli:rﬁ‘idﬁ Lo, s 119,

1Napt. Schismer,<K. ~ Jabormegg, P. - Strasser, R., Kommentar sum Aktiengesets, Mang; ..,
Wien, 1993, 5. 4 an,, Kasher W. Grundnﬁ des osterrelc.h.lsc.hen Gehe]]schaftsrﬁchts Mant, Wlen .

1978, s. 120.

19Tk nap¥, Flams, W. Allgememer Teil des Biirgerlichen Rechts I/2: DlE ]unstlsche Person,“ '

Springer—Verlag, Berlin ~Heidelberg'— New York —Tokya, 1983, ¢.-100 a ndsl; , mhuvi o'kapitdlovch

spoleich (Kapilaivereine). Forstmoser, P. - Meier-Hayoz, A., Einfilirung in das schweizerische .. -

Aktienrecht, Verlag Stampfi & e Bern, 1980, s. 34 charakterizml akciové spolecnostl =ako
korporace zapisované do obchodniha I'P_]Etl‘l]{ll

2 pelikduovd, I ~ Pribyl, Zd. ~ Opliovd, M- Knap, K, Zaklady obchedntho prava, Aleko,
Praha, 1991, 5. 35.

QlForsimascr - Meier — Hayoz, l.c., s. 35.
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IX. Akciova spolecnost z hlediska kategorizace
pravnickych osob v obéanském zakoniku

a) sdrugen fyzickjch nebo préavnickych osob;
b) figelové sdruzend majetkuy;
c) ]ednotka fizermni samospravy;

~:+d) jiné subjekty, o kterych to stanovf zékon.

“"Prva kategorie mit{ na klasickou Hmskopravn{ konstrukei korporaci. Sem patfi

. predeviim spolky a politické strany, a nékteré subjekty daldl (napf. honebn{ spo-
©letenstva); z pravnickych osob upravenjch obchodnfm zakonikem pak maji korpo-
" rativni charakter typicky druZstva; korporativni charakter viak maji v nasf prévnf

\ipravé také osobni obchodni spolecnosti, nebof i u nich jde pojmové o sdruzent

.' -o”é'_o'b, je ma vlastnost pravei subjektivity. {Osobni obchodni spolecnosti viak ne-
~maji korporativni povahu z blediska nékterych vefejnopravnich pi-edpisﬁ. (typicky
" vefejné obchodni spolecnosti podle dpravy v zak. & 586/1992 Sb., o danich z pii-

jmi; srov. napf. jeho § 17 odst. 2).} Kapitdlovim obchodnim spoletnostem, jez
mohou vznikat nebe existovat s jedingm spolecnikem, z pravé uvedeného divode

" charakter korporaci piiznat nelze,?*

" Druhou skupinu reprezentuji nadace 2 fondy, tfetf klasifikacni skupina byla do
6héanského gakonikn zafazena s ohledem na ohnovené obecnf fzeni.

" Podle mého soudu nale?i kapitalové obchodni spoleénosti, tedy i spolecnost ak-
ciova, do klasifilkaéni skupiny &tvrté, a jednd se tedy o jiné subjekty, o nich# zdkon
stanovi, e pravnickymi osobami jsou (§ 18 odst. 2 pism. d} OZ). Tento ,zbytkovy®
charakter akciovych spolecnosti je dan tim, Ze je pod zddnou jincu klasifikaéni skua-
pinu uvadénou ustanovenim § 18 OZ zafadit nelze.

Lze proto tvrdit, Ze akciovd spoleénost je pravnickd osoba sui generis. Jeif zd-
Kladni pojmové znaky jsou dva: za prvé jde o obchodni spoleénost (s vlastnosti
pravnické osoby er definitione, za druhé je jeji zakladn{ jmén rozdélenc na akcie.

* k%

20paing Triwnicek, J. i Svestke, J. a kol, Obiansky zikonfk (komentdf), SEVT-Trances,
Praha, 1991, s, 53; shodné s nim Hurdik, J. ~ Ksiolickg, J., K pojeti prévnickych osob, Masarykova
univerzita, Brno, 1992, s. 55 an.







