K dpravé obchodniho jména

Petr HAJN

Obchodnf jméno slouzi k identifikaci uréitého subjektu a poskytuje o ném nékteré
zakladni poznatky, zejména informace o tom, zda se jednd o podnik jednotlivce nebo
pravnickou osobu v té & oné forms. Prispiva tak k jistoté v pravnich vztazich, do
nichz onen subjekt vstupuje. Plati to jak v zivoté oblanském, tak pfi podnikani.

Obchodni jméno plni i urditou funkei propagaéni. Jméno fyzické osoby muze
- podle zndmého starofimského uslovi ,nomen omen® (jméno — znameni) — pfedem
vyvolévat zvysené sympatie ¢ nedavéru ke svému nositeli, piisobit esteticky nebo
i smésné.

Fantazijn{ jméno obchodn{ spolecnosti vytvaii u spotiebiteli nejruznéjsi piedsta-
vy a emoce, znamena — bylo-li vhodné zvoleno — nemalou vyhodu v konkurenénich
vztazich. Obchodni jméno fyzické i privnické osoby ma i svij vyznam garanéni.
Byvé zarukou serioznosti, kterd tkvi svymi kofeny v rodinné a podnikové tradici.

Neptekvapuje proto, Ze ohledné obchodniho jména dochdzi k cetnym teoretickym
i praktickym sporim. Bude uZiteéné si vimnout diikladnéji pravni dpravy a doplnit
tak dosavadni tivahy uvefejnéné na toto téma’.

Obchodni jméno a zvlastni oznaceni

Obchodnim jménem se rozumi nézev, pod kterjm podnikatel éinf pravni dkony
p¥i své podnikatelské €innosti. Stanovi to obchodni zékonik (déle jen ObchZ) ve svém
§ 8. V nésledujicich ustanovenich upravuje nélezitosti obchodniho jména jednak pro
fyzické a jednak pro pravnické osoby.

S takto vymezenym obchodnim jménem se musi piesné operovat v objednavkach,
nabidkich, pfi uzndni dluhi, v soudnich Zalobdch apod. Totéz vsak zcela neplati
— a ma to se zapomind — o nazvech, které se objevuji na vyvésnich tabulich, pfi
reklamé a nékdy i v zahlavi dopisnich papira. I zde se muZe pouzivat obchodni
jméno v jeho plné podobé; piipustné jsou viak i jeho zkracené verze nebo ruzna

1Viz napi. Bartosikovd, M.: K obchodnimu jmému podnikateld — fyzickych osob, Obchodni
pravo 3/1994, str. 2 a nasl.; Ruzicka M.: Prévo k obchodnimu jménu (firmeé), Primyslové vlast-
nictvi 6/1994, str. 174 a nésl.; Zn. Mc: Ochrana obchodniho jména, Obchodni pravo 5/1994, str.
16 a nésl.; Macek, J.: Obchodni jméno a jeho ochrana, Primyslové vlastnictvi 6/1994, str. 161
a nasl.
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oznaéen{ fantazijni. Pokud z této ¢innosti nevznikaji préva a povinnosti, nelze v tom
spatfovat poruseni § 8 ObchZ.

Individudlni podnikatel v oboru pohostinstvi pan Josef Novék se proto bude po-
vinné - jak jesté blize pozndme — podepisovat pod objednavku piva jako Josef Novak.
Pokud bude hostinec provozovat obchodni spoleénost (napi. Pansky pivovar, s.r.o.)
musi byt na objedndvce uveden tento nizev. Vyvésni 3tit hostinské provozovny viak
v obou piipadech muize nést slova ,U zlatého 1va“. To zdkonik chépe nikoliv jako
obchodni jméno, ale jako tak zvané zvlastni oznaceni, které je chrdnéno (pokud se
pro uréity subjekt stalo pfiznaénym) v rdmeci pravni dpravy nekalé soutéze (§ 47 Ob-
chZ). Z § 7 odst. 3 ObchZ se podavd, Ze provozovna musi byt oznacena obchodnim
jménem podnibmtele, k némuz muze byt pfipojen ndzev provozovny ¢&i jiné rozlisujic
oznaceni. Doslovné vzato by ndmi uvaZzovana provozovna musela nést i na vjvésnim
§titu oznaceni ,Josef Novdk — U zlatého lva“, ¢i ,Pansky pivovar, s.r.o. — U zla-
tého lva“. V praxi se vSak takto nepostupuje, oznadeni provozoven na vyvésnich
§titech se spokojuje pouze se zvldstnim oznacenim; obchodni jméno spolu s nazvem
provozovny se vétiinou uziva pii pravnich tkonech.

Jiny pan Novék provozujici Zivnost kouzelnickou vystavi objedndvku na krmivo
pro kréliky jako Josef Novdk, ale na jeho pfedstaveni mohou zvit plakity operujici
se jménem Alberto Cardinale ¢i nééim podobné exotickym.

Stejné tak jasnovidec si bude kiisfalovou kouli kupovat pod svym ob&anskym
jménem, viéi klientovi vSak bude vystupovat jako tajuplny Mister Rasmussen.

Piedstavme si viak, Ze zdkaznikem bude podnikatel, ktery si nechd u jasnovidce
ovéfovat sprdvnost svého hospodafského rozhodnuti (k takovym pfipadim skuteéné
dochdz{). Bude pak asi od jasnovidce pozadovat potvrzeni o tom, Ze a kolik zaplatil
za jeho vykon, aby vydaj na tuto zvlastni konzultaci uplatnil v dafiovém pfizndni.
(Ponechme stranou otdzku, zda to finanén{ Gfad uznd za ndklad nutny k dosazeni,
zajisténi a udrzeni piijmu).

Pokud takovou stvrzenku budeme chépat jako prdvni tkon, musel by se pod nf
jasnovidec podepsat nikoliv jako Mister Rasmussen, ale obdanskym jménem. Tim
by oviem ponékud znehodnotil mystiénost svého pisobeni, kterd pati{ k samym
zakladim jasnovideckého Femesla.

Jestlize podnikatel zaZaluje Mr. Rasmussena za to, Ze jasnovidcova rada mu
zplisobila skodu (a také s timto piipadem se jiz u soudu setkali), musf pro oznaéeni
zalovaného subjektu pouzit jeho obchodni jméno, které se v tomto piipadé kryje
se jménem obcanskym. Jinak by se jednalo o Zalobu proti neexistujicimu subjektu
a soud by musel Fizeni zastavit.

Plati to samoziejmé nejen v tomto kuridznim pfipadé, ale u zalob proti véem
Podnikatelskym subjektim. Je pfitom az s podivem, jak casto si podnikatelé (a
nékdy dokonce i jejich pravni zastupci) nezjisti piesné obchodni jméno toho, viiéi
némuz uplatiuji své naroky a pfinejmensim si pfivodi pritahy v fizeni. Vétsina
soudl (a na celém svété) je totiz velmi vnimavé ke viem okolnostem, které jim
umozni, aby se urcitou kauzou nemusely zabjvat z vécného hlediska ¢i aby viastni
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projednavani oddélily.

Obchodni jméno fyzické oscby

Obchodnim jménem fyzické osoby je podle § 9 ObchZ jeji jméno a pifjmeni.
Obé soucésti obchodniho jména musi byt (jiz z divodl snazsi evidence) pouZivany
v zékonem stanoveném poradf (nikoliv proto Novék Josef). Kfestnim jménem bude
pouze jméno matriéni, nikoliv dal3{ jména, kterych se jedincim dostalo napiiklad
pii cirkevnim kftu.

Jméno a pi{jmen{ jakoZto soucasti obchodniho jména musi byt pouziviay v tfed-
ni, nezkreslené podobé. Divadelni umélec maze sice na plakatech figurovat jako Jara
Slepicka; jako divadelni podnikatel musi viak v pravnim styku vystupovat pod jmé-
nem Jaroslav Slepicka.

Zena &eské nérodnosti musi pouzivat viedni ¢eskou podobu svého jména, to
je podobu vétsinou zakonéenou na ,ovad“. Touto otdzkou se zabjvala piedvélecnd
judikatura na naZem tdzemi. Jiz v roce 1919 bylo vyddno rozhodnuti, kde ¢teme
.. kdyby Ceskd firma znéla M. Spitzer (jednalo se o firmu Zeny — pozn. P.H.)
neodpovidalo by poZadavku pravdivosti firmy plynoucimu z nutné ochrany z4jma
odbérateld i véfiteld, by vedali, ze majitelkou jest zena®“.

I kdyz by se motivy tohoto rozhednuti asi nelibily sou¢asnym piesvédéenym
feministkdm, pravni pozadavek v ném vyjadfeny si uchoval platnost do dnesni doby.

Prévni daslednost oviem veli, aby napiiklad Raku3anka podnikajici na nasem
Uzemi pouzivala tufedni podobu svého pfijmeni v némciné, kde se nerozlisuje mezi
tvary pro muZe a Zenu. Jeji pi{jmeni pak bude znit napifklad Ctveracek, niko-
liv Ctverackovd, k vyjddfen{ Uplné informace zpravidla (nikoli viak vzdy) pomuze
kiestni jméno. Pokud by ani ono nestadilo k tomuto cili, bylo by ziejmé mozné
v obchodnim jméné vyjadiit uréitym zpusobem, Ze dany podnikatelsky subjekt je
zena. To by se dalo chipat jako tak zvany dodatek odlisujici osobu podnikatele
(§ 9 odst. 1 ObchZ).

Jinym takovym odlisujicim dodatkem bude oznaceni mlads{ ¢ stars{ (junior nebo
senjor) a zfejmé i akademické tituly. Ty mus{ oviem odpovidat skutecnosti a byt
uvddény presné. I kdyz se o tom v {pravé obchodniho jména nic vyslovné neiika,
vyplyvé to z obecn&jiiho principu pravdivosti obchodntho jména fyzické osoby. Po-
déva se to i z norem o nekalé soutézi, zejména o klamavém oznaceni (§ 46 ObchZ).
Napiiklad pfisnd némeckd judikatura dovoluje pouzivat titul ,profesor“ jen tehdy,
kdyZ se jedna o profesory univerzitni; tane¢ni mistr & tenisovy trenér se nemohou
oznacovat za profesory svych disciplin.

Dodatkem k obchodnimu jménu Ize cdligit i druh podnikdni - nejjednodussim
piikladem takového obchodniho jména bude Josef Novék, truhlar.

V prévni teorii je veden spor o to, zda soucasna pravni Uprava dovoluje, aby

2Viz Elids, K.: Prdva k nehmotnym statkiim (recenze), Pravnik 8/1994, str. 780 a ndsl.
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el — fyzickd osoba — pouzival i jiné dodatky nez ty, které vyslovné uvadi

1 ObchZ. Spor je zejména o piipustnost tak zvanych dodatkd fantazijnich?.

"porné odpovédi dospéjeme na zakladé zjisténi, Ze vycet ve zminéném usta-

’ uzavienou neboli taxativni povahu, nebof v ném chyb{ slovo ,,zejména“.

opa¢ny se muzeme dovolat myslenky ,,co neni zakdzéne je dovoleno“. Spor

Ize pteklenout tim, ze budeme siteji chapat slova ,dodatek odlifujici osobu podni-

katele nebo druh podnikini“. Pak by asi nemohlo byt ndmitek proti obchodnimu
jménu Josef Novdk, kouzelnictvi Alberto Cardinali.

Tuto diskusi nemtuze vSak uzaviit ndzor nékterého autora, ale jen konstantni
rozhodovéni soudfi nebo zména pravni tpravy, kterd ucini véci nepochybnéjsimi
a ‘mi potifebdm praktického zivota.

k tomu dojde, 1ze doporucit pragmaticky postup. Neexistuje zadny: rozumny
diivod, pro¢ by se hostinsky Novdk nemohl podepisovat pod objednivky jako. Josef
Novak, hostinsky, majitel hostince ,U zlatého lva“.

Takto uvddi své obchodni jméno podle pozadavki zdkona a pokud k nému pii-
déva cosi, s ¢im zékon vyslovné nepocitd, jedna se o onu piislovecnou (a jiz starym
Rimanim zndmou) nadbytecnost, kterd neskodi. SpiSe pfispivd k ptesnéjsi iden-
tifikaci pravntho subjektu a tim i k tcelu zdkonné ipravy — pravni jistoté. Podle
autorovych zkusenosti soudy nezpochybiiuji takto oznacené subjekty v Zalobé.

Pouhé fantazijni oznaceni podniku jednotlivce mize byt umisténo v zédhlavi do-
pisnich papird, jimiz se uskuteéiiujf prévni dkony, pokud dkon sém je éinén (zejména
podepsin) obchodnim jménem jednotlivce ~ podnikatele. Bylo by vsak asi vhodnéj-
&, aby i v zahlavi dfedni korespondence se vyskytovalo zvldstni fantazijni oznaceni
vedle obchodniho jména, nikoliv misto ného.

Zména obchodniho jména fyzické osoby

Ke zméné obchodniho jména fyzické osoby dochdz{ nejcastéji (nikoliv viak vyluc-
n8) v diisledku siatku. Pravo na tuto situaci pamatuje v § 11 odst. 2 Obch%, kdy#
tlkd: ,Je-li podnikatelem fyzicka osoba, kterd zménila své jméno, mize pouzivat
v obchodnim jménu i své difvéjsi jméno s dodatkem obsahujicim nové jméno.“

A tak jestlize se podnikatelka Marie Novdkovd v pribéhu podnikéni provdala
za pana Pospiiila (a pfijala jeho jméno), miZe znit jej{ obchodn{ jméno bud Marie
Pospisilov4, nebo Marie Novékova provdana Pospisilova, ev. Marie Novakové —
Pospisilova.

Ponékud spornéjii jsou kombinace Marie Pospisilova, diive Novikové a zejména
Marie Pospisilova — Novikové. Zde se jedna spie o pouziti jména nového s dodatkem
Vyznac¢ujicim jméno puvodni (i kdyZz zakon vyslovné pfedpoklddd situaci opacnou).
Z hlediska ucelu zdkona by vSak nemélo byt asi ani proti posléze uvedenym kom-
binacim namitek a lze tvrdit, ze zdkon nestanovi poradi, v jakém mé byt uvedeno

v 3Srov. Bartosikovd, M., prace cit v pozn.1
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puvodni jméno a dodatek s novym jménem. Formulaci ,i své dfivéjsi jméno®
vykladat tak, ze di{véjsi jméno je méné vyraznou soucasti obchodniho jména.

- K jinému zavéru oviem dospéjeme, kdy?z slovo dodatek budeme chipat v d
ném a bé&zném smyslu, jakoZzto slovni vyjddfeni ndsledujici za jinym vyjiddfenim a1
mu predchézejici.

Své divéf jméno (bez dodatku) Marie Novikovd by mohla a také musela po
nikatelka pouzivat tehdy, kdyz by si pfi siiatku oba manZelé ponechali své jmén
nebo kdyZ by manzel pfijal jméno jeji. Tu by se u ni nejednalo o zménu ob&anskéh
jména, a nebyl by proto diivod ke zméné jména obchodniho.

. Neni zapottebi rozvadét a piiklady dokladat, Ze stejné 1ivahy platii v piipadech
kdy na zédkladé siatku zméni své jméno manzel. Dulezité viak je poznamenat,
kterdkoliv z. takto uvazovanjch kombinaci pfichéz{ v Gvahu, jestlize podnikatelskd
&innost byla provozovana jiz pfed uzavienim manZelstvi. Kdyz podmkatelska ¢in-
nost byla zahdjena za manzelstvi, nelze v obchodnim jménu operovat se jménem za
svobodna v jakékoliv ze zminénych variaci.

Ke zméné jména dochdzi nékdy i po rozvodu, jestliZe se manZel, ktery snatkem
zménil své jméno, vratil ke jménu pvodnimu, jak mu to zdkon umoziuje.

7 hlediska pravni Gpravy obchodniho jména je oviem toto ptivodni{ jméno jménem
novym. Pokud se proto nage podnikatelka takto ve svém obcanském Zivoté vratila
k jménu Novikovd a dfive pii podnikini pouzivala obchodni jméno Marie Pospisilova,
mé na vybér mezi obchodnimi jmény Marie Novékova & Marie Pospisilovd rozv.
Novakova Z hlediska srozumitelnosti by byla asi nejvhodnéjii kombinace Marie
Nova.kova dnve Posplsﬂova

" Ustanoven{ § 11 odst. 1 ObchZ se vztahuje i na pfipady, za nichz doglo ke zméné
jména jinak neZ siiatkem, to je zejména afedni zménou jména. Nage zjisténi se tu
uplatni mutatis mutandis.

7 textu pravniho pfedpisu neni také iplné jasné, zda lze moznosti, které nabizi
§ 11 odst. 2 ObchZ vyuzit postupné, zda tedy nase podnikatelka miZe po provdani
plisobit pod obchodnim jménem Marie Pospisilovd, a aZ pozdéji, aniz se rozvedla,
pod obchodnim jménema Marie Novdkova provdand Pospiilova, zda je pfipustné,
aby obé tytozdkonen: dovolené moznosti byly pouziviny ,na stfidacku“. Pozadavek
pravni jistoty mluvi proto, aby jednou provedend volba nebyla ménéna; uplatiuje
se tu pozadavek jednotnosti obchodniho jména, o ném se jesté zminime v jiné
souvislosti.

Otdzka obchodniho jména ev. jeho zmeény se stavd aktudlni i1 tehdy, kdyZz ze-
miel podnikatel — fyzick4 osoba. Dédic muze pouzivat dosavadni obchodni jméno
(s dodatkem oznacujicim nastupnictvi a jméno nastupce). Pouziti dodatku je v ta-
kovych pifpadech povinné. Obchodnl jméno pak bude napfiklad znit ,,Josef Novék,
zameénictvi - Marie Novékova, vdova®. Nic viak nebran{ tomu, aby dédic podniku
jej vedl pod obchodnim jménem tvofenym pouze z jeho jména a pfijment.

Podobné se véci maji v pifpadech, kdyZ nékdo (za podminek dle § 481 odst. 2
ObchZ) koupi podnik od podnikatele, ktery je fyzickou osobou. Pokud to stanovi
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“smlouva o prodeji, 1ze pouzivat obchodni jméno prodavajicihe (to je obchodni jméno
ptivodn{ upinajici se k podniku) s povinnym dodatkem vyznacujicim nistupnictvi
v podnikani. Souhlas k takovému feSeni musi obsahovat smlouva o prodeji podniku,
pikoliv n&jaky akt pozdé&j&l. Dalo by se oviem tvrdit, ze dodatek ke smlouvé je
soucésti smlouvy. Ucelu daného ustanoveni by odpovidalo, aby takovy dodatek ke
silouvé se uskuteénil nejpozdéji do doby, nez se novy vlastnik ujme svych prév
azalne uzivat nové jméno. V praxi by pak obchodni jméno - pfi splnéni uvedenych
podminek — mohlo znit Josef Novak, truhlaistvi, Karel Krél, nastup ce. Smyslu textu
§ 481 odst. 2 ObchZ, by snad vyhovovalo oznaceni Karel Krdl, diive Josef Novék,
trubléfstvi. Protiargumentace by vychazela z bézného vyznamu slova dodatek.

Pfevod obchodniho jména bez soucasného pievodu podniku je v kazdém piipadé
nepfipustny (§ 11 odst. 4 ObchZ): Jinak vyjadfeno: Jinému nelze samostatné (na
zékladé jakési licencni smlouvy) pujéit obchodni jméno, aby pod nim podnikal.

Pfevod jména lze uskutecnit i pfi pfevodu jen édsti podniku, pak oviemn zbyvajici
¢ast podniku musi zaniknout likvidaci nebo byt provozovana pod jinym obchodnim
jménem. Iv této dpravé se projevuje pozadavek nezaménitelnosti obchodniho jména,
jak se jim budeme zabyvat pozdsji.

Pokud bylo obchodni jméno podnikatele — fyzické osoby zapsdno do podnikového
rejstifku, pak musf byt zde vyznaceny i jeho zmény. Plati to ve viech piipadech,
o nichZ jsme vyse uvazovali.

Obchodni jméno pravnické osocby

V pozadavcich na obchodni jména prévnické osoby se ObchZ projevuje neoby-
Zejné struéné. V § 9 odst. 2 uvaddi, Ze obchodnim jménem obchodnich spoleénosti
a druzstev je nazev, pod kterym jsou zapsany v obchodnim rejstifku. Stejné pravi-
dlo plat{ i pro pravnické osoby, které se zapisuji do obchodnibo rejstifku na zakladé
zvldstniho zdkona. A jestliZe se nékterd pravnicka osoba nezapisuje do obchodniho
rejstifku, pak jeji obchodni jméno tvoii nazev, pod kterym byla ziizena.

Zdkon tak pfipousti jména fantazijni, raznym zpisobem kombinovana, smysle-
nd, pfevzata z fecké mytologie ¢i riznych védnich obori. V tomto sméru se neklade
pozadavek pravdivosti, jako je tomu u obchodniho jména fyzické osoby. (To sa-
moziejmé neznamend, ze by zadkon dovoloval, aby obchodn{ jméno pravnické osoby
mélo klamavy ¢i zaménitelny charakter; k této otdzce se viak jesté vratime.)

Ani u prévnickych osob nejsou vylouceny tak zvané ,patronymy* (z francouzské-
ho »patron“). Obchodnim jménem se stdvd jméno zakladatele ¢i majitele obchodni
spolecnosti které oviem ¢asto postupné ztraci sviij osobni charakter (srov. SKODA
Plzen, a.s.).

Celkové zakladatelé obchodnich spolecnosti a jinych podnikajicich pravnickych
0sob maj{ téméf nepfeberné moznosti pii volbé obchodniho jména. Kazd4 rozsihld
svoboda znamena nejen uréité vyhody, pfinasi s sebou i stinné stranky. Nejde jen
0 jev, kterému Francouzi fikaji ,embarras de choix“ — obti# pramenici z vybéru.
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Pravé pro onu rozsdhlou moznost volby, lze tim spiSe ¢init vytky oné pravnické
osobé, kterd zvolila jméno podobné jménu n&kterého jiného podnikatele.

Povinnou soucasti obchodniho jména pravnickych osob je dodatek oznaéujici je-
jich pravni formu. V obchodnim jménu musi byt vyjadfeno, zda se jednd o spolecnost
s ruéenim omezenym, druZstvo, akciovou spolecnost ¢ nékterou jinou pravnickou
osobu podnikatelského charakteru. Pravni forma musi byt vyjddfena pfesné onim
zpusobem (nebo jednim z variantnich zpisobii), které zakon stanovi, kdyz upravuje
jednotlivé typy obchodnich spole¢nosti a druzstev.

Proto napiiklad spole¢nost s ruenim omezenym ma podle § 107 ObchZ na vybér,
zda ve svém obchodnim jménu pouZije oznaceni ,spolecnost s ruéenim omezenym“
¢i se spokoji se zkratkou ,spol. s r.o.“ nebo dokonce s pouhym ,s.r.0.“.

Mame tu ndzorny piiklad tak zvané alternativné kogentni normy. Pravni subjekt
ma na vybér mezi nékolika moznostmi, jednu z nich viak zvolit mus{ a tu musi nadale
duisledné pouzivat. Vyplyva to z pozadavku jednotnosti obchodniho jména.

Tento nazor byl vyjidien jiz na zaéatku stoleti v rozhodnut{ Nejvyssiho soudu
z 1. 7. 1907 ¢ 6370/7145, kde cteme: ,Firma musi byti - stejné jako jméno
osoby — toliko jedind (jedmotna). Neni piipustné uzivati firmy v rozliénych znénich.
Alternativni oznadeni firmy je v rozporu se zasadou jeji jedmotnosti. Nelze voliti
firmu N., spoleénost s r.o. anebo N., spoleénost s ruéenim omezenym?*.“

Z alternativné kogentni povahy zminénych norem vyplyva, ze pravnicka osoba
nemiize svou spolecenskou formu vyjadfovat zadnym jinym zptsobem nez jednim
z téch, které zékon vyslovné uvadi. Proto je-li obchodni jméno obchodni spolecnosti
s ruéenim omezenym pouzivané v rezimu ¢eského prava k pravnim tkontim, nemuze
byt existence uvedené pravni formy vyjadfena zkratkou Ltd. (z anglického Ltd.).

V reklamnich aktivitach by snad tatozkratka pouzita byt mohla, pokud by takto
nebyl vyvoldn mylny dojem o mezindrodni povaze dané spolecnosti.

O jinych dodatcich odligujicich subjekt podnikatele a druh podnikdni u prav-
nickych osob zdkon nemluvi a lze usuzovat, Ze je zcela nevylu¢uje. Aby mohly
byt chiapany jako soucast obchodniho jména, musely by byt zapsiny v obchodnim
rejstitku nebo byt soucasti nazvu, pod kterym byla pravnicka osoba zfizena.

Pravnickd osoba muze — jak jsme naznadili — pouzivat i tak zvané zvl4stni ozna-
ceni, kterym byvaji napiiklad zkratky obchodniho jména, ndzvy provozoven apod.

Zvlastni oznaceni mohou zdobit provozovny a byt pouzivana v ruznych druzich
neformélniho styku; ¢astd budou v ruznych reklamnich aktivitich, nelze viak pod
nimi ¢init — opakujme — pravni tkony. Napiiklad ten, kdo reklamuje vadnou dodévku
prostiednictvim délnopisu ¢i telegramu (by{ modernéjs{ bude pouzit telefaxu), musi
tuto reklamaci oznadit plnym nezkracenym jménem své obchodni spolecnosti.

Také ten, kdo zaluje pravnickou osobu, by se nemél nechat svést zvlastnim ozna-
denim, zejména zkratkami (byf jsou v obchodnim styku jakkoliv bézné), musf si

4Dle kol.: Obchodni zdkonik, 2. vyd., Beck/SEVT, Praha, 1994, str. 17.
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ovefit ptesné obchodni jméno pravnické osoby, kterd je ve sporu pasivné legitimova-
na.

V praxi se objevila pochybnost, zda dodatek oznaéujici pravni formu obchodni
spolednosti musi byt psdn malymi pismeny, jak je uvedeno v zédkond (srov. napf.
§ 154 odst. 2 ObchZ, kde se jako jedna z moznych variant oznaceni akciové spoleé-
nosti uvad{ zkratka ,a.s.“) & zda je mozné pouzit jiny typ pisma (v daném pfipadé
A.S.). Striktni, gramaticky vykiad zdkona by pfisvéddoval feseni prvnimu, vyklad
funkéni by dovoloval feSen{ druhé. V kazdém piipadé lze doporuéit, aby v pra-
Xl pouZity zpusob odpovidal zpisobu, jakym je spole¢nost zapsidna v obchodnim
rejstitku.

Zména obchodniho jména pravnické osoby

Pravnické osoby se mohou raznjm zpusobem transformovat, byt koupeny subjek-
ty jinymi ¢i uzavirat spojeni (fiize) podobajici se shatkim mezi osobami fyzickymi.

Zanikne-li puivodn{ pravnicka osoba bez likvidace, mize tak zvand nastupnickd
pravnickd osoba ptevzit jeji jméno. Jestlize komanditni spoleénost ZEUS zakoupi
podnik JUPITER, s.r.o., je ndstupnickd organizace oprdvnéna pievzit jméno sub-
jektu, ktery pohliila a jmenovat se napfisté JUPITER, s.r.o. Bude-li mit v3ak novy
subjekt jinou pravni formu, stane-li se napfiklad akciovou spolecnosti, musi se na-
zyvat JUPITER, a.s.

1 pro pravnické osoby plati, Ze obchodni jméno nelze pomoci licenéni smlouvy
»Dijéovat® nékomu jinému, Ze pfevod obchodntho jména bez soucasného pievodu
podniku je neptipustny (§ 11 odst. 4 ObchZ). O pievodu &sti podniku pak plati
totéZ, co jsme uvedli v souvislosti s obchodnim jménem fyzickych osob. Obchodni
jméno lze pievait i s éast{ podniku, pak oviem &4st piivodni musi byt provozovana
pod obchodnim jménem jinym nebo mus{ zaniknout likvidaci.

Neékdy byva soudasti obchodnfho jména (zejména u vefejnych obchodnich spo-
leénost{) i jméno jednoho & vice spoleénikil & &lend. Jestlize pak takovy jedinec
plestal byt spoleénikem nebo ¢lenem, mize pravnickd osoba nadéle operovat s jeho
jménem, jen pokud s tim dotyény souhlasi.

A tak jestlize by pan Jestiab opustil podnik Jestiab a Hrdlicka, mohl by podnik
nadale uzivat toto obchodn{ jméno jen se souhlasem pana Jestigba. Nic nebrani
tomu, aby takovy souhlas byl podminén zaplacenim urcité finanéni ¢4stky nebo si
Pro néj nositel jména vyhradil uréité podminky nebo ho ¢asové omezil.

Pokud by pan Jestidb nemohl tento souhlas poskytnout, nebot zesnul, musel
by ho udalit (nebo také mohl odmitnout) jeho dédic. Zdkon tu vysiovné pouziva
jednotné éislo dédic, jako by uvaZoval s eventualitou dédice jediného. Zivotni rea-
lité viak odpovida, ze byva dédict vic. V takovém piipadé by obledné udsleni &
odmitnut{ uvazovaného souhlasu muselo mezi dédici dojit k dohod& na tom & onom
stanovisku nebo by takova dohoda musela byt nahrazena soudnim rozhodnutim.

Jak vystizné uvadi Elids, norma obsazend v druhé vété § 11 odst. 5 ObchZ je
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v poméru speciality k ustanoveni § 15 obcanského zdkoniku (déle jen Ob&Z), které
stanovi, kdo je opravnén chrénit jméno fyzické osoby po jeji smrti®.

Normé specilni je tu tfeba dat prednost pred dpravou obecnou. Reseni v ObchZ
klade diraz na majetkové hledisko (souhlas udéluje dédic), teseni v Ob¢Z zduraziiuje
hledisko rodinnych vztahd.

Souhlasim oviem s ElidSovym stanoviskem, Zze by subsidiarita Ob¢Z se mohla
i zde projevit a ze souhlas k uzivéni jména v ndzvu obchodni spolednosti by mohl

';bjt pozdéji jinymi osobami odvoldn podle § 15 ObcZ. I pitklad, ktery Elids uvadije

vystizny (jméno osoby pozivajici vysoky mravni kredit bylo — na zékladé souhlasu
dédice - pouzivano v obchodnim jménu spoleénosti vydéavajici hodnotnou literatury;
pozdéji tato spolecnost zacala vydavat literaturu pornografickou a osoby opravnéné
podle § 15 Ob¢Z k'ochrané osobnosti proti tomu zasahly).

Ochrana obchodniho jména proti zaménitelnosti

Podle § 10 ObchZ obchodn{ jméno nesmi byt zaménitelné s obchodnim jménem
jiného podnikatéle. Plati to samoziejmeé pro obchodni jméno jak fyzické, tak prav-
nické osoby, pfi¢emz v obou piipadech jsou stanovena ponékud odchylni pravidla
urcujici, jak se lze zaménitelnosti vyhnout.

U prévnické osoby staéi k odlideni od obchodniho jména jiné pravnické osoby
uveden{ jiného sidla. Podle § 2 odst. 3 ObchZ se sidlem pravnické osoby rozumi
adresa, kterd je jako sidlo zapsdna v obchodnim rejstifku nebo v jiné evidenci.

" Odlisen{ pomodi jiného sidla postaluje vsak pouze v piipadé, Ze pravnické osoby

nepodnikaji v tomtéz oboru nebo v oborech zaménitelnych pii hospodéiské soutézi.
Jestlize existuji dvé pravnické osoby pod ndzvem Securitas, s.r.0., 2z nichZ jedna by se
zabyvala zajisténim spolehlivosti elektrickych stroju tocivych a druha poradenstvim
v penéznich zaleZitostech, stadilo by k nezaménitelnosti jejich obchodniho jména to,
e jedna spoleénost sidli v Plzni a druhd v Ostravé. Literatura vyse zminénd chipe
totiz v dané souvislosti sidla jako mésta, v némz se podnikdni uskuteciiuje, nikoli
jako pfesnou adresu.

Takové odliseni by vSak bylo nedostatecné, jestlize by obé ptisobily v oborech

‘spjatych s pené&#nictvim, byf by se nemuselo jednat o obory zcela totozné, ale pouze

zaménitelné (mohlo by jit napiiklad o b&zné a stavebni spofeni). Takovd duplicita
obchodnich jmen by byla nepfipustnd i pfi rozdilné adrese, nebof by snéze vznikal
dojem, Ze mezi nimi existuje urcita organizacni spojitost. Pak by pfednost mélo ob-
chodni jméno diive registrované, pokud by se snad nepodafilo nalézt jiny rozlisujici
dodatek, s nimz ovSem zakon vyslovné neuvazuje.

U podnikatele - fyzické osoby staci k odliseni obchodniho jména to, Ze je v ném

“ uvedeno jiné misto podnikani opét jde o adresu, ktera je jako misto podnikani zapsa-
" na v obchodnim nebo Zivnostenském rejstiiku nebo v jiné evidenci dasledné vzato

literatura chipe misto podnikani obdobné jake u pravnickych osob.

5Viz préce cit v pozn.
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Takova jind adresa staci — dle textu zdkona — k odliseni obchodniho jména,
i kdyZz oba podnikatelé - fyzické osoby — pusobi ve stejném oboru nebo v oborech
zaménitelnych pfi hospodéfské soutézi. Pokud by misto podnikdni nestacilo k faktic-
kému odlideni podnikateli - fyzickych osob (napfiklad otec a syn se jmenuji stejné,
vykonévaji samostatné podnikatelské ¢innosti shodného druhu a bydli na totozné
adrese), museli by byt odliSovani nékterym z jiz zminénych dodatkd tykajicich se
osoby podnikatele (mladsi, stardi apod.).

Prévé uvedené zpusoby staci (vétsinou) skutecné k tomu, aby byla vylouéena
vzajemna zaménitelnost dvou obchodnich jmen. Nemusi vak — a na to se v nékterych
tvahich zapomind — zamezit zarénitelnosti dvou zvlastnich oznaceni, & zvlastniho
oznalen{ a obchodniho jména nebo dokonce dvou obchodnich jmen, pokud jsou
pouZivéna k jinym téeldm nez k pradvnim tkontim (reklama apod.).

Obchodnimu jménu ve smlouvéch a jinych prdvnich dkonech totiz vénuji pozor-
nost profesionéalové a ¢ini tak pfece jen s vétsi pozornosti, nez s jakou si vefejnost
vifma reklam a vyvésnich §titi.

Naroky na nezaménitelnost vyplyvajici z § 47 ObchZ (upravuje se zde jedna
ze skutkovych podstat nekalé soutéze zvana ,vyvolani nebezpedi zamény*) jsou tak
zpravidla pfisnéjsi, nez naroky podle tipravy obchodniho jména v § 8 a nasl. ObchZ.
K podobnému stanovisku ostatné dospiva i zahraniéni judikatura®.

Véc lze demonstrovat na piikladu jen zéasti vymysleném. Pfedstavme si, Ze exis-
tuje podnik s obchodnim jménem Hutni projekt, a.s., ktery je v bé&zné hovorové feci
oznacovan jako ,hapé“ a ktery na svych propagacnich materidlech pouziva zkratku
(zv183tni oznacenf) HP. Toto oznaceni i jeho zminénd slovni podoba se staly pro
podnik pfiznaénymi. Vznikne pak novy podnik se shodnym pfedinétem ¢innosti,
ktery si tuto zkratku nechd zaregistrovat jako obchodni jméno — HP, s.t.0..

7 hlediska ochrany obchodniho jména by mohla byt véc v potadku; v pedlive-
ji studovanych pravnich dokumentech budou asi obé tato oznaceni nezameénitelnd.
V bézném obchodnim styku (pii telefonovéni), v reklamé bude v3ak obchodni jméno
nového podniku zaménitelné se zvlastnim oznacenim podniku pivodniho. To bude
dostacovat k tomu, aby zde hrozilo nebezpeéi vyvolani zdmény podle § 47 pism. b)
ObchZ a zalezitost byla kvalifikovdna jako jednani nekalé soutéZe. NepomuzZe tvr-
zeni, e novy podnik nehodlal napodobovat oznaceni podniku pivodniho a svym
obchodnim jménem chtél upominat na zkratku pro ,konskou silu® a vyjadfovat tim
dynamiku svého hospodaiského poc¢inani. Uplatni se zde jedna ze zdkladnich deviz
bé&znych v pravni ipravé proti nekalé soutézi — neni podstatné, co podnikatelsky
subjekt zamyslel uréitym oznacenim, rozhoduje, jak toto oznaceni chépe ostatni
podnikatelska a spotiebitelskd vefejnost.

®SRN: Spolkovy soudni dviir (BGH): Rozliseni obchodniho jména podle obchodniho zékoniku
a podle zakona o nekalé soutézi, Pravni rozhledy 3/1994, str. 101 a nésl:
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Préavni ochrana obchodniho jména

V § 12 ObchZ jsou stanoveny naroky toho, jehoz prava byla dotcena neopriv-
nénym uzivanim obchodniho jména. Ochrana je tu poskytovina proti jakémukoliv
neoprdvnénému uzivani obchodniho jména, i kdyz k nému vedou jiné motivy, neZ
soutézni. Ochranu obchodniho jména v rdmci hospoddiské soutéze poskytuje § 47
ObchZ. V nékterych piipadech nebude vylouéena ani podptirnd aplikace § 19b ObéZ,
v ném3 je upravena obecnd ochrana jména a dobré povésti pravnickych osob.

Podle § 12 ObchZ lze na neopravnéném uzivateli obchodniho jména pfedeviim
pozadovat, aby se takového jednan{ zdrzel a odstranil zdvadny stav.

V praxi se nejéast&ji uplatiiuje narok na zdrzeni se uz{vini obchodniho jména,
ktery ovSem nutné \sti ve zménu tohoto jména; toto opatieni pak vlastné splyva
s odstranénim zévadného stavu.

Zahrani¢ni soudy ¢asto odstranuji zévadny stav tak, ze podnikateli ukladaji, aby
v souvislosti s obchodnim jménem (zejména pii jeho pouziti v reklamé) uplatiioval
ruzné dalsi, prdvem vyslovné nepfedvidané dopliiky.

7 USA je zndmy piipad muZe, ktery se jmenoval Watermann a zacal podnikat
v oboru psacich potieb jako slavnd firma téhoz jména. Soud mu sice nemohl zabranit
v uzivani jeho vlastniho jména pro obchodni ¢innost; dospél viak k zavéru, ze takové
uzivdni musi mit poctivy charakier. Ulozil proto panu Watermannovi, aby k své-
mu obchodnimu jménu pfipojoval doplnék vyjadiujici, Ze neni totozny s pravjmi
Watermann pen.

7da se, 7e je to spise nedostatek odvahy k nekonvenénim fesenim, nez pfimo text
zékona, ktery by brdnil nasim soudim v obdobnych rozhodnutich.

Jejich potfebnost se ¢asem objevi zejména u jmen podnikatela — fyzickich osob,
kde je obchodni jméno povinné tvofeno jménem a pifjmenim. D4 se dobfe piedpo-
kladat, Ze se objevi nasi Watermannové, ktefl budou zneuzivat svého jména k tomu,
aby se pfipodobiovali ke komusi slavnéjsimu ¢& dspéinéjsimu. Také spory mezi ro-
dinnymi piislugniky, ktefi pivodné spolupracovali v rodinném podniku, pozdé&ji se
znesvaiili a zalozili si podniky vlastni se daji s velkou pravdépodobnosti oéekivat.

Ostatné 1 u obchodnich spolecnosti dochdzelo k tomu, Ze byli hleddni (dokonce
prostiednictvim inzerdtt) fiktiva{ spoleénici, aby nézev obchodni spoleénosti pfipo-
minal proslavenou dvojici jmen. (Napiiklad nositel pomérné bézného jména Danék
by si k sobé hledal pana Kolbena). Lze dobfe piedpoklddat, Ze s takovymi postupy
se setkame i v blizké budoucnosti. Jakmile by oviem takto doslo k vytvofeni jména
obchodni spoleénosti, mohl by soud celkem jednoduse zasdhnout, uzivani podobné
kombinace zakdzat a v rozsudku na zdrZeni resp. odstranéni zévadného stavu by
se nemusel uchylovat k ponékud kostrbatym konstrukcim a zejména piedpisovat,
jak by obchodni jméno mélo znit. Vetejna obchodni spole¢nost v ndmi uvaZovaném
piipadé by mohla zvolit obchodni jméno ,Danék a spol.“, ¢i jméno fantazijni.
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Proti neopravnénému uZivateli obchodniho jména se podle § 12 odst. 1. ObchZ
lze doméhat naroku na pfiméiené zadostiucinéni, které muize byt poskytnuto i v pe-
nézich.

Samo neopravnéné uzivan{ ciziho jména nemus{ znamenat poskozeni povésti uzi-
vatele oprdvnéného a podobné 4jmy nehmotného charakteru. Zékon pfesto dovoluje
satisfakci v penéZni podobé, aniz bliZe specifikoval ptipady, kdy mé byt aplikovana.
Umoziluje tak fedit pomérné ¢asté pripady, za nich? neopravnéné uzivani obchodni-
ho jména (a podobné zdsahy do prav k nehmotnym statkim) velmi pravdépodobné
s sebou pfinesly i hmotné (jmy pro opravnéného uzivatele obchodntho jména, rozsah
téchto tijem viak nelze prakticky dokédzat.

Zéakon ovsem vyslovné ptiznava i narok na ndhradu skody, jestlize neoprdvnénym
uzivanim obchodniho jména byla zpusobena skoda (§ 12 odst. 2 ObchZ). Jde o usta-
noveni svym zpusobem nadbytecné, nebot jen opakuje to, co jiZ vyplyvéa z obecnych
ustanoveni o nahradé skody (§ 373 a ndsl. ve spoj. s § 757 ObchZ). Neoprév-
nénym uZitim obchodniho jména je totiZ splnén jeden ze zékladnich ptedpokladu
odpovédnosti za 8kodu, totiZ protiprévnost.

Dokonce se jednd o dpravu matouci, nebof se nutné vynofuje otézka, zda ne-
opravnéné uziti obchodntho jména muze zaklddat nirok na vydani bezduvodného
obohacenf, kdy% o tomto ndroku se v § 12 odst. 2 vislovné nehovoii.

Bezduvodné obchaceni v dané souvislosti neni vibec vylouéeno, naopak se zda
byt jevem pomérné praktickym. N4rok na bezdivodné obohaceni by také musel byt
ptiznén, jestlize by proto byly dédny obecné podminky vyplyvajiciho z ustanoveni
§ 451 obcanského zdkoniku.

Pokud bude obchodni jméno neopravnéné uzivino k soutéznim cilim (a to lze
ve vétiiné piipadu dobfe pfedpoklddat), 1ze nirok na bezdivodné obohaceni opfit
io § 53 ObchZ. V tom ¢i onom pfipadé vznikne zajimavy interpretaéni problém.
V § 451 odst. 2 Ob¢Z jsou totiz taxativné vymezeny ptipady bezditvodného obohace-
i a tak je toto obohaceni definovino. Témito piipady jsou: majetkovy prospéch zis-
kany plnénim bez pravniho divodu, plnénim z neplatného pravniho tkonu, plnénim
z prgvniho divodu, ktery odpadl, jakoZ i majetkovy prospéch ziskany z nepoctivych
zdroju.

Ptipady bezdivodného obohaceni, které bylo ziskdno nekalou soutézi, piijde vét-
ginou kvalifikovat jako majetkovy prospéch z nepoctivych zdroja.

Nékdy se viak opét bézné jazykové citénf bude branit takovému fazeni, zvlast
pokud budeme pojmu ,,nepoctivé zdroje“ piikladat moralni obsab.

Jestlize si totiz neékdo zcela ndhodné zvoli obchodni jméno zaménitelné s ob-
chodnim jménem nékoho jiného, ,,dopousti se“ nekalé soutéze a muze to u né&j vést
k bezduvodnému obohaceni, neprohfesuje se viak proti mordlné chdpané poctivosti.

Interpretacéni vychodisko tu bude takové, Ze pojmu ,nepoctivé zdroje“ v § 451
odst. 2 obcéanského zdkoniku nebudeme pfiklddat mordlni obsah (stejné jako jej
nepfiklddéme samotnému pojmu nekald soutéz). ,Nepoctivé zdroje“ tu budeme
chépat jako synonymum pro vyraz ,prévem nedovolené zdroje“.
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Pragmaticky postup bude takovy, ze tam, kde bychom se jinak mohli doméhat
bezdtvodného obohaceni, pouzijeme institut ndhrady skody. Odpovédnostni princip
je u obou téchto titult v reZimu obchodniho zakoniku stejny.

* %k 3k

SUMMARY

Regulation  trade names

The appointments § 8 - 12 of the Trade Code regulating trade names aré contra-
dictory interpreted. To explain the appointments well we have to take thé functions
of trade names into consideration. The most important ones are: identification,
promotion and guarantee.

We also have to differentiate the trade name (used by entrepreneurs by legal
acts) from abbreviations of this name (used in advertising, the legal charactér of
them is described as ,special mark®).

The protection of trade names and special marks is given by appointments § 8
~ 12 of the Trade Code and also by the regulation on unfair competition in § 4
— 55 of the Trade Code. The appointment § 47 regulates the danger of confusion of
names. The protection given by the regulation on unfair competition is wider than
the protection given by § 8 — 12 of the Trade Code.





