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Strafrechtliche Reform in der
Tschechischen Republik

Vladimir KRATOCHVIL

Einleiting

Der Text der folgenden Vorlesung schlieft auf meine Mitteilung an, die im Ju-
ni 1993 auf der Juristischen Fakultat der Wiener Universitit publiziert wurde, he
der Gelegenheit des Seminars zur Frage der gemeinsammen und unterschiedlichen
Prohlemen der strafrechtlichen Reform des niateriellen sowie des prozessuellen Straf-
rechts in Osterreich unid in der Tschechischen Republik. Die erwahnte Mitteilung
(Vorlesung) wurde dem Lehrstuhl fiir Strafrecht an der Juristischen Fakultat der

Erasmus Universitit in Rotterdam aur Verfiigung gestellt {im Juli 1993).

Meine heutige Vorlesung wird {iber den aktuellen Stand der Novellisierung und
Rekodifizierung der strafrechtlichen Regelungen ab Anfang 1994 informieren. Deren
Scbwerpunkt liegt in der Charakteristik und Bescbreibung der Arbeiten, sowie auch
gewisser Ergebnisse der Komission fiir die strafrechtliche Reform des Justizministe-

riums in den Monaten Marz und Juli 1994,
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Stand der Novellisierung und Rekodlﬁmerung der
* strafrechtlichen Regelungen im 1994

Die Novellisierungsetape der tschechischen strafrechtfichen Reform sctzte mit

.sé.n:mg durch das Ges. Nr. 292/1993 SG., die nicht nur die StPO betrifft,
anch das Bankgesetz Nr. 21/1992 SC. und das Ges. Nr. 335/1991 SG. iiber

e 'Ha,ftvollziehmg, Nr. 203/1993 SG. Dieses schuf den bisherigen unerwin-
ustand ab, wo die {iberwiegend allgenieine und ziemlich kurze gesetzliche
_g__der Haftvollzichung durch eine detailierte Ressortvorschrift erginzt wiirde,

( esetz iiber die Staatsanwaltschalt, Nr, 283/1993 SG. Die Sta,a.tsa.nwaltscha:ft
ie z. B. aus der niederlindischen Gesetzgebung bekannt ist, ersebzte in der
chischen Republik die bisberige Prokuratur als eine staa.tliche Institution.
ni".er die wesentlichste Anderungen, die die aufgefihrten Novellisierungen, bzw.
: lbststa.ndlgen (esetze bieten, gehdren z. B. die folgenden:

‘die Novellisierurig des StGB lockerte ein wenig die Bedinguagen fir die No-
twehr; gemif der neuen Regelung besteht ein breiteres Raum fir die straflose
andlung des Verteidigers, als es ihn bisher gab. Auf der'anderen Seite ver-
hirfte sie die gesetzliche Voraussetzungen fur einen bedingten Verzicht auf
Vollziehung der auBergewchnlichen Strafe. Das ist besonders empfindlich im
usammenhang mit der lebenslingliche Freiheitsstrate. Der Gesetzgeber ver-
raut namlich dem Gericht das Recht an die bedingte Freilassung {nach einer
‘bestimmten Zeit) des zur lebenslanglicher Strafe Verurteilten unmdglich zu
‘machen. Diese Losung bedeutet wahrscheinlich einen Kompromifl zwischen
“den Beffirwortern und den Gegnern einer Riickkebr zu der Todesstrafe. Wei-
‘tere Anderungen betreffen vor allem das besondere Teil des StGB; 2. B. auf
dem Gebiet der Wirtschafstdelikte handelt es sich um neue Straftatbestande,
und zwar , Unerlaubte Betreibung von Lotterien und dhnlichen Wettepicien®,
: nFalschung und Anderu_ng von Warenbezeichnungsetiketten® und , Verletzung
der Vorschriften fiber die Warenbezeichnungsetiketten®. Der Perstnlichke-
‘itsschutz wird vertieft durch die Bestimmung eines neuen Straftatbestandes
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»Unerlanbte Verfiigung mit den Personenangaben®. Gegen die Héndler mit; “di¢ vorbereltete neue Konzeption des Strafverfahrens iberprifen sollte. Diese
radioaktivem Material ist der Straftathestand , Unerlaubte Herstellung und eption geht vorwiegend aus dem kontradiktorischen Verfahren aus {sich
Besitz von radioaktivern Material“ gerichtet. Vor den unerwinschten Wirkan- we;ter) Deshalb enthaltet die Novelle einige seine Elemente, wie z. B. die
gen von Anaboliken wird die Jugend durch die Bestimmung iiber die Straftat: Jichkeit einer Beweisvorlegung durch die ProzeBpartei (dPH Angeklagten)
der ,,Vera.breichur_lg von anabolischen Stoffen an die Jugend” geschiitzt. Aus smstatt ausschlieBlich durch das Strafverfolgungsorgan;
den neuen Eigentumsdelikten kdnnen wir z. B. den ,Unerlaubten Besitz ei- das Haftvollzugsgesetz beinhaltet eine komplexe Regelung von Rechten und
ner Kreditkarte® nennen. Die Schutz der Menschlichkeit wirde durch den pflichtungen der inhaftierten Personen, die rechtiiche Stellung der Angehd-
Straftatbestand ,Folterung und sonstige uﬂmﬂﬂSCthhe und gra.usame Be- rigen des Strafanstaltswachdienstes, sowie auch die Aufsicht iiber die Haftvoll-
' 'ha.ndlung gestarkt. sichung; Finzelheiten technischer Natur regelt die Haft vollziehungsordnung,
- die Novelhsmrumg des Gesetzes tiber die I‘re]heltsstrafenvollmehuug ersetz:) ¢ in der Form einer Ministeriumsverordnung verabschiedet auch wurde;
te die bisherige drei verbesserungs%ermeherlsche ‘Gruppen durch eine neus das. Gesetz uber die Staatsanwaltschaft errichtet die Staatsanwaltschaften als
uflerliche Differenzierung, die folgende Typen vor Strafanstalten einschlieft: ‘ein System von staatlichen Amern, die zu seiner Vertretung bestimmt sind;im
mit Uberwa,chung, mit Aufsicht, mit Bewachung, mit erhohter Bewachung. Ra,hmen ihrer Kompetenzen erhebt die Staatsanwaltschaft Klagen im Straf-
Uber die Eingliederurig des Verurt_eﬂtenm einem bestimmten Typ des Sira- verfahren und erfiilit anch weitere von der StPO auferlegte Pilichten; analo-
fanstaltes entscheidet das Gericht nach den in der $tGB-Novelle aufgefiihrten sch greift die Staatsanwaltschaft in die gerichtliche Zivilverhandlung ein; die
Kriterien. Den eigentlichen Inhalt des differenzierten Strafvollzuges in den aatsanwaltschaft steht unter der Verwaltung des Justizministerinms (wie die
einzelnen Typen von Strafanstalten legt die Strafenvollziechungsordnung fest, Gerichte), der Justizminister ist dienstlich dem obersten Staatsanwalt iber-
die in der Form einer Ministeriumsveérordnung verabschiedet wurde; ' geordnet,

die Novellisierung der StPO modiffizierte inshesondere den Grundsatz der Firr die Rekodiffizierungsphase, die im Strafrecht ab 1993 anfingt, sind insbe-
materiellen Wahrheit; sie wich von der bisher verha.ltmsma.ﬁlg breiten Auffag: d'efe_ folgende Tatsachen charakteristisch:
sung ab; die Strafverfolgungsorgane sollen den Tatbestand ohne begriindete Es wurde die Vorstellung iber die notwendigerweise parallel verlaufende Reform
Zweifel nur in dem Umfang ermitteln, der zu ihrer Entscheidung notwendig owie des prozefuellen, als auch des materiellen Stralrechts akzepticret. Es handelt
ist. Weiter starkt sie den Grundsatz, wonach der Schwerpunkt der Beweis- Jedoch nicht wm eine ganz ansgewogene Vorbereitung der neven Strafkodexern,
_ fithrung erst in der Hauptverhandlung beruhen soll. Aus den Beweisen, die éinfach gesagt - bisher an die notwendige personliche Fachkrifte mangelt.
* vor dem Gericht verwendet werden kénnen, kann mian in'der Vorverhandlung Vorratig bekommt daher die Rekodiffizierung des prozeBuellen Strafrechts. Die
nur die sgn. unaufschiebbare oder unwiederholbare Handlungen durchfiihren materiellrechtlichen Fragen werden parallel dazu nur in dem Umfang bearbeitet,
Es wird das Institut eines anonymen Zeugen eingefiihrt;-im- Interesse dessen der: wvon der Strafprozefireform gefordert wird; dieser ,Service® konnte allmahlich zu
Sicherheit. Fs wird die Hochstlinge der Untersuchungshaft ddauer hmitiert; die fm:er CGrundlage fiir ausfithrliche und komplexe Rekodiffizierangsarbeiten am Gebiet
Vorverhandlung (d.h. Ermittlungsverfahren) hat den Charakter einer blofen : naterielien Strafrechts fithren.
Untersuchung und wird vereinfacht, praktisch auf das Niveau der bisherigen Wis den Strafproze selbst betrifft, wurde im Jahre 1993 der Inkvisitionsprinzip
Aussuchung, die zweite Form der Vorverhandlung dargestellt hat. Die Un- ontineatal- europiisches Verfahrenssystem) mit einigen kontradikterischen Ele-
tersuchung, de lege lata, kann nur gegen eine konkrete Person eréffnet und nten (aus der anglo- amerikanischen ,Adversary Proceeding® Konzeption) als
gefithrt werden. Fiir diese Novelle ist symptomatisch, dafl sie die in der Ver: isgangskonzeption gebilligt. Jedoch bereits im 1994 kam es zu einer bedeuten-
gangenheit offensichtlich iiberschitzte Bedeutung der Vorverhandlung unter: ‘den Wendung, die darin bestand, daB das Kontradiktionsprinzip hingegen als das
driickt. Zu der Beschleunigung des Verfahrens soll auch die Wiederauffithrung nidprinzip der zukiinftigen Rechtsregelung dienen sollte, erginzt durch Elemente
des Strafauftrages beitragen; ein neues Institut stellt die Abweichung (diver- - des Takvisitionsverfahrens.
sion) in der Form der bedingten Verfahrenseinstellung dar. Die Novelle starkt Wen wir nach den Criinden dieser Wende fragen, kénnen wir sie z. B. in der
ebenfalls die Ingerenzmdglichkeit der Gerichte in die Vorverhandlung, wenn derung sehen, eine entsprechende Durchsetzung des Kontradiktionverfahrens zu
iiber schwerwiegende Eingriffe in die Rechte der Einzelpersonen entscheiden. “erzielen, begleitet von notwendigen Abweichungen (diversions), das durch seine Auf-
wird. Das letztgenante ist z. B. der Fall der Bewilligung von Abhoren und 'fassung der Vorverhandlungen und der Gerichtsverhandlungen in dem Strafverfahren
Aufzeichnung des Telekommunikationsverkehrs. Diese Novelle soll eine Art nschlieBlich der erwihnten Abweichungen — geeignetere Bedingungen fiir eine ef-
von ,Lakmuspapier” darstellen, das die Anpassungsfihigkeit der Praxis an fe ive Kriminalitatskontrolle bildet, als der rein europaische ProzeB mit spiirbaren
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rhereitete neue Konzeption des Strafverfahrens {iberprifen sollte. Diese
onzeption geht vorwiegend aus dem kontradiktorischen Verfahren aus (sieh
ter).: Deshalb enthaltet die Novelle einige seine Elemente, wie z. B. die
chkeit einer Beweisvorlegung durch die Prozefipartei (den A];lgek_la.gten)
t aunsschheflich durch das Strafverfolgungsorga.n

Inkvisitionselementen. Es ist klar, das die bisherige européische Prozeffithrung,
es auch mit einigen Inkvisitionselementen, vom Grunde aus nicht durch eine
in kontradiktorische Prozedfilirung erzetst werden kann. Das wiirde — unter d
Bedingungen einer stindig anwachsenden Kriminalitit — einen schnelleren Kolaj
des Strafprozefisystems in der Tschechischen Republik bedeuten, als wenn wir d
bisherigen inkvisitions - kontradiktorischen StrafprozeB so lassen, wie es ist. 1
shalb ist das kontradiktorische Prinzip als das Grundprinzip mit den notwendig pﬂmhtungen der inhaffierten Personen, die rechiliche Stellung der Angeho-
Inkvisitioinselernenten aufl geeignete Weise zu kombinieren. 'gen des Strafanstaliswachdienstes, sowie auch die Aufsicht iiber die Haftvoll-

Den zeitlichen Horizont der Vorbereitungen und Verabschiedung einer neuw g; Einzelheiten technischer Natur regelt die Haft vollziehungsordnung,
Kodiffizierung des prozeBuellen Strafrechts kann man rationell und real fir die J : der F?rm el‘n e M]mstenumsverordn'uug VEI‘fIbSClhledet auch ‘Eide i
hre 1997 bis 1999 schitzen. NichtdeBtoweniger erscheinen andere Erwigungen, w i egetz iber die Staatsgpwaltsch#t errlc‘btet die Staatsanwa.?tsc ’?en _E.l ®
nach z. B. die Vorbereitung von Prinzipien der neuen S$tPOQ auch mit Fnde dies -S_yste_r.n von staatlichen Amfern, d“? zu seiner Vertretung bestlmt sindsim
Jahres verbunden werden konnte. Ich personlich halte es fir ein legislatorisch _aﬁme_n ihrer Kompetenzen erhebt die Staatsanwaltschaft Klagen im Straf-
»Abenterer®, das mit einer seriésen Vorbereitung der vom Grunde aus neuen StP

d. h. einer ganz unierschiedlichen Regelung als bisher, nicht gerneinsam hat. isc 'gi"_e.ift die Staatsanwaltschaft in die gerichtliche Ziviiverhandlung ein; die

taatsanwaltschaft steht unter der Verwaltung des Justizministeriums {wie die
G lchte) der Justizminister ist dienstlich dem obersten Staatsanwalt iber-

I1.
Karlsbadkommtission — Marz 1994

Unter diesem Nahmenm bezeichnet man die bereits erwihnte Arbeitskommissi
des Justizministeriums, die im Plenum oder in engeren Subkommissionen seit 19
in Karlsbad tagt. _
Thre Tagung im Méarz 1994 fand von 21. bis 25. statt, wobei sie aus den Mate
alen des vergangenen Jahres (Mai 1993) ausging. Was die Arbeitsweise betrifft, 1
der Arbeitsschwerpunkt in der drei Subkommissionen, und zwar fiir die Vorverhan
dlung, fiir die Gerichtsverhandlung und fiir das ma.terlellc Strafrecht.
Mit, den bedeutendsten Schluﬁfolgerungen dieser Subkommissionen, chne A
spruch auf deren tiefere Analyse, werde ich sie jetzt bekantmacher.
Die Subkommission fiir die Strafvorverhandlung formulierte vor allem die Fun
tionen dieses prozefuellen Stadinins, die aus dem Grundsaéz ihrer Minimalisierun
ausgehen (die Funktionen der Vorverhandlung sind nur auf die unvertretbare z
beschrinken). Fir solche werden die folgende Funktionen gehalten:

e Rekodiffizierungsphase, die im Strafrecht ab 1993 anfangt, sind insbe-
'lgende Tatsachen charakterlsmsch

p'rozeﬁuellen als auch des materiellen Strafrechts akzepticret. Es handelt
h nicht um eine ganz ausgewogene Vorbereitung der neuen Stralkedexen,

gskonzeption gebilligh. Jedoch bereits im 1994 kam es zu einer bedeuten-

— absichernde Funktion (d. h. solche Informationen und Beweise abzusicher ndung, die darin bestand, daB das Kontradiktionsprinzip hingegen als das

- bei denen die Unméglichkeit ihrer Durchfithrung in der Hauptverhandiun, n
droht, d. h. die Frage der unwiederholbaren und unaufschiebbaren Handlu s Ievisitionsverfahrens.

gen in prozefueller Formy); n-wir nach den Grinden dieser Wende fragen, kénnen wir sie z. B. in der

- entdeckende Furktion {d.- h. die Titigkeit, typ;sch fiir das Anfangsstadiu Idemﬂg SEheﬂ eine eﬂtSPTECheﬂde Durchsetzung des Kontradxktlonverfa.hrens au

des Verfahrens, das die Fahndung nach dem Straftiter, Enthallung von de ;

fir die Rechtsqua]iﬁzerung bendtigenden Tatsachen einschliefit);

— filtrierende Funktion (in diesem Sinne, daf vor das Gericht nur solche Fall

- zulassen mdglich ist, die die gerichtliche Behandlung benétigen).
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ng der Vorverhandlungen und der Ger:chtsverha,ndlungen in dem Strafverfahren
chlieBlich der erwihnten Abweichungen — geeignetere Bedingungen fiir eine ef
s Kriminalititskontrolie bildet, als der rein europiische Prozef mit spiirbaren
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. i 1 s minimalisiert. Sie soli
visiti : i ie bisher siache’ . hrung in der Vorverhandlung wird ebenfa «
Inkvisitionselernenten. Es ist klar, das die bisherige europaische Prozefifiihrung, s o aches crmoglichen, selbst 71 entsched den (dh. das Verfahren cin-

es auch mit einigen- Inkvisitionselementen, vom Grunde aus nicht -durch eine . o ;
in kontradiktorische Prozefifihrung erzetzt"werden'kann. Das wiirde — unter d ater echen), oder dem Staa:ts'anwa};lf ermoghzhsll‘l[, elnebl{;:f;;uifgiz:i
Bedingungen einer stindig anwachsenden Kriminalitit - einen schuelleren Kola uldigte, b_zw.“ de.ssen Ve;teidlger Omlerll) e GI; ° gie erst hei der ge-
des Strafprozefisystems in der Tschechischen Republik bedeuten, als wenn wir d ;riige fur die BewezsfuthuFlg VOIZS. rmgj;enz Oheéekannten Tatsa chgen
bisherigen inkvisitions — kontradiktorischen Strafprozef so lassen, wie es ist. D Ep@lung' e Ge}t.unffhzl_l Tinger. Tl nororise
shalb ist das kontradiktorische Prinzip als das Grundprinzip mit den notwendigen uxfeu kemt? Bevivels . r.ungF.‘ haber. d'h. Untersuchung, wie schon
Inkvisitioinselementen auf geeignete Weise zu kombinieren’ & a:udlung erd' cine e;lemg(fal ormt: x:;lr:i ;:rlschive;wiegeng’ bei denen
Den zeitlichen Horizont der Vorbereitungen und Verabschiedung einer neu Bei eimgen D?hkte;i( \;0 airgfndh;ﬂ aiz wegfallen; typis’ch ware es
Kodiffizierung des prozeBuellen-Straftechts kann man rationell und real fiir die J g_Y.__Dﬂ%EEt) Wurde- ]ftl' ?-v%n;ncheidg : Zu erwarten i’st Das Gericht-
hre 1997 bis 1999 schatzen. Nichtdeﬁtbweniger erscheinen andere Erwigungen, w e auﬁerge'ﬂc Aicte es auf Bz;l;grafun Verlaufen. der von dem
nach z. B. die Vorbereitung von Prinzipien der neuen StPQ auch mit Fnde dies dﬁ_gufgrundg. e:inflsd nizaguﬂte auch der Bgschuldigte,einverstanden
Jahres verbunden werden kémnte. Ich personlich halte es fiir ein legislatorisch ; gggbraﬁht x;rur e,l ;mIF;-I]llen eine Vorverhandlung anordnen, Dage-
»Abenteuer”, das mit einer seriosen Vorbereitung der vom Grunde aus neuen StP § Jan BCA I 86 EHT

: < . . . ‘spezielle Vorverhandlung im Falle von besonders schwerwiegenden
d. h. emner ganz unterschiedlichen Regelung als bisher, nicht gemeinsam hat. :]_: Oge_ﬂp(z‘ B, gewiese Mordile, organisiestes Verbrechan...),

Frage der Betatigung eines Vorverhandlungsrichters in der Vorver.-
ogen, der z. B. iiber die Eingriffe inS peﬁsénlli];;he Rechhte.((iles Be:.scémldk
‘ . . " ik — bet bagatellen Fallen - in der Sache selbst entscherden wurde.
Karlsbadkommission — Mrz 1994 &F Slweitere Jfbweichungsformen (diversion) vorausgesetzt, das bedeu-

Unter diesern Nahmenm bezeichnet man die bereits erwihnte Arbeitskommissio molle Sehulderklarunk (plea of guilty), informelles Abﬁndungsveri:ahren/ -
dgs Justizministeriums, die im Plenum oder in engeren Subkonunissionen sett 199 iing/ (plea of bargaining), beide eher im Verfahren vor dem Gericht, wei-
in'Karlsbad tagt. o '

* Thre Tagung im Marz 1994 fand von 21. bis 25. statt, wobei sic aus den Mater
alen des vergangenen Jahres (Mai 1993) ausging. Was die Arbeitsweise betrifft,
der Arbeitsschwerpunkt in der drei Subkommissionen, und zwar fiir die Vorverhan
dlung, fiir die Gerichtsverhandlung und fiir das materielle Strafrecht.

_ Mit den bedeutendsten Schiufifolgerungen dieser Subkommissionen, ohne Ar
gpruch auf deren tiefere Analyse, werde ich sie jetst bekantmachen.

Die Subkommission fir die Strafvorverhandhung forrmulierte vor allem die Fun
tionen dieses prozeBuellen Stadiums, die aus dem Grundsatz ihrer Minimelisierun,
ausgehen (die Funktionen der Vorverhandlung sind nur auf die unvertretbare z
beschranken). Fiir solche werden die folgende Funktionen gebalten: '

1L

iisgleich u a. .
Bkommission fir die gerichtliche Verhandlung schlagt keine wesentliche
gerivor, die die Funktion dieses Verfahrensstadiums, d. h. der Hauptver-
g, betreffen; diese Funktion besteht in der Feststellung des Tatbestandes
rnunftig'er Tweifel, als die Grundlage fiir den Spruch iiber die Schuld und

erorseits ist es notwendig, die Moglichkeit der Behandlung einer Sache in
achter Hauptverhandlung zu starken, es sollten — in einem gréBeren Umfang
Lot - Verschiedene Formen der Abweichung (diversion) zur Geltung kommen.
akmen der vorliufigen Behandlung der Klage wird die Sache nicht dem Sta-
ziriickgeben (wegen schwerwiegende prozefuelle Méngel), sondern diese

e : i 0 in Hindernis einer rei judicatae
— absichernde Funktion (d. h. solche Informationen und Beweise abzusicher d__gbgelehnt. Diese Ablehnung wiirde kein Hindernis ein i

bei denen die Unmdglichkeit ihrer Durchfihrang in der Hauptverhandlung
droht, d. h. die Frage der unwiederholbaren und unaufschiebbaren Handlun
gen in prozefueller Form); '
— entdeckende Funktion {d. h. die Tatigkeit, typisch fiir das Anfangsstadium
des Verfahrens, das die Fahndung nach dem Straftiter, Enthilllung von de
fiir die Rechtsqualifizerung benétigenden Tatsachen einschliefit);
= filtrierende Funktion (in diesem Sinne, daf vor das Cericht nur solche F:
“gulassen moglich ist, die die gerichtliche Behandlung bendtigen).

lien. .
r.._ _cﬁwérpunkt in der Beweisfihrung soll auf den ProzeBparteien liegen. Das
it wird. nur die Bewelsfiihrung leiten,

.der: danach verlaufenden Hauptverhandlung, wenn ein Widerspruch gegen
Strafanftrag eingelegt wird, soll kein Verbot von reformationis in peius gelten;
t:schon de lege lata. :

trafverfahren fiber das Rechtsmittel setzt man den Riickgang von einer
: begrenzten Revision voraus und deren Frsetztung durch die Pllicht zur
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obligatorischenen Auffiihrung von Berufungsgrimnden. ' : isiefung der gerir,htlich strafbaren Taten hatte zwel Alternativen:
Bei der Beschwerde soll der bisherige Stand beibehalten werden (d.h. eine pe ;
sonlich begrenzte Revision). '+ :
"Beneficium cohaesionis wird, Was seinen Urnfang betrifft, den Umnfang des Ré
sionsprinzipes kopieren. Der Verbot von reformationis in peius soll fiir alls Sprii
gelten, nicht nur fiir den Spruch iiber die Strafe (dies gilt bereits de lege lata).
Was die auflerordentliche Rechtsmittel anbelangt, ist es strittig, ob die Besclw

de wegen eine Gesetzverletzung beibehalten werden soll, und falls ja, dann nur
der Respektierung von Gleichheit der Prozeﬂpa.rtelen Es ist mdglich, daf di
Beschwerde durch das sgn. Anrufung {Revision), bei der Gleichheit von' Partei
ersetzt wird, Die sgn. Nullititsbeschwerden kdnnten von dem obersten Staat
nwalt, dem Justizminister sowie von den Vorsitzenden der Lisheren Gerichte in Tl

len einer flagranten Gesetzverletzu_ug eingebracht werden, und das nur zum Guns blshenge gesetzhche Grinde zu behalten, d.h. den Notwehr, den Not—
des Beschuldigten. Zum Ungunsten des Beschuldigten wire die Finreichung eing: _erlaubte Waffenverwendung, damit daB ihre gesetzliche Bedingungen
auBerordentlichen Rechtsmittels nur in der Form einer Wiederaufnahme ruldssig wizisiert: werden, oder die Regelung um weitere Umstdnde zu erwe-
damit daB iiber den Antrag auf ihre Bewilligung das Gericht zu entscheiden hat, dé di¢ Einwilligung des Beschiadigien, Vollzug eines Rechtes, erlaubtes

amsonsten das Gericht der zweiten Instanz ist,
Die Subkommission fiir das materielle Strafrecht, wie bereits aufgefithrt, be afrecht der Jugendlichen bedeutet vor allem, ob dieses im Rahmen des
beitet die zusammenhingende materiellrechtliche Fragen, ohne deren — es sei trafrechts (far die Erwa.chsenen), oder als einen selbststé'.ndigen Zweig
paralellen — Losung die Reform des Strafverfahrens nicht fortsetzt werden kann.
Unter diese Fragen wurden die folgende eingeretht: o

— Konzeption der gerichtlich strafbaren Taten und jhre Formuliérung in eine
legislatorischen Definition;

** = Kategorisierung der gerichtlich strafbaren Taten (Bipartition, Tripartition.
— Klassifizierung der gerichtlich strafbaren Taten (sgn. fortsetzende rmassenhal

te und andavernde Delikte); e : gaﬁi_aufhebep und durch seibststéindige Bestrafung jedes Deliktes
— Sirafbarkeit der Teilnahme (d.h. der Organisierung, der Einleitung, der Bel Ahnlich wurde auch im Felle der Bestrafung der Rickfalligkeit.
* hilfe, der Mittaterschaft); ‘ S
— Umstinde, die die Strafbarkelt ausschliefen, oder den Untergang der Stref
barkeit zur Folge haben, . _ _ .
— Strafrechs fir die Jugeudhchen, Y Karlsbadkommission — Juni 1924

+ Strafen und Schuizmafnahmen. - g der Kormmssmn im Juni, die auch einige orgdmwt]oneﬂe Anderun—

Die Ideen fiir eine Losung der erwihnten Problemen werden meistens alternatiy chaete, fand von 6. bis 10.
dargestellt, falls'es die Natur der Frage zalafit. : komsswn fiir die Strafvorverhandlung, im Anschluﬂ auf die Schluflol-

Die Auffassung einer gerichtlich strafbaren Tat wird nicht in der Form eine
Kontraposition dargestelit: entweder sgn. materielle, oder formelle Auffassung. ES
witd die sgn. formell- materielle Auffassung vorgeschlagen, die eine:Synthese beidef 1 halten (d]e entdeckende Funktion). Als Regel wird eine informel-
Grenzauffassungen darstellt und fiir einige auslandische Rechtsregelungen (z. B andlung gelter. Jedoch im Falle von speziell bezeichneten Delikten (z. B.

" die dsterreichische) nicht fremd ist: In der Tschechischen Republik kbnnen wir dig ‘isterfen Kriminalitat) kénnte die Vorverhandlung in einer ausfiihrlichen
‘Anfange einer solchen Auffassung bereits bei Jaroslav Kallab (1915) finden. : - 1:Form durchgefiihrt, werden (im wesentlichen in der Inkvisitionsform).
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Im tibrigen wird als typisch die dominierendeRolle des Staatsanwaltes in der Vi, . ; -
handlung betont, denn dieser wird fiir das Ergebnis des Vorverbandiungsstadi D5 bedeutel, daf als eine Straftat die Tat bezeichnet wird, die
des Strafverfahrens verantwortlich. Er tragt hier auch den Beweislast, Deshalk te Merkmale besitat, wobei diese Merkmale ihre matenelie Se-
der kontradiktorische Charakter ein wenig unterdriickt, insbesondere in der B H esellscha[ﬂldle Ge{thhChkﬂt der Tat. Bei der Beurteilung
hung Staatsanwalt - Untersucher. Aus den Gleichen Grianden ist es nicht notwey, = konnen nur die in dem Straftatbestand aufgefithrien
die Rolle des Vorverhandlungsrichters im Stadium der Vorverhandlung fiber ) gen “werden und nicht einere weitere Umstinde; die auf
zu starken. ' rlichkeit der Tat Einfiuft haben, |edoch durch das Gesetz

tiktes nicht typisiert werden.

Tm Unterschied zu den Schlufifolgerungen von Marz, empfehlt die Subkommis; erung der Straftaten stabilisierte sich augenblicklich auf der Tri-

g‘ angt?sm.hts der historischen Traditionen 11]Z.ld der Erfahrungen mit . der 1E)ishe Vi i:gehez} — gerichtliche Ubertretu_ngcn Die Stufe ihrer
upktionierung des Rechtssystems, als Ahweichungsformen die Schulderklarun, <k im Gesetz in dem Strafsatz wieder. Bei den gericht-
die Abfindungsverhandlung nicht anzuerkennen. Iiese Formen der diversiog ¥ o5 die Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr, bei Vergehen bis
die Subkommission fiir einen Ausdruck der Resignierung des Staates angesich bt bis su fiinf) Jahren; ibrige Delikte, d.h. strenger bestraft,
anwachsenden Kriminalitit. ohen bezeichnet. Die Kategorie der genchthchen Ubertretungen

Die nenkonstituirte Subkomrnission fiir die Beweisfithrung im Strafverfahz sridi Novelle des OWG. Danach st es gemil dem Art. 6 Abs.
gte den Entwurf einer bereits paragraphierten Version vor, einschliefilich des T VIRK rictwendig, eine gerichtliche Verhandlung von Kriminalfél-
+ der- urspritnglich vorbereiteten Navelie, die die Ersetzung von Beschwerde v wich diese von der innerstaatlichen Regetung fir Ubertretungen
eine Gesetzverletzung durch die Anrufung und durch Nullitatsbeschwerde be. ' "tr_afrefcrm will desha]b die a.ufgefuhrte Ubertretungen unter

"Was die Beweisfithrung selbst betrifft, es wird die Diktion der bisherigen
- schrifte iber gesetzwidrige Beweismittel und deren Verwendbarkeit prizisiett
bedeutet: im Strafverfahren kann auch ein Beweis nicht verwendet werdern,
er im Widerspruch zu diesem Gesetz durchgefithrt wurde. Als unwirksam wer une der Stra,ftaten wird in solcher Form empfehlt, daff das StGB
-nicht nur die gesetzwidrig beschaflene, sondern auch die gesetzwidrig durchge tionen, sowie auch weitere damit verbundene Folgen, anfithrt.
Beweise gelten. e ortsetzenée, massenhafte und andauernde Delikte handelt.
Es werden wortgenaue gesetzliche Definitionen von emigen prozefuelle : er Vorbereitung von Straftat soll nur auf die Vorbereitung
dlungen (d.h. Konfrontation, Rekognition, Untersuchungsexperiment und R erwiegenden Verbrechen (als eine Verbrechens-Subkategorie) be-

struktlon) bzw. die genaue Regelung ihrer Durchfuhrung vorgeschlagen. VET.;;U(ih ";lm die itrgi}:lat Ef‘l:{c’ieg;{ﬂ Wi:_d a:E].lgenaein J:E;a-fbal_ t "
' ' ¥ Teilnahme soll sich auf die Konthination des Akzesoritat-
Die Entwiirfe dieser Subkomraission reagieren auch auf das neue Gesetz ub ststandigmachung stitzen. Dies ermdglicht die Konstruktion

héhere Gerichtsbeamten, die auch in dem Strafverfahren tatig sein werden. = it arichiaft zu verlassen.

elungen: etreffen. auch_die Menschengrundrechte Die typischen
Ingen; wie z. B. dic Ubertretungen auf dem Baugebiet, bleiben

In den SchluBfoigerungen der Subkommission finden wir auch eine Ldsux haft:wird als cine gemeimsame Handlung definiert, die direkt auf
Problematik des vereinfachtes Gerichtsverfahirens. Es soll die angefithrte, wenige Stra.ftat gerichtet wird ~ das zum Unterschied von einer blofien
schwerwiegende Delikte betreffen, Die unbestrittene Tatsachen werden nicht: B :
isen, d.h. solcbe, die von beiden ProzeBparteien fiir unibestritten gehalten werd gesetzliche Deﬁ_u_itiouen der Notwehr und des Notstandes werden
Zum Unterschied von der Subkommission fiir die Vorverha.ndlung, wurde eine el oll z. B. auch eine Handlung in starker Gemitsbewegung,

ausfithriiche Regelung der Bedingungen fiir Schulderklarung sowie fiir die Ab ursacht wurde, einschliefen. Weiterhin werden die De-
gsverhandiung vorgelegt. : tsvollztiges und der Pflichterfilltung, sowie der Einwilligung des

Die Subkommission fiir das materielle Strafrecht fuhr in 1hrer Arbeit daci
Aort, indem sie ihre aligemeine Schlufifolgerungen vom Marz in einer konkrel

(paragraphierten) Form auszudriicken versuchte. Es ist jedoch zu betonen; d
sich nicht von weitem um-fertige legislatorische Losungen handelt. Fine Reth

strittigen Fragen ist noch durchzudiskutieren, da viele von ihnen auch _jetzt n
Alternativform entworfen wurden. : o







