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'm materidlnim a ideovym z4jmfim* nebo ta-

raciondlni, protoze odpovida vlastni
{ naucenému presvédéen o tom, co je spravné

ké hodnotove racionln{, odpovidajic
a dobré.
Ale aktivni soc

individuem a spolecnosti a mezi spolecnosti a je
netplnd a sice nejenom proto, Ze normy, které zprostiedkovava mohou byt vidy ve

své podstaté porusovany. Dél4 sice z ymalého divocha sociokulturniho jedince, ale
ce, ktery neni stavebnim dflem, stejnym jako ostatni, ktery se nedd
Clovék zistavé v podstaté svobodnd bytost, ktera
astnim dévanfm smyslu. Tézkosti vznikaji
dné mnohotvaré, ze clovék stoji v pri-
¢l, %e nauCené role se vytvéfeji,
ich prekfizovin{ vede ke vniku

i4ln{ kontrola piesto nikdy nemdze zcela glikvidovat Tozdil mezi

dincem. Socializace zlstava stile

soucasné jedin
bez tézkosti vilenit do stavby.
to, co ji je predkladano, interpretuje vl
mimo to tim, Ze socializacni viivy jsou mimofta
secfku mnoha socidlnich kruhd, jak fekl uz Simmm
jako vykrystalizovani normativnich otekévni a jej
jedinetnych konfiguraci.

Efektivnéji nez na vnitind vazby
aktualni vztahy mezi jedinci nebo mezi je
jedince s normarmi skupiny tim vétsi, ¢im lépe je jedinec i
&fm intenzivnéji se sna#i ptizptisobit z4jmové skuping, ¢im je 74V
podpote ostatnich, &m rozséhleji{ jsou jeho investice do vztahti a pozic. Vyznamnou
roli tu hraje ptedevaim rodina— jako pifmé kontroln{ instance, ale také jako nepHma,

kdy péée o rodinu qut{ ke konformité v mimorodinné oblasti. Zéasadni nejistota

takovych vazeb, jejich sménitelnost a moznost jejich ztraty vedou oviem k zavéru,

se clovek musi byt ,pozorovan“ jako svobodny k odchylkdm. Takova odpovéd neni

sdaleka tak banélni, jak se zdd. Napifklad kriminologie dlouhou dobu trpéla tim,
#e problematizovala pouze odchylku a podceiovala vliv fadu.

Nejen biologické, nybrz talé psychologické, psychoanalytické a sociologické teorie
deviace postupovaly podle lombrosianského, etiologického paradigmatu a hledaly
svjm zplisobemn pfiinu zloéinu.

7.d4 se pinosné postavit na misto takovych pistuplt
kterd vychazi z mozné pfipravenosti k odchylce a snazi s
Kariér odhalit nedostatky aktivn socialni kontroly.

Jer pak by bylo moino vysvétlit individualni variace chovan{ uvnit kategoril
osob, které se nachézeji ve stejné konfliktni situaci, na kterou se dosud pohliZelo jako
na krimihogennf, rovnéz tak rozdilné skuteénd &fsla kriminality rizngych socidlnich

Vedle nedostatki aktivai kontroly se stéva, v této souvislosti pro teorie
deviace vjznamna, také rozdiln4 pravdépodobnost socidlnich sankc.

Tim se dostévame k druhé oblasti socialni kontroly, k reakci na odchylku, véetné

preventivnich momentt obsazenych v této reakd, tedy k socidini kontrole v uZdim
k reaktivnf socialnf kontrole, na kterou je mnoha autory pohlizeno jako

jedince je aktivni socialni kontrola vizéna na
dincem a skupinou. Pfitom je konformita
ntegrovan do skupiny,
islej3f na socialni

teorii odchylného jedndni,
¢ na pocatku krimindlnich

vrtev.

slova smylu,
e
Walter Gruyter. Berlin 1939

s. 200 a nésl.
4Rehbinder, M: Rechtssoziologie,
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'na‘z.vléétm' predmét socidlni kontrol
Je Jeji délenf na formaln{ a neforméhz;
Formalni a neforméini kontrofa
V bézné praxi, feci jakoz it j
. o ené pra 1, fedi, i tam, kde: Je koncept socidln kontroly uzfvén pravn:
o seTomumi n(;lle].;n; 1;;)1??1'010.1{ pr,edevélm jejf formalIn{ &st. Sdcir(fll()}Ig;l:(lgng OPfaYnf:
bt e nef;ri;)lc’illm kontrolu — w3 proto, Ze vid{ nutnost v Z:IHZZI;EJI
i ey nelor ’ahl ‘k<.)'ntrvoly. .Neformdlm’ kontrola je pfovéd};nae' -
recl oboonton ek nf nzzch7 jejichZ primérni déel nenf kontrola, Ted ':Ilgter-
cousedstet, ypeen - g ZZ :du »€go — V’ék“y v prvotnich skupinéch jako 'Z, deﬂve
el e Jp” atd., vtak také ve druhotnjch skupinach 'akoJ o ol
ol i Z,t o st.t ?1 prosvtreslky mohou byt pfedeviim psychjcjké 'alJ(e o
P, pok ZV}éé e ki tli u,f zru:%elvu- nebo ztrita vztahd, dale fyzické a elg . p'OhT
e e d nabfdkc;n ormllte a‘Fd. Neformaln{ kontrola je normovzi(:;omldie’
iy mordll ﬁé o u re.c-lproc1ty. ‘Formcﬂm’ socidni kontrola je ‘r z‘g]’ky)
et ¥ e adenilm llfstanc’enn, jako napf. policii nebo n4; ra}:f O,Va.ena
Te s, o jedné};i };V ec 'take armadou. Jejf prostfedky jsou ?' nyml'za’_
échto instanci byl em. Protors .

; Jed o i N !
kontroln{ opatfen{ normovéna mohou byt Tizeno piedeviim prdvem. Protose jsou
! Yt prirozené sama
, pokud se kontroln{
agen-

ti odchyli od techto norem, odchylnym jedn4
o ym jednanim.
izxnni .d;l;(l)(n;;a iloa;u?m: ‘I.(de }1eplm' kontroln{ instafczksuvd
seslouici kontnale, ke eimen e ot
Mo Vo konil , : wi jako unkéni alternativy — jak t d f
vt gy inz:’(t:gn x; E[:JSIAI.d Takze zcela védomé mize vzit f;rmélzfuljfjjsrlollmﬁr‘
o e et dnd. formé‘ln., kdy?z se /Zok/lledm’ ¢inek kontrolnich opatieni, uk e
Kot e for svél ’a nveforn{a,lm kontrolou nelze vymezit pfesné: ,f;l azéjlllej
et e aenird s IPuspechy ca§to proto, Ze stimuluje kontrolu n'efo rmé.]m’
ke gy it drube | o/rmy ?prav1dlfm rozhodné nejsou méné obgvané an'lta.kj
oo trstem. n{ ?pOJena ztrdta statutu a sankce vieho druhu. T
oty iy e :Ijlllc: t:mby vsechnav?pzftfeni socialni kontrc;I ‘ .
o Prevent‘i"mfmmo ;;nrtle taé( vvprl,me rea%(ci na odchylku, jako spise ve vieob
I S pen U obsazenem v teto reakei. Tento preventivnf n4 kef:-
Tkt e sptévi 1p alstlclpovat udalosti a reagovat jiz na symboly. E—HO "
- ‘ otupy a ztrd i .
Itlri::fl}’dile?o trest vézen{ jako rfa}.’kce Ltlré?:iéiht: t;llftueyr:ll((OHOHHCké ey, Boné
ru predu odehrand a prozitd. Tento pocit vi
socializace zvld3té stiednich vrstev. poct v

Veskers ivni
Skerd reflexe o reaktivag sacidlni kontyel
e

Jsou normovina privng
O s\ - 7 7’ ?
j icel, ,vznikd prévni va-
nymi mstitucemi primarné

¥, forméln{ i neformal-

¢nfho partnera ve vlastnim
aje velkou roli v mechanismu

iy Iéterg.konl}irétnf kontrolni reakee 7 iroké &
ednotlivich off ., .
7 Jeduo yen piipadech, zavisi na vekove

kaly nacrtnutych moznost se uplatiuii
nebo subkulturnsg podminénych zvi4st-

5

Srov. Weber, M: Die i

3 » M: protestantischen Sekt i s

Aufsitze zur Religionssoziologie I, Tiibingen 7 ellkluu;l(i;;g (Z;(e)l;t dZes ettt in Gesaminele
. . , ~ 236 :
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jici 7 hled-
lastnich definiénich postupech, piece viak opomiji r(?zvh?du]m bod,d kd};zoneéztoObje_
; a‘Se dostatecné definiéni moc kontrolord. Tato de”ﬁl_ncm moc ~ a 2 e : c}; o
i tetelng aspekt vlady v socidlni kontrole — neni jen rozhodujici pJ?oko, coma oy,
Satoto 4no jako odchylka, nybr také proto, kterd forma odchylky jako je y
POZOTOV : .
piiklad lez{ pfed pozorovatelem.
iminalizace i tralizace o
Kriminalizace, patologizace, neu o N _—
Mezi 7 ﬁsoby reakef, které se uplatiuji na urcité dllaugn?'zyv,fr’mze?l’f vyde.z 1k rf; 1
" pminalizaci patologizaci a neutralizaci. Nejdilezitéjsi rozdil mez1
)

b Kriminélnik je za sve

nalizaci o patologizact je ve stupni pﬁpi’sové,ni odpoyeclinosm.hténého e T o
sednani voldn k zodpovédnosti, nemocnému se pomah’a z nech ne ro,mj et
Je'm trpf a na zakladé kterého je mu odchylné jednéni na urcitou dobu p

sé

, G sa s g o
7.4konodérce sém pfitom mize rozhodnout o celych kategoriich jedndni, zda s
ako

- 1 ’ 1 ] R ;] 7 we
s , 2 : ot . P xr 4 < « 4
J thze neni Ilutne PIOSadlt kIlHllﬂa;hZa.Cl ne; a:keho VSe()beC 1€ leZa.dOll(il O a ()d
Jestlh

i ) bovand
$eobecné platnych norem se odchylujictho chovani a jestlize neni nutno toto chovani
vieo

Vi orobne, tak se ze o ev’ 7 ] ] t ()b Iea.kce.
T i b' ].t neut (ZZZZ(ICE a.ko tre 1 Zpus »
deﬁ () at Ja;ko Ch TODIC, k ! :

{ it uréité chovani
Ne‘.ffm%izad Setro\zfu?c])lmzzk$;££§zgmui§iiic?e tolerovano, izolace ho ’zbavuje jeho
S(})J(_:rla‘}n]}ilc{io Igtﬁe‘z(késti Sem patii napiiklad v urcitych mezich rewllloltujlc’ldslukl)llézltgri}if.
Dot tak je jodndn ilym ¢lové 1§ neéini zadné nésili a nefidi auto. Fri-
Prévé o Je}iefn'a‘?o jv(;gz)lgéil; Czl;) t;l;ff;a},(tlfte}:rého nelze brat vazné. Takov'}'l pos‘EOJ
t?m ® ”O('k . ]11<y psubtilni ale velmi Géinné kontrolnf opatfeni. Tam, kde jsou p‘re}—1
pre(“iSt%vuJe ve?'rzz hranice,~ kde vnéaif jednotlivec takové chovani do nem'/’olnenyc
kﬁco:’ a]ilzb‘c])ylfc}lrziozi 3e se takové jednéni stane masovym jevem, nastupuji pak vel-
oblasti: ,

j {sté mize v8 i lizaéné
mi rychle represivnéjsi-formy kontroly. Na jeho misté muze viak plnit neutrahizas

i, da jiny trol.
omezend odchylka uzite¢nou funka, d4 zapomenout na tlak jinych kon 1ro -
) I - . v n ~
TFifektivita tohoto zptisobu reakce je dobra, odchylka je €asto bezprob emo;/?i; e
. ea do stévajiciho fadu = pomysleme jen na zpévaky. tzv. protests'ongttllmjdﬂve
i pf dnich kontrakultur. Pfirozen& musi byt neutrallz.ace pf)z'oro’vzmzfB t ~'Sté-§;'
]ﬁvu'plivtflturni systém pluralistictéjsi a flexibilnjs a &fm je politicky system jisté)
&mjek
ve své existencl. .
Vitbec se mohou sti{dat viechny tfi for
Casné 71 lizné formy.
nebo soucasné pouzivat ruzne . | ’ ]
Prévnici a psychoanalytikové jsou nékdy neJedJ?otm v f)tazce treztne prv o
dicinské reakce. I pravnici mezi sebou Casto diskutuji o tom, zda se
medicins . nici mezi
piipadech jedna o stvoreni uméleckého dila n

(ists hedonisticky orientovany konzum psychotronmch late-k j e
lizovan, pokud jsou ale tyto ldtky konzumovany pro regeneracl pr
nalizovan,

pro zvysovan{ produkee _
iagné i¢ni politic
novat raznou diagnézu opozicni p

my nebo mohou riizn{ kontrolofl postupné
4vni nebo

ebo o kriminaln{ skutkovou podstatu.
e vétdinou krimi-

N , s e
je reakce vétsinou neutralizujici. Také zde /mujeme j "’
, é (i 1 4 v z4dném pfipadé nezavi
ké &nnosti, kterd v zédném piipa
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pouze na druhu politické &innosti samé
ostatniho obyvatelstva atd.
Ucel trestn& privni kontroly

» MfbrZ rovnéZ na jistotd reimu, na reakci

Ucelem trestné pravn{ kontroly je nejen odplata pachateli, vyrovnani porusent
préva, jeho# se pachatel dopustil, nybrz také piedeviim specidlni a obecna prevence
budoucich trestnyjch cindi, pricems sankce obsahuji vedle rozmanitych trestd také
opatfeni pro zajidténi népravy. Uspéch popiipadé neiispéch kontrolnich opatfeni
v oblasti trestné pravn{ péée je viak mozno meiit jen velmi obt{zné.

Nékdy konci kriminalni kariéry dopomohou spiie neformalni ‘kontroly (pozice
v zaméstnéni, siatek atd. ). Pokud nezasihnou takové neformélni kontroln formy,
lze formalnimi sotva néco dokdzat. Jen tak je snad moZno vysvétlit vysoké &fslo
recidivy.

Jednan{ kontrolnich instanci viak zplsobuje nékdy disledky,
kladu k preventivn{ funki.

Moderni kriminologie, zejména kritickd kriminologie ®, poukézala na to, Ze stig-
matizujici efekty trestntho stihani s sebou nesou omezen sanci legélntho jednan{ pro
pachatele, podporuji zménu identity ve sméru sebepochopeni jako zlodince, tlaéi jej
do kriminalnich roli a mohou vytvéafet rozmanitou sekundarni deviaci. Je oviem
pravdépodobné, Ze v jistych pipadech je znemoznéna intenzivnéjsf kriminéln{ akti-
vita jednotlivce sankcionizujicim zésahem.

Neméné komplexnf se jevi prevence. Vyzkumy doklddaji, ze trest smrti a doi-
votni Zaldf za vrazdu neptisobf jako odstrasujici dcinek. Naopak plati, Ze zosttené
tresty za mensi delikty se odrazeji pozitivné ve smyslu vieobecné prevence. Qtazku
Ppo mozné vieobecné prevenci je nutné zodpovédét specificky podle deliktd: bez-
trestnost pro zabiti v afektu a tresty smrti pro dopravn{ hifsniky by hém.pfipadaly
absurdn{” (ackoliv i takové zplisoby reakce se mohou vyskytnout: u muohych piirod-
nich nérodii zistalo zabit{ blizkych piibuznych nepotrestino, protoze na pachatele
samotné bylo pohlizeno jako na nejvice postizené; a ve tfictych letech nechival
Can—kaj—éek v Pekingu stit fidice, ktef{ ptekrocili maximalne povolenou rychlost 15

mil za hodinu). o

které jsou v proti-

Ukazuje se, Ze méné nes piisnost trestu zvy$uje odstragujic d¢inek formilnich
kontrol pravdépodobnost sankce, kters se da zméfit podle &fsel objasnénosti a neob-
jasnénosti. Vsedn{ pozorovani, ze piftomnnost policie podstatné zvy§uje konformitu
$ normami v silniénim provozu je toho dﬁkazer:ri,“stéjﬁé tak i odpovéd od mladych
zlocinct, e si konecéné byli jisti imunitou — protoze nebyli tak dlouho chyceni.

I:Tvahy 0 vieobecné prevenci by viak byly povrchni, kdyby se nezabyvaly diskusi
o latentnich funkcich st4tntho tresténi. Vychozim bodem této analyzy je skutecnost,
Ze instance socidlni kontroly si ubirajf z celkového poctu pachateld jen dile Cdst,
kterou podrobuji svym opatfenfm. Tato selekce se odehrdvé na viech wrovnich
kontroly, tedy jak u oznamovateld, tak u policie, tak i v justici, - -

SSrov. Smaus, G: Kriticks kriminologie in Kuchta J. Kriminologie, MU Brno 1993 s. 79 - 87.
"Srov. Podgorecki, A: Sociologie préva, Svoboda, Praha 1966, s. 30 =76
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7d4 se, #e mechanismus selekce lezi z velké ¢4sti mimo oblast védomé manipulace
a je fizen pragmatickjmi teoriemi deviace, zlodineckymi stereotypy, pravdépodob-
nost{ dspéchu a strategiemi vyyhnut{ se konfliktu, jejichz vysledky vedou az k tvrzeni,
%e instance formalni socidln{ kontroly produkuji tedy v koneéném efektu stigmati-
zovanou menginu, kterou potom obzlasté masmédia zviditelfuji jako takovou vefej-

nosti. ¥)
Netplné kontrola nemusi bezpodmineéné odporovat vieobecné preventivnimu
efektu trestntho pronésledovni. Pozitivni funkce zlo€inu a trestu akceptovana jiz
Durkheimem?®, tj. mimo jiné zvyraznéni norem, osvézeni pocitu kolektivity, upev-
nén{ ‘skipinové solidarity s vykonavateli prava a ziskéni ochoty ke konformité se
mohou stit G&innymi— coZ viak Durkheim jesté nevédél- diky zastirdn{ skutecného
kvantitativatho rozsahu poruseni norem. Obsahlé informace by naproti tomu jisté
platnost norem poskodily. Rovneéz vieobecné usetieni hornich vrstev a nedostatecné
pronasledovani pro né typickych ¢int bréni jejich diskretizaci. Funkc{ stigmatizova-
né krimindini mendiny se dosud zabjvali pfedevsim psychoanalytiét{ autofi v rdmei
tzv. psychologie trestajict spolecnosti, kde byla rozvinuta myslenka o zlocinci jako
o obstnim berdnku spoleénosti (Quetelet). Jistd mira rezignace na pudy a potlacenf
agresivnich snah se zda podle této teorie pro vznik kultury a socialni pfizpiso-
ben{ jednotlivce nevyhnutelna. Zakizané choutky viak zistévaji jen nedostatecné
potlateny do podvédomi a zas vyvstavé snaha o jejich uspokojeni. Soucasné jsou
napadény od ,nad ja“ silnymi pocity viny. Na zlocince si &lovék miize hrat tim, Ze se
s nim ztoto#ni, prozije s nim jeho &in, uZije si zakazané radosti, miZe také rozvinout
agresi v trestu na zlo¢inci vykonaném. Tlak ,ono“ mfze byt vyslygen, aniZ by doslo
k odchylnému jednéni. Déle zlistava také ,nad—j4“ uklidnéno tim, Ze je potrestinim
slodince udinéno zadost pasivni potiebé trestu a Ze jsou vlastni pocity viny zmen-
sovany. Ze obétnimi berdnky musi byt n&jaké pro tento ficel uvolnénd mensina, je
zcela jasné. Ceo
Vaeobecné preventivni funkei, kterou mé pod timto dhlem pohledu stigmati-
zované mengina, je mozno ukdzat na pomeéru vrchnosti a parit’®. Skupiny parit
(ptipadné skupiny cizich kment v kmenovych spolecenstvich, pozdéji carodejnice,
5idé, cigani, ¢ernodi) mohou slouzit k tomu, Ze véz na sebe afekty proti vrchnosti
a tim imunizuji elity. Dovoluji tak zvysit tlak vrchnosti a zpracovavat ekonomicke
a politické krize aniz by byla piilis ohrozovéna legitimizace elit. Psychoanalyza jisté
préavem pak zdiraziiuje, Ze tato draze vykoupend rezignace s sebou nese vysokou cit-
livost rezignujfho viiéi kazdému, kdo se opovazuje piekrodit ty tak namahaveé ztizené
a v platnosti ziistdvajici meze a kdo si dovoluje svobodu rozvinout bez zébran. Proé
lovik neobraci stejné moraln{ rozhorceni proti té drubé nestigmatizované mensiné,
ktera si zjevné také dovoluje svobody? Ambivalenéni problém je asto Tesen tak, Ze

8Grov. Valkova, J.; Kriminologické teorie, Institut pro kriminologii a socialni prevenci, Praha
1993, 5. 40

9Durkheim, E.: Pravidla sociologické metody, VSP, Praha 1969, s. 82 — 85.

10(ohen, S. : Visions of Social Control, Postimages 1969
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SUMMARY
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Attention is also paid to the crimi




