Novela trestniho zdkona
a trestnépravni sankce

Véra KALVODOVA

; Dne 29. éervna 1995 Parlament CR piijal zékon, ktery ?oveli’zuje gnned nvé'kohk
trestnépravnich piedpisi. Tento zékon, pu_blikovan},'rv ve‘Sblrce zakom’l vpod c1sle§n
152, nabyl fi¢innosti dnem 1. 24 1995, s vyjimkou nékolika ustanovenf ¢l ,I (nc;),v.e’ 2
trestnfho zékona), kierd se stanou aéinnymi az dnem 1‘. 1'(’:(1}1& 19?6. Nasleduyici
vyklad a tivahy budou vénovény pravé ustanovenim noveh%up;cun z. & 140/1961. S.b.,
trestnf zdkon, ve znén{ pozd&jsich predpist, a to t&€m, ktera_se ti.otykap pro_blematilky
trestnich sankci, jejich ukladéni a vykonu. V této oblast‘l gnnesla noveila zr{leny
v samotném systému tresth a déle upravila prefazovani otis?;uzenych beh'erﬁ
vykonu trestu a tresténi pachatele, ktery spachal trestny cin ve prospec

zloéinného spoléeni.

I

Pestose jiz novela trestntho zékona C. 175/1990 Sb. r({zsilrlla moznost uloZe'ni
jiného druhu trestu (zejména penézitého) misto trestu odnéti sY?]?ody a.zalv(otvﬂzf
v podstaté vyjimetnost nepodminéného odnéti svobody za trest,ne: ¢iny, u vm’chz horni
hranice trestu odnét{ svobody nepfevysuje jeden rok?, nepodrr’nnene’ odnéti 'svobo,dy
sastalo i nadale sankci velmi Casto pouzivanou a ani sz’xmotnzf svystem prav1’delr}yc}}
trestd se, s vyjimkou zrusen trestu napravného opatient, v’prubehu tlpl}inulych sestl'
let nezménil. Nicméné otazka efektivnosti stavajictho systému tr.estu, grehodnocem
pozice trestu odnéti svobody a nalezen{ jeho vhodnych alterlx}at}v patiila k prob’le—
matice Zasto diskutované. ? V poslednich mésicich pfed vph]'e’mm novely trves.tnvlh?
zékona & 152/95 Sb. se pak diskuse zcela.m logicky /soust’redﬂy na trest zefegx;e e
obecné prospésnych praci, ktery se objevil JiZ. v prvoim n‘avrhu noYel’y. Vv Evo ové
zpréve k tomuto nivrhu se uvédi: ,Varistajicl k.rumna,}lta, vijzlava potiebu g;rii—
nit trestn{ politiku a zabyvat se otazkou tcinnosti trestt, zvidsté pak trestu odneti
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svobody. Zvysujici se poet pachatelt odsouzenych k nepodminénému trestu odné-
ti svobody ptepliiuje kapacitu vézefiskych zafizeni, znesnadfiuje vychovné piisobeni
a dokazuje, ze u urcité kategorie odsouzenjch trest odnsti svobody pfindsi opaéné
diisledky, nez jaké predpoklida zakonodarce. Proto se vétiina modernich stétd ob-
racf k hledén{ alternativ jak trestntho postihu, tak i trestu odnét{ svobody.“® N4vrh.
roziffit rejstifk trestd o trest vefejné prospéinych praci vychdzel z prévnich dprav
stétl, kde je-tento druh trestu jiz delsf dobu s dspéchem uklddan. Tzv. obecné pro-
sp&iné préce figuruji v nékterych zemich jako samostatny trest, v jinych jako pitkaz
u podminéného odsouzeni nebo jako ndhradni trest k penéZitému trestu. Zdfiraz-
fiuje se, Ze mé jit o prace, které by podpoiily pachatelovu sebediivéru a socilni
odpovédnost a které by nebyly placené. Jako piikiady takovich praci se uvadi prace
pro Cerveny kifz nebo v dopravnich hlidkich pfi dopravnich nehodich, price v tra-
zovych nemocnicich, v parcich a na hibitovech, préce na ekologickych projektech aj.
U pachatele se doporuéuje #4dat souhlas.*

Jaky je tedy stav de lege lata. Pfijat byl nakonec novy druh trestu s nizvem
obecné prospéiné prace (§ 27 pis. b). Soud mize uloZit tento trest, odsuzuje-li
pachatele za trestny ¢in, na ktery zikon stanovi trest odnéti svobody, jehoz hornf
hranice nepfevysuje pét let, jestlize vzhledem k povaze spachaného trestného
éinu a moZnosti ndpravy pachatele lze mit diivodné za to, %e vikonem tohoto
trestu bude dosazeno dcelu trestu stejng, jako kdyby byl na pachateli vykonin trest
odnéti svobody. Za téchto podminek lze trest obecnd prospésnych praci ulozit jako -
samostatny nebo i vedle jiného trestu, s vyj. trestu odnét{ svobody (§ 45 odst. 1).
Podstatou trestu obecné prospéinych praci je povinnost csouzeného provést ve
stanoveném rozsahu préce ve prospéch obce pii fidrizbé vefejného prostran-
stvi, iklidu a udrzbé vefejnych budov a komunikaci nebo jiné obdobné price sledujici
obecny prospéch. Vyméra trestu pak miZe &init nejméné 50 a nejvice 400 hodin.
Soud mize rovnéz uloZit pachateli na dobu trestu pfiméfen omezeni sméfujici k to-
mu, aby ved! fadny. Zivot, stejné jako je tomu i v p¥{padé podminéného odsouzen.
Soud zpravidla téz pachateli ulozi, aby podle svjch sil nahradil zpisobenou skodu
(8 45a odst. 1). Pii ukladén{ trestu obecné prosp&nych praci piihlédne soud 1% ke
zdravotni zpisobilosti pachatele (§ 45a odst. 2). Odsouzeny je povinen préggégvykd-'
nat osobné a bezplatné ve svém volném éase nejpozddji do 1 roku ode dne,
kdy soud naiidil vykon tohoto trestu. Zikon pamatuje i na situaci, kdy odsouzeny
nevede v pribéhu trestu F4dny Zivot nebo zavinéné ulozeny trest ve stanovené dobé
nevykond. V takovém pifpadé pfeméni soud trest obecné prospé&snych praci nebo
jeho zbytek na trest odnéti svobody a rozhodne o zpiisobu jeho vykonu. Kazdé i jen
zapocaté dvé hodiny nevykonaného trestu obecné prospé&inych praci se pocitaji za
jeden den odnét{ svobody (§ 45a odst. 4). Ustanoveni § 45a odst. 5 pak upravuje
zénik negativnich dasledki odsouzeni k trestu obecné prosp&inych praci, kdyz
stanovi, Ze na pachatele kterému byl tento trest uloZen se hledi, jako by nebyl od-
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souzen, jakmile byl trest vykonén nebo bylo od vykonu trestu nebo jeho zbytku

'3

pravomocné upusténo. Jde tedy o dali{ pripad zahlazeni odsb@zeni ex lgge.v‘ “ ]
Pro stovnani lze uvést napf. nizozemskou prévni ﬁpr%‘vu ’obecne p'r(‘):s.pesnych‘
praci, nebot prévé Nizozemi je jédnéu zé-zemi,' kde jsou rizné alternatlv?l}v :sgnkce
117 fadu let aplikovany. Tzv. community“séxvigé jsou sankfl’ od to.ku 1989 zz}kofuvepoll
pifmo v trestnim zékoné. Spolu s detenci a 'p"okutou ltvor}vskupl‘nu hl;v?l’chv‘c:r_es:x.
Community service je mozno uloZit namisto nepodmménleh.o frestu ot.ine’f1 svon v
a7 na 6 mestcl. V rozsudku, jimZ se tato 'sankce ukldda, je altergfzt{vne stavn’(.)ven
i trest odnétf svobody pro piipad, Ze odsouzeny nebude prace p'rtzvadet:. :N:evL zz?dos‘t
prokuratora v takovém pifpadé soudce rozhodne, Ze se trest Odnét_l,fv‘?bf"?ﬁf vykona,
Pokud jde o charakter praci, jednd se o neplacené préc,e v nerr{o‘gn1C}?h, sta:r(_)bm(:lca]:i(,
v parcich, na hibitovech, podobné ja.ko v 'f@dé da}élcl.l zemi, zvlas-t}lostl jsou p40
préce pii zpeviiovan pisecnjch dun na pobfezi. Ptace je mozno ulozit v rozsahu
_ 940 hodin. Pro ilustraci dsp&snosti lze uvést vysledek Vyzkumu,'kstery byl v tomto
sméru provadén - 95 % odsouzenych praci dokonéf, 5 % ztroskota. ) 3
Srovnéme-li nasi pravni apravu se zahraniénimi, pcl)ds‘fa'ta frestu o}?ec?e Prospe}sl-
nych praci je shodnd, rovnéZ tak cha.ralnkter praci,'odehény je pak maximalni rozsah,
ktery se v jinych zemich pohybuje kolem 250 hodin.

Tolik tedy pokud jde o novou’v bmotnépraﬁvnf ‘Gpravu :crestu obecnf': pfospffénjrch
praci. Pouze praxe ukéze, zda se tento tolik diskutovany a (1}1011}'10 .oce%{a,vany. tr’est
zatadi mezi ty prostiedky, které ﬁéinpépﬂspéjl’ k potlacem’ k’rlmmaht;y, zejmeéna
recidivy a tak naplni zamér zékond’dérce. : To. se oviem flosta?vs.m.me k, otéazce Is)pfav—,
né aplikace trestu obecné prospésnych prac 1 lf samotnému J?pch vy}ionu. 5reggu
tipravu vykonu trestii obecné prospésnych praci nalezx'uen?e v a1z ¢, 152/9 b 5b.,
v ustanovenich §§ 335 — 340b. V souladu se zékladm’ml,prmmp}i vy}iovnavacﬂno Hzeni
jsou tikony sméfujict k vykonu trestu obecné prospésnych prac] svérény sotfdu, a t}o
okresnfmu soudu, v jehoz obvodu mé odsouzeny trest vykonavalt (z:a;glr‘a:dnllxll krité-
riem je misto bydlisté odouzeného, ale se souhlasem od,souz,el%f:lr{o’ muze byt' tres(f1
vykonavan 1 mimo obvod soudu, v némZ mé odsouzeny byd}hszte). riesnl soud
rozhodne o druhd praci a misté jejich vykonu, pﬁtom vyc}’lam Z potfeﬁiypraC} ve
svéﬁl $bvodu a pribliz k tomu, aby odsougeny frest vykonaval co nejbllzzg% misty,
kdéj?i}{?e'l's'amotného nazvu trestu iz jeého podstaty ‘(prlzic_e ve prospéch cl)b.ce) ’vyply—
v4, ze obce pii realizaci trestu budou mit dalezitoun ul‘voh‘uT ’Odsouzen.y je povinen
dostavit se na obeeni ifad, v jehoz obvodu mé trest vykone’wa‘f, k pro;}oednam p?d—
minek vykonu trestu. Nesplni-li tuto povinnost nebo }Vze,z zévainého ,dm,rodu pr.a;:‘e‘
neprovadi, obecni tifad tuto skutecnost bezodkla@é s@gh soudu, k"cery vykon’ tresv i
nafdil. Rovnéz mu sdéli, kdy odsouzeny trest vykonal. Je na obcich, aby své poZa-

davky na provedeni obecné prospéénych praci ve svém obvodu sdelovaly'olgresmmu

t¥adu, ktery je povinen je soustiedovat a predévat je okresnimu soudu:
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Jiz pfed piijetim novely byly ve sméru vykonu obecné prospéinych praci kladeny
otdzky, zda bude dostatek vhodnych praci, kdo bude provadét v obcich komtrolu,
zda je odsouzeny fadné kond. Zikonoddrce védom si problémi, kieré vykon trestu
obecné prospésnych praci mlze piinést, ponechal Sestimésiéni vacatio legis, aby moh-
la byt faktickd realizace nového druhu trestu pfipravena. Ustanoveniz. €. 152/95
Sb. obsahujici hmotné pravni dpravu obecné prospéinych praci (¢l-Iybod 2, § 27
pism: b, bod 6, § 45, :§-45aa bod 10) nabyvaji i¢innosti dnem 1. <ledna 1996. Na
prvn{ pohled by se mohlo zd4t nelogické, Ze procesné préavni dprava vikonu trestu
obecné prospéinych praci nabyla Géinnosti jiz 1. zaf 1995, tedy:diive ne? dprava
hmotné pravnf. Neni tomu tak, naopak to, #e nekterd ustanoveri upravujici vykon
tohoto trestu budou moci byt aplikovina jiz nyni, je ku progpéchu véci. Jednd se
o ta ustanoveni, kterd upravuji shromazdovini ddajiiviipotiebich praci v obcich
a’jejich pieddvani soudu (viz vyde). Pokud jde o osobu, kterd by méla: byt povéiena
sledovanim vykonu obecné prospésnych praci, kontrolou, zda odsouzeny se ¥adné
chové, zda dodrZuje uloZend omezeni a zda price ve stanoveném: rozsahu vykondva,
de lege ferenda by bylo mo#no uvazovat o probaénim tGredniku.”

1L

Problematika ptefazovini odsouzenych v prib&hu vykonu trestu odné-
ti svobody se stala predmétem diskus{ ji% po pfedchozi novelizaci trestnépridvnich
predpistt v r. 1993. Novela zdkona o vykenu trestuiodnéti svobody & 294793 -Sb.
piinesla v § 9 viznamné novum pokud jde o rozhodovini o.zméné zpisobu viko-
nu trestu, kdyz totorozhodnuti, které podle: dfiv&js{ -pravni Gpravy nalezelo soudu,
svéfila tediteli véznice. Kratce po piijet! vise uvedeného ustanoveni vyvstala otéz-
ka, zda toto ustanoveni neni v rozporu s Listinou zékladnich prav a svobod resp.
i s Ustavou Ceské republiky, nebot dle &l. 90 Ustavy a &l. 40 odst. 1 Listiny jen
soud rozhoduje o viné a trestu za trestné ¢iny. Dle § 122 odst. 1 ftrestntho i4-
du rozhodnutim o trestu je i stanoveni zptsobu vykonu trestu. Pochybnosti
o souladu nové pravni dpravy s Ustavou CR a s Listinou zékladnich priv a svobod
vedly k poddni névrhu skupiny 44 poslanci Poslanecké snémovny Parlamentu Ces-
ké republiky k Ustavnfmu soudu Ceské republiky na jeji zrugeni. Ustavnf soud pak
nalezem ¢. 8 ze dne 30. 11. 1994 zrudil s dcinnosti od 6.. dnora-1995 ustanoveni
§ 9 a § 9a zékona & 59/65 Sb. ve znénf z. €. 294/93 Sh. a rovnéz i-ustanoveni

bodu 198 z. & 292/93 Sb., kterjym se mén{ a dopliuje trestni fad. ZruSeni pravni

{ipravy prefazovini odsouzenjch viak piineslo v praxi zésadni problém, totiz kdo
mé o zmeéné zplsobu vykonu trestu rozhodovat. Vzhledem k absenci pravai dpravy
v tomto sméru se tedy v podstaté ,nepfefazovalo®. Tento.nezidouci stav novela

trestnfhio zékona €. 152/95-Sb. odstranila. Podle nového ustaneveni:§:39b trestntho

zékona miiZe soud béhem vykonu trestu rozhodnout. o piefazeni odsouzeného do

“* 7K uvedené problematice srovne] napf. Vantuch, P.: K moznostem podminéného propusténi
z vikonu trestu odndti svobody s dohledem, Pravo a zdkonnost, 1991, €. 1, s. 108 a nésl.
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véznice jiného typu, ktery se od véznice, v ni% fiosud tfest"‘/’y’koné\iejx, muze hétllt (();1 je-
den stupeii. O piefazeni odsouzeného don vézn.lce s mlrx}e.]s’lm r§z1me§1 r(;)cz ?11«1 Ee; .
tehdy, jestlize chovéni odsouzeného a zp}1?ob, Ja’kym plni své pov1§no§ ; 02 )uvz)) . i_
zévér, e pietazeni piispéje k dosazeni u(fel’u Vykgnu trestli £§ 39b. 3 st. 2 . : put

tazeni odsouzeného do véznice s pFisnéjSim rezimem fmef soud rozl ovr{f)b ,1
jestlize odsouzeny zavaznym gplisobem porusil stanov’eny porad?kvnebo‘ka.zen & ty

pravomocné uznin vinnym trestnym Cinem, ktery spachal v p‘fu]f)ehl'l vykonu tl‘t?; u
(8 39b odst. 3). Z véznice se zvysencu ostrahou nelzefpreradﬂv: ods;nzz:n}el: ;;,
kterému byl uloZen vyjimedny trest a kterj dosud nevvykonial valelspoxlfxﬂ IE) e’h ot (:3 ;
trestu, jiného odsouzeného pak pied vykonem alespon jedné tfetvlnz. o(ziene o 'Iho

tu. Obdobné do véznice s dozorem a s dohlede,m ne{ze ptefadit o ?ﬁuze%:: ,
ktery se mé podrobit ochrannému 1é¢eni v dstavni fogme/. quela trest,m g z:k Zﬁz
pfejala prakticky doslovné dpravu obsaien?u ve vz’rusen’em ustanovzml d§ zék :
0 v,v'fkéﬁu trestu odnéti svobody a odstranila nezadouc s’cay pokud jde o pravu
ﬁpf;yu gmény zplsobu vykonu trestu. a .

II1.

Jak jiz bylo naznaeno v tvodu, novela trfastm’h(v)fékona zakotvila: 1}§kterz§iuit;2:
noveni yreagujici na nutnost ﬁéinnéjéﬂlquostxl'lu vyssncb forem tre'stne ¢innosti, e
obecné oznacovanych jako organizovany zk?ém, a’to :]alf % }uledlfk: prev;en)(c:e,dre:l -
i represe.® Organizovany zlo€in (:i’ organizovana krmnnfmhta pie vstavu]ean}irzova'
hy skupinové Gmyslné &nnosti, které se vyznacuji vysokym stvl%pner’n ;rli mizove
nosti zalorené na koncepnosti,’ soustavnost’l, }:uerarchl_cky’ us,poradane’ g ke prl'C };
propojeni oblast{ zéjmu, znaéném ﬁna.némm' a ’tech{ucken} vyjtfavemt,' do (;)na ?:3 »
informaénich systémech a mezinarodnim spojent. (}lﬂem této c1nﬁos.1 je < ?Tazo
maximalnich ziskd, zarueni bezpecnosti pro svojl cmno'st a bf:ztresltxz?sm ¢ ex?’ug
organizace. ° V téchto chara.kteristick;?ch 1:ysec‘h orgair.n:?ovan’e'ho ’z}cicmu :P;);zﬁ
jeho mimofédna nebezpeénost, kierd vy_zaduje ’po:uzxtl zvlastnich proti
pFi odhalovéni i zvl4stnich postuph pfi trestani. v ) .

Jaké ustanoveni tedy novela trestniho zakona v t?m‘w §m’eru pr%n.eslla‘w Us};ﬁ;
novent -§ 89 se dopliuje odstavecem 20, kterlff f)bsahuje 1eg§1{n ’deﬁmc.l zvoc’lzai o
3p016eni. Zloéinné spollent je spoleéensﬁw vice (.)SOb 8 imtrm organizalni str :
1 2 délbou innosti; které je zamereno na dosahovéni zisku

tarou, s rozdélenfm funkel a . ‘ teno nhovénd zisku
souste’wnjrm péchénim trestné Snnosti. Tato definice zlo¢inného spolCent je blizka

vkladu pojmu organizovand skupina. Rada skutkovych podstz}t ’obsahuj,e jalf.o
okolnost podmifmjici poufiti vy&i trestnf sazby skutef':nost spachén{ trestného. ¢i-

nu v rAmci organizované skupiny. Organizovanou skupinou se rozurfn §dru?e“1}1 v1ci;
osob. v ném# je provedena défba {kol& mezi jednotlivé cleny sdruzeni a jeho# innos
b, ‘

"8C.d. vpom. & 3 . ‘ o )
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b o B ‘

1994, 11, s. 71 a nésl.

10. Novela tresiniho zikona a trestnéprdvni sankce 135

se v disledku toho vyznacuje plénovitosti a koordinovanosti, coz zvysuje pravdépo-
dobnost provedeni trestného &inu a tim i jeho nebezpeénost pro spoleéndst.’ Skupina
nemus{ mit trvalejii charakter, timto zptisobem lze spachat i jéii ojedingly; jédrors-
zovy trestny ¢in.l® Na rozdil od organizované skupiny bude mit zlo¢inné spoléeni
povahu podniku s dlouhodobou strategii a tomu odpovidajicimi obchodnimi a jinymi
vztahy.l!

Hlava IIL. zvlastni éasti trestniho zdkona se dopliiuje o novy étvrty oddil nazva-

ny Zlo&inné spolceni. Novou skutkovou podstatou zafazenou do tohoto oddilu je
Ucast na zlocinném spoléenf (§ 163a). Tohoto trestného ¢inu se dopusti ten,
kdo zlo&inné spoléeni zalozi nebo se ti¢astni ¢innosti takového spoléeni, nebo kdo
zlo¢inné spoléeni podporuje. Pachateli hrozi trest odnét{ svobody v rozpéti 2 az 10
let nebo propadnuti majetku. Novela trestntho zdkona zavedla dalsf (tfeti) zvldstni
piipad #¢inné litosti, kdyz stanovila beztrestnost pachatele ¢inu uvedeného v § 163a,
uéinil-li 6 zlocinném spoléeni ozndmeni stétnimu zéstup'ci nebo policejnimu orgdnu
v dobé, kdy nebezped!, které vzniklo zajmu chrinénému trestnim zédkonem z jiného
¢inu zlodinného spoléeni mokhlo byt jesté odstranéro (§ 163b). Citované ustanoveni
tedy jasné preferuje prevenci pred represi v duchu zasady ekonomie trestni repre-
se. V névaznosti na novelu zakona o Policii (moZnost nasazeni agenta v boji proti
organizovanému zloéinu) stanovila novela trestniho zékona i beztrestnost policis-
ty — agenta, ktery se Gcastni ¢innosti zlocinného spoléeni nebo ‘zlodinné spoléent
podporuje ve smyslu § 163a s cilem odhalit pachatele trestné ¢innosti ve pro-
spéch zloéinného spoléeni. V zdjmu piedchizeni pifpadného zneuZiti innosti
agenta ve sméru vyprovokovin{ vzniku zloéinného spoléeni, je zdroveii vyloucena
beztrestnost agenta, ktery zlo¢inné spoléeni zalozil nebo zosnoval.

Novela upravila rovnéz tresténi osob, které spichaly Gmysing trestny cin jako
dlenové zlo¢inného spoléeni a osob, které spichaly takovy &n védomeé se clenem
zlo¢inného spolceni anebo v dmystu zlocinnému spolceni napomdhat. Takové osoby
jsou povazovany za pachatele trestného ¢inu spachaného ve prospéch zloéin-
ného spoléeni, a to za pfedpokladuy, Ze je naplnéna i materidlni podminka, kterou
je existence okolnosti na strané &inu nebo osoby pachatele podstatné zvysujicich
stupefi nebezpecnosti inu pro spoleénost. Samotny rezim trestdni pachatele trest-
ného &inu spichaného ve prospéch zloéinného spoléeni odpovida kenstrukei ukladéani
trestu zv143{ nebezpednému recidivistovi (srovnej § 42 trest. zakona). Naopak fakt,
#e pachatel p¥ispél k objastiovan{ trestné éinnosti spichané ve prospéch zlocinného
spoléeni je polehéujic! okolnosti, rozdifujici demonstrativai vycet téchto okolnostl
v § 33 trestntho zakona.

Tolik tedy k nékolika zméném v trestnim zékong, které piinesla novela &. 152/95
Sh. Bylo zémérem tohoto sdélen{ upozornit na nékterd nové ustanoveni z oblasti
trestd a trestani, uréitym zpisobem je okomentovat, objasnit jejich ticel a podstatu.
Je nepochybné, e praxe mize piinést i nékteré interpretacni a aplikaéni problé-

10Rizman, Sdmal.: Trestni zdkon, komentaf, Praha 1994, s. 191
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my, které se stanou predmétem odbornych diskusi, tak jako tomu bylo i v piipadé
predchozich novelizac. - : . '

% k%

SUMMAR Y., _
Amendment to Criminal Code And

Criminal Law Sanctions

The text is dedicated to some provisions of the Act No. 152/95 Coll. that changes
several criminal law regulations including the Criminal Code. The author intented
to draw attention to some changes of criminal law sanctions, comment on them,
explain the purpose and substance. The text is divided into three parts. The first
one deals with the issue of work for public welfare that is a new kind of punishment.
The second one deals with changes of the type of sentence, with transfers of convicts

during inprisonment. The third one deals with the fight against organised crime,

punishment of Henders who commited criminal offence for the benefit of a criminal
association. '




