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Stverefnich mil v roce 1854 a konetné na 9 675 Ztverefnich mit v roce 1868. Zatimca Yol ministerstvy Elenskych stat
v dob# svéha vzniku spolek zahrnoval Jice ne¥ 23 milionli obyvatel, v roce 1840 uZ vice veni paugal ych stath. Rozhodovaly o dEleni spoleZnych p¥ijmg
ne¥ 27 miliontl, v roce 1854 pfibliZng 35 miliondi a v roce 1868 tém&F 39 miliond obyvatel.® spravu. | du PIOSkytovaneho fednotlivym statdm jako ndhrada za v’Jd 2 stano-
. Jedan A - r . . a .
aly také o ndvrzich na zlepenf celni spravy pFedk[édaynygi ﬂla,dceim
’ vladami

SdruFené staty nemély v celnim spolku identické postaveni. VEtH, které do spolku < dnothivich
L u oy ¥ Jednotlivych statd p x b o
v o vytvoren{ spolku nebo o pristoupent k n&mu, se vesmgs staly - V neposledni Fadg jim pislulelo aZeln# rozvijet a zdokonal
nalovat

vstoupily jako strany smlu [
‘eho pHmymi a bezprostfednimi Elen Hlenské stity) a jejich priv innosti byly aZ - . spoleény celni a o { < sy e
jeho pifmyimi a bezprostfednimi cleny {Elensic. ty) @ jeiich préva a povintastl W i bchodni systém, tj. predeviim projednavat névrhy zms
na drobné odiignosti, které mély usnadnit zapojent jednotlivich statd do spalku, shodné. zakona, celniho ¥adu, celniho sazebniku : i rhy zmén celniho
QOstatni, tzv. mediatizované staty nevystupovaly v celnim spolku samostatng, nemély . livych &lenil.” Jejich moZnosti tedy byi y org?«nlzvaf_e celni spravy, vzeslé od jednot-
vlastni zastoupeni ve spolkovych organech a jejich celnf sprava byla ve vy&ich instancich pfedeviim ustanoveni, pozadova y z y 8omerne Stroké, v praxi je vak limitovalo
od¥izena orgdniim ngkterého z Fimych Elend spolku. p . ' né jihonémeckymi stity v % n¥ .,
P & e P _ pruského vlivu, podie n¥jz k pHijeti rozhodnuti gylo tFeby ] Zbave FTEd o hlacordn
a jednoryslného hlasovani
ani

viech zmocnéncid. Prosadi é nd
' . it nové névrh z i
o | | o s vl e T2 y se proto aZ do konce pryvnf{ etapy datilo
. USPORADANI NEMECKEHO CELNIHO SPOLKU | ) Gene\;é!m’ celni konference se m&ly k jednini schizet ka?dorong
. ni kol mély orocné zafs
¢ rﬁzn’che svkutecr)ostl zplinomocnénci Elenskych stdtd zasedli k Fadnym ':jigke’m
ych némeckych méstech pouze patnactkrat® a v hektickém ol)dolafJ revolr:::z

1848-1849 navic k mimo¥adné
1848 ’ né konferenci ve Frankfurt i inf
Fadnych zasedanf rozhodovala vidy konference p?edchuc-zll:I " M- O misty kondn

Na p¥ipravé celnich predpisd ptatnych v némeckém celnim spolku se podile-
ly spolkové organy, konstituované ze zastupcil primych &lend spolku. V nich se:
projednavalo zn&ni L4kladnich norem a pozd&jsi ndvrhy glenskych statd na jejich
doplnéni a modifikace. Kone&né slovo viak vidy dostaly organy Elenskych sta-
im spotku publikovaly jako vnitrostatni normy:

Druhy spoleény ] v 3 i
o ﬁi pF. Cny orgén - \:'ykonne komise (Vollzugskommissionen) - se Prusk
onedal vz pii nfapr}ovanl dil¢ich dzemi na jeho celni systém a v celnim sp iku
skym velkové i i Fi i
: usnesenYChyzévérﬁ vevodstwm.’ Komise pipravovaly detailni provedeni spoletni
Jideo rozpracovdvaly zdkladni organiza&ni ustanoveni, formuloval
. ukce pro celnf orgdny, provad&ly ustanoveni obchodnich smluv atdy
alsi organ Z i j ikaci '
it < Ogn“J ySse’uvz’ podilely jen na aplikaci celnich pFedpisii a p¥i ¥Ye¥eni vza
Zmocnéncrzw. rr\]flr(l:lho soudce (Schiedstrichter) na zdklad¥ jednomysinosti voliti
g PR .
i, cas’flneni na generalni celni konferenci. Rozhodoval predeviim v p¥ipa
. se generalnf celni konfere ] i s
! nce nesjednotila na stanovi j
ke ¢ \ ovisku k projedndvany
potizim a nedo ¥ ikaci z3 i o (v ora
potizim 2 ne sica(;tkum pfi aplikaci zakladnich smluv a celnich pFedpisii (v prz ]
nalo p¥ 8i flng i .
i pfe e\;sn_n‘v_e slporech o rozdilng interpretovand ustanoveni celni-
o sazebnlls Ijvna efinitivnim vyd&tovéni spolegnych piijmi (&. 34, pism. a,b
Z . . . L3 . 1
T in); 2 fezna 1833)/. Pro konstrukci jeho postaveni miiZzeme najit zfejmy
_ pirace v ustanovenich bavorsko-wiirttemberské smlouvy o celnim spoJlkuy

ti, protoze celni predpisy se v celn
jednotiivych jeho lend.

Ve vyvoji spolkové normotvorby miZeme celkem snadno odliit dvé vyvojov
etapy, pricemZ meznikem je rok 1867. Po prebudovani spoiku v roce 1867° se totiz
vyrazné zménil nejen systém spolkovych organd, ale i jejich faktickd schopnost
prosadit zménu celnich predpisi. _

Nejvyznamngjsim ze spolkovych orgdnil pred reorganizaci celniho spolkh;
byly generalni celni konference. Clenské staty je obesilaly svymi zmocnénci, dispo-
nujicimi v zasadé jednim hlasem a vybavenymi zévaznymi instrukcemi k hlasovani:
Jako Fadny poradni a usnadeci organ projedndvaly celni konference potiZze a n
dostatky, které vznikly v souvislosti s aplikaci zakladnich smluv o celnim spolku,
dalgich ujednani doplfiujicich tyto smlouvy, celniho zdkona, celnfho ¥adu a sa-
zebniki a které se nepodafilo v priib&hu roku vy¥edit jednanimi mezi pFisludnymi

ft von Mittelalter bis zur Gegenwart. Gest. H. Pohl, Stuttgart, 1987, s. 221_:

und Geselscha

Huber, E. R.: Deutsche..., 1., s. 147. Srov. K
. . okt x . .
5 Herbst, W.: Encyklopidie der Neueren Geschichte. V., heslo Zollverein, Gotha, 1890, s. 412 3 22, biezna 1;?; SUS;TSO\!E"' €l. 34 zdkladni smlouvy o vytvoFeni nEmeckéha celniho spolk
415, 419). _ ) 1833, 5. 145 an. olku
. v A <y
ern. Wiirttemberg, Baden und Hesser 6 Mnichov, 1838 Drazdany, 1839 Berlin, 1840 Berlin, 1842 Stuttgart, 1843 Berlin, 1845
; ' ertin,

8 Vertrag zwischen dem Norddeutschen Bunde, Bay
die Fortdauer des Zall — und Handelsvereins betreffend, vom 8. Juli 1867; Bundesgesetzblat

Severanmeckého spolku (dile jen BGBI) 1867, s. 81, text napt. in (Das) Verfassungs uf
Verwaltungsrecht Norddeutschen Bundes und des Deutschen Zoll und Handels Vereins. 1., Beilit

1868, s. 16 an.

K | Berii 1850 Kass a tesba erlin 854 Darmstadt 856 Eise-
) arlsruhe B46 ssel Wiesbaden 853 B i "
Vi ' in, 185 i
_‘.ac 3“ ymar, 178578 Ha OVE!., 1859 Ha zbmg a Blaunsc WEIE, 1863 Mnichov; o programu
b P 1 ts, 0. Wlessnger C Die Zolle und St die
ednotliv CI ed and podrobn&li Aufse f -l euern sowie di

vertragsmabigen Handelshezi ;
o sbeziehungen des Deutschen Reiches. Minchen - Leipzig, 1900, s. 13
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charakterizujicich tzv. KompromiBgeric'nt.g Centrdlni Gfad (té# centralni (&et-
ni dfad, Zentral-(Rechnungs}-Bureau, jak nasvédtuje jiz jeho nizev, byl aletné
technickym orgdnem pro ptipravu pravidelnych fiZetnich uzavirek celniho spotku
a rozvr¥eni prijmi mezi “lenské staty. Nakonec zbyvd pfipomenout organy spol-
kové kontroly celni spravy, p¥i jejichZ koncipovani tvlrci vyuZili zkugenosti z obou
devEjgich celnich spolkd. _
Ukolem spolkové kontroly, kterd se uskuteffovala v nékolika formach, byle.
dohliZet na spravnou aplikaci celnich predpisii orgdny celni spravy jednotlivych °
Elenskych statd. Nejvyznamngjsi instituci ve vzajemné kontrole vykonu celni spravy
byli spotkovi zmocngndi (Vereinsbevollm'zichtigten), kteti kontrolovali vykon celni ‘
spravy a splnéni Elenskych povinnosti pFimo u jednatlivych ¥idicich celnich orgdnd. :
jinych Elenskych statd celnfho spolku. ' 3
Némecky celni spoiek v pivodni podobé nedisponoval ani zpiisobilosti k pra-’
kontm. Jeho orgdny vlastné fungovaly jako spo
le¢né organy spolkovych stati. Nasv&diuje tomu fada ustanoveni zakladnich
smiuvnich aktd, UZ samotna forma smluv s postupné pristupujicimi staty, které.
neuzaviral spolek, ale spolecné Hlenské staty, demonstrovala suverenitu Zlenskych
stith. Podobné vyznival pozadavek jed nomyslnosti v rozhodovén{ generdinich cel
nich konferenci a prenaseni jejich rozhodnuti do pravnich Fadi flenskych statil pro
stfednictvim zemskéha sakonodarstyi. Symtomatickd je té7 skutetnost, e spravni.
organy Clenskych statd vykondvaly celni spravu jménem svého matefského stati
a v podfizenosti zemskych ministerstev financi, podobng jako spravni a soudni
argany rozhodovaly o celnich deliktech. Na nezpisobilost spolku k pravim a po:

vinnostem nejzretelnéji poukazuje neexistence spoletné pokladny, 1. spoleZnéhio

vedeni pEjmil a vydajil celniho spolku.

Povaha némeckého celniho spolku se ponékud zménila a? po vytvoreni Seve:
ronémeckého spolku v Zedesatych fetech v navaznosti na jiz témé¥ jednoznaEnjé_
sméfovani k malon&meckému sjednoceni Némecka.l® Provedeni zmén v uspo
vadani celniho spolku, jejichz statopravni povahu charakterizuii jednotlivi aut
rozdilng 1) umoznilo posilnéni pozice Pruska po vitézné valce z roku 1866, vin

vim, ani zplsobilosti k pravnim G

P
I

?

_wiirttemberského celniho spolky; bavorsk)'l'Regi:

9 Grov. text smlouvy O konstituovan{ bavorsko
Deutschen Zollverein

erungsblatt (BayRBI) 1828, 5. 49, té% in Vorgeschichte und Griindung des
1815-1834, 11., Berlin, 1934, s. 19.

18 yertrag zwischen dem Norddeutschen Bunde, Bayern, Wiirtte
Fortdauer des Zalt-und Handelsverains betreffend, vom 3. Juli 186T;
in (Das) Verfassungs und Verwaltungsrecht..., L., 5. 16 an. :
11 podle Ernsta Rudolfa Hubera se povaha spolku zminita zdsadnim zpiisobem: z celnfho pol
ku statl, zaloZeného na smiuvn{ jednotg (Zoil—S‘taatenbund), se stal celn{ spelkavy stdt (Z
Bundesstaat). Oproti tamu napt. Albrecht Hoffmann turdil, 7e nEmecky celni spolek se antp
sménach z roku 1867 nestal spolkovym statem, a 1o predeviim proto, 7e jeho existence: byla,

mberg, Baden und Hesseﬁ,{d?
BGB! 1867, s. B1, text nap)

awprllznavaia Jim podil na vynosu cel
ptime zastoupen{ y in
i Wdopb ]| \lfje spolkovych orgdnech a vykonavali celnf sprévu
porici s dispo);co) :ruskc;, které nebylo smluvni stranou, aviak z titl.;l
valo velmi Sirokymi vnénimi I
opravnénimi. Z na¥
. aSeho pohledu nejvy
nejvyznam-

J ) pv Stavova 0 Za edEI 1 ev SINOveno pring Pl oF I jfimant ro l O«
ne 5, Zmenu iEd v v Vi V, ¥
vy Vy Z uti

1902, 5. 318 an.)
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proti n& ] i
mu stdlo nejen Rakousko, ale i nejvyznamn

Stluktufa Spolk 1 Samozy il’l e a
Zre e d/
al
- Upe\.’nOV Ia pOSta

)51 jihon&mecks staty. | nova
veni Pruska viigi jeho ostatnim

Zékoizo;agfnn;o;?;x celm’lspolek charakterizovalo v
onodar pravomoci v oblasti cel a dani
5 prlznavnu:n prava veta pouze Prusku a ponecl'1
a spoletné dan& jednotlivgm statam. Zménil
tu. Severongmecké stéty v Zele s Pruskem sice
s Bavorskem, Bidenskem, Hessenskem a Wiirtt

lyt\.ro'fenl’ spolkovych organi se
’prllnCiE) vétdinového rozhadovdni
ani prava vybirat a spravovat cla
y se také subjekty smluvniho ak
podepsaly zdkladnf smlouvy spoIL]
hlavi snllouvy byl misto nich jako smluvni stra:mbeﬁkem jed?OtEiVé' Minovan;
Severon&mecky spolek. Smluvni strany smlouv;l ;:\?jjgvg;:mfm o uovany

[é form& publikovat shodné, spolkovymi zdkonodarn P ok

ymi organy schvilené z4k

: d : on
Signatdri smluvniho aktu naopak ziskal);
Specifickou
u prezididlni

SPOH(OV i Orgar Y p [0} Za’ko odarst Ob ast el a da 1 roz ()d() dant @ -
y g d ) V, v C I i k 3
V. Vy

Cl z [ il d ! té C Ci 1 ranice se )(](“E Cl. l sSmiou Y
u k Za |§ n

enen ceinmno uzemi i Spofe ne EI | ¢

Sta'y SpO kOVa ada Cel 11no Spoiku ( 5

a celni parfament (Zollparlament)

Bundesrath des Zollvereins, Zoll-Bundesrath)

Sp |k()Va p o y -
8] ada Cell Ino 5po kU (Cl 8) b a Sp0|EE l}” 1 Olga en Vlad Statu Spo

ku. Zasedal i .
- a pravidelng v o
svolani. Pij;dnév Ifne J,ednou rocng, smlouva vizk umoiiovala i jeji mimotadné
hodnich st e navihy celnich zakoni a provadecich predpi i
v a smiu 1 « . ist k nim, ob-
sAkon a vinosy cel a dv 0’ lodni _dOprave. zabyvala se i nedostatky p¥i prova:dcib,
hory pro FeSeni odb lam ze,soll a tabdku. Ze svych €lenl vytvoila thi stilé er’n
Presidi ni odbornych otdzek. PYedsednictvi ve s ytvortla thi stdlé vj-
residium, § 6 osmého &4 Lo
této funkce rr§1|'m0 ']n'ho ?Ianku) prislulelo pruské korung. Prusky krdl mél z tituf
540 K i, Podinty ot vera vi 4 navrhim celnich z3kondi a provadéct oy
. ali mu také spolkovi v s ich p¥ed-
J . i dozor ¥ , )
tationskontr ¢l dfednici (Vereinb oo
ofeu e s einbevolim
re) kontrolujici z&konnost pFi vybirdni a spravé cel Achtigste,
cel orgdny jed-

polkové rad& celniho spolku

tlivych stdti,

p iaIEIt CI g r kte Y n ad dl €]s en al[ eln kO [ ence
Ce| a (. ) y d || VIVVIg e JC|i nte

niouva ra p y e -
('_I a kte ZOVaIa 5 st pl stvo b vat |S va u
akO Ojene zastu tel o] atelst Stat S Olku

[n% zdvisld na villi | i i
Jeho jednotiivych élent. (S
. (Srov. Huber, E. R.: Deuts
, E. R.: che..., Sv. lit., 5. 632

‘a ioffmann, Al Deut L [ e
utsches ZO”I’ECht, Sv, |: Ges hichte des D utschen ZOH#’EChtS L P j
' 1pZIg,
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g é jthon# Y oslanci,
Sestival z poslancli snému Severondmeckého spolku a z jihongmeckych p

. p o (ks taingm
zvolenych na dobu tfi let ve véeobecnych, rovnych a prlm\{ch vglbach zdjﬂ yOd
hlasovanim. Svolaval jej prusky kral. K platnosti usneseni staCila na ro .

I { iéni vEtE 0 vi ancl.
jednani generdlnich celnich konferenci nadpolovign{ vétiina hlasd viech pos

i, ROZVOJ CELNiHO ZAKONODARSTVI

1) Vyddni celnich predpisii po vzniku spolku
i , Jimiz
7e zakladni smlouvy o vytvofeni celntho spolku z roku 1833 a,zeh STl:L\: \;,] e
se do spolku zapojovaly dal¥i staty, plynuta mj. povmnos';l clens.l:y%c Ssehara'm Zemf
PRIV - A
i é inaci & celni predpisy. Roli iednoticiho Cinite o c
ve vzajemné koordinaci nove c I e e o
A 3 { — sho celniho spolku, tedy vlastné prusky kon
zakonodarstvi prusko—hessenské spO dy vlas , e 2o
4 celnf ¥ad z roku 1818. Prvni celni pfedpisy jednotlivych cI/ens%ychu szatu, CF,)”:JU te
hned v roce 1833,12 resp. ihned po pfistoupent prvnich novych kclenlu o sp Vyléo
, i imalni L ] le ukdzala praxe -
tem je3té leka optimalni, nebot, jak rych .
oviem jedté nebyly ani zda ; " dz; raxe W
nu celnf sprévy, vykazovaly podstatné odchyiky, které fungovani celniho sp _
komplikovaly. ) o o r“;.-:
gbﬁienl’ celnfho zikonodarstvi proto vénovaly lenskeé ststy spolku Jic;gzmp[:ué_
i & v roce . -
{ iIni i konference (v odkazech |. GZK) v Mnichov ,
ni generalni celni kon . JvM O et
im p¥ 7l | Iniho zakona, celniho Fadu a ce _
ko ostatnim predloZilo ndvrhy ce ona, o Fadu 2 e e
1 jejichZ pf { tho zakonoddrstvi se mély Clenské staty . Tex
niho, k jejich? pfevzeti do sve r e mé by,
fvrhi 1 A iho ¥adu Jlenské staty akceptovaly, intho
névrhii celniho zdkona a celni . é A
a iho sj i jejich zastupci pro nepfekonatelné odlisnosti ) h
skona trestniho sjednali jejic i pre ; : el
f)révnich ¥adil nakonec pouze vedouci zdsady celniho trestniho prava h o._.
ného a vedouci zasady Fizeni o celnich dehktech.’ .
Viechny sjednané akty byly zahrnuty do zvldstnich _protoko f.
z3kon a celni Fad {pro zjednodudeni v odkazech dale téZ jen Z
pak postupng — s odchylkami predvidanymi u

4 Novy celni

listopadu 1833, wiirttembersky celnf ¥ad a cel:-n’ ,tar_l.
Ini ¥4d a celn{ tarif ze 4. prosince 1833, celnf zékor
ho spolku z prosince 1833; publikovdny vesmé

2 Bayorsky celni Téd a celnf tarif z 9.
7 15, prosince 1833, sasky celni zfikon, ce d
a celni tarif stati durynského celniho a obchodni
in Pochhammer, G.: Jahrbiicher 1834, s. ?5’an.’
13 Ridensky celni fad a celnf tarif, vydané zd
zikon, celni ¥ad a celni

ikovdny opét in Po ]
I2:bll.”;c;nerzin|‘pceln|' konference {déle jen GZK) (Miinchen 18
die Zollstrafgesetzgebung betr., Anlage.

chhammer, G.: Jahrbiicher 1836, s. 28 an. a 1837, s. 48 an.

G 1836 a Z0 1836)_
¥ ve zvla¥tnim protokolu — publiko:

konem z 11. Cervence 1835, frankfurtsky ce'l.gz_
tarif z 10. brezna 1835 a toto¥né nassavské predpisy z 15. bfezna 1336

36), Bes. Pr. vom 22, August 1836
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valy jednotlivé zem&.'5 Brungvicko, Hannoversko a Oldenbursko, které pfistoupily
k némeckému celnimu spolku a3 po konferenci v Mnichovg, je po svém pFijet] take
okamiité piejaly a publikovaly,'®

2) Diléi zmény celniho zakonodarstvi v letech 1838-1967

V nésledujicich letech podnécovala rozvoj celntho zdkonaddrstvi pfedeviim jed-
nani celnich konferenci, ktera pravidelné posuzovala celni sazebnik a postupné
uzpisobovala dil& ustanoveni celniho zikona a celnfho Fadu ménicim se podmin-
kdm, tzn. pFedeviim rychlé industrializaci a prudkému rozmachu novych forem
dopravy.'” Hleddni konsenzu pt po¥adavku jednomysiného rozhodovani pFindze-
lo nemalé obtiZe. Nespokojeni byli pFedevi&im liberdlni pfiznivet politiky volného |
obchodu, ktef od EtyFicatych let stile ditrazngji volali po uvoln&ni celni politiky
a zasazovali se 0 co nejvEts usnadnéni obchodu.

K nejvyznamné&jsim nové pFijatym opatfenim, kterd dostala vesmés podobu
internich instrukci, miZeme nesporn poéitat pfijeti novych pravidel pro zasild-
ni zbo¥i s priivodkou {Begleitscheinregulativ 1841)'® a pravidel pro skladovini
neprocleného zboZi (Niederfageregulativ z roku 1841),% usnadn®ni zasifani ne-
procleného zbo¥i po Zeleznici (tzv. Ansageverfahren),® lipravu zasilinf pogtou™
a v lodni dopravé® a v neposledni ¥ad& nové pojeti celniho sazebniku z roku 1865.

*5 Badensko 3. srpna 1837, Bavorsko 17. listopadu 1838, Nassavsko 9. prosince 1937, Prus-
ko 23. Jedna 1838, hessenské kurfifstvi 9. bfezna 1838, Sasko 4. dubna 1838, durynské stity
zdroveii 1. kvEtna 1838, Wiirttembersko 15. kv&tna 1838, Frankfurt také v kv#tnu 1838; viz
Pochhammer, G.: Jahrbiicher 1838, 5. 228 an.

16 Braunschweig 21. prosince 1841, Hannover 15. srpna 1853, Oldenburg 20, z4Fi 1853.

17 Vysledky jedndni jednotlivych generdlnich celnich konferenci pfehiedn® zachytili Aufsets, O.,
Wiesinger, C.: Die Zélle und Steuern sowie die vertragsmiBigen Handelsbeziehungen des Deut-
schen Reiches. Miinchen - Leipzig, 1900, 5. 13 an.

'® 111 GZK (Berlin 1839} Hpt. Pr. § 38, s. 93, an, Beilage VIIE),

¥ V. GZK (Berlin 1940}, Hpt. Pr, § 6; Beilage |.; viz Pochhammer G.. Jahrbiicher der
Zollgesetzgebung und Verwaltung des Deutschen Zoll und Handelsvereins. Ro&. 1841, Berlin,
s. 235 an,

X, GZK (Kassei, Wiesbaden 1850), Regulativ iiber die Behandiung des Giiter und Effekten-
transportes auf den Eisenbahn in Bezug auf das Zoliwesen (Eisenbahnzollregufativ z roku 1851).
L Celn{ pravidia pro stdtni podtu sjednata u# mnichovskd vykonnd komise (Miinchen, Vollz.
Pr., § 25, Nr. 9, in Vetrige und Verhandiungen ..., Bd. 1., s. 271), jednala o nich XIV. GZK
(Harzburg, Braunschweig 1859, Hpt. Pr., § 6), zdsadn# je viak zm&nila a¥ celni spolkovi rada
v roce 1868. (Srov. Jahrbiicher der Zollgesetzgebung und Verwaltung des Deutschan Zoli — und
Handelsvereins (1868), Berlin, 5. 585}, :

** Vetrag zwischen den vorstehend genannten Staaten dber die Fortdauern des Zollvereins vom
8. Mai 1841, Bes, Pr. (Vereinbarungen wegen Behandlung des Giitertransportes und der Wa-
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3) Cel“l zakOlIDdalstUI |J0 reor gal“z ] Celnlhﬂ Spo“(u s tec 1836 ai 1868 ECizneii nez pvledpisy r4 Oku 1836 8] mat
ac ' te ou bylo

tieba Upravft ZakO I r T I) recC 8] I)HJ re Z h
. em, a pOd Ob OSti at i d idé
: Vy I ) ’, ICI Vadetlch pV dp‘S anrn
yl Znamnou piob < latllku Cell.'“ 0 p ava trest |h0 a Ffzer"’ o] Celnf(: d‘E .-kIE I ezl
a {](JS |I IJ]aVe av Ed Oth\lych Stétech nevkdy vyrazne Od!isn h ' ‘
e,

Po reorganizaci cetniho spolku v roce 1867 schvaloval zakladnf ptedpisy. pted-
kiadané spolkovou radou, celni parlament. Uplatnéni vétsinového principu pfi
rozhodovani usnadnilo uz4kondni novych postupd v celnim ¥izeni, odstranéni pre-
#itych materidlnich institutii celniho prava a modifikaci z4sad celni politiky. Jak
napsal W. Lotz, od roku 1867 . war die Maschiene der Gesetzgebung leicht bewe-
glich*.* R
Nejvyznamn&jsimi vysledky prace celniho parlamentu bylo pijeti rozsahlé
novely celnich predpisil v roce 18682¢ legalizujici d¥ivéjsi zmény obsa%ené v in-
ternich predpisech, dilezitych zkonil z oboru spot¥ebnich danf (o zdangéni tabaku
a o zdangni (:ukru),25 smén cetniho sazebniku a zejména nového celniho zdkona,
ktery se stal na dlouhd desetileti zikladnim predpisemn némeckeho celniho prava.

Novy celni zakon pripravovali vlidni G¥ednici soub&Zné s rozsahlou novelizaci
stévajicich spolkovych predpisi, do niZ v roce 1868 nikteré vysledky své price
zapracovali. V Zedesatych letech uZ totiz platné celni z4konodarstvi po obsahové
i formalni strance zcela zfeteln& saostavalo za potfebami doby. Po zm&né volale:
predeviim n&kdy pFilis komplikované celni Yizeni, t&zkopadna celni kontrola a pfe:
konané vieobecné ustanoveni o vzniku celn{ povinnosti pfi prekrodeni celni hranice
tésce slutitelné s existenci vyznamnych celnich Glev. Dvive obtizngé dohadovan
zmény u? sice nékteré nedostatky korigovaly, aviak rozdflnost zajmil jednotlivych:
stith se promitala i do Casto ¥isté celné technickych probiémil a ty pak zistaly.
zakonzervovany. Navic prilbBZné mén&ni prekonanych ustanoveni generdinimi cel:
nimi konferencemi plisobilo ambivalentng — celni zakonodarstvi se modernizovai'ﬁ),-_
ale zéroveil se stavalo znacné nepfehlednym, a bylo je tedy tfeba uspotadat.

Navrh nového celniho zdkona, posouzeny a doporueny ceini spolkovou radol
predlozilo prezidium celniho spolku 4. &ervna 1869 celnimu parlamentu, ktery ]
s nékolika zm&nami schvalil. Jak odpovidalo povaze celntho spolku, byl postupﬁ"é;
publikovan v &lenskych statech jako zemsky zdkon, resp. v Severongmeckém spolk
jako spotkovy zakon.” Uinnym se stal od 1. fedna 1870. :
Novy celni zakon do svého textu pojal viechna dtile¥its ustanoven pfijatd v_-i‘e-'

Il. ZAKLADNI INSTITUTY CELNIHO PRAVA

1 CE|III akOll I I k 6 an ne navazu IC pis
) z ] Ce|ni ad OKU 183 d J | pred
y

l |’ 7 PR ~ . - s
C CEI v o . ,
ein Zal on a I | ad p EdEVSI nc !alaktEIIZOUaly Ed OtllVe druhy Cta I k
' I : , Naro
statu na Clo, ceini fizen , Ol ga 1ZaCl celni Splavy d Ce' no d ZOoru a n
oz7or povin i
osti

a /\.f w I:- -I- ~ w s o a -
J Vy y Py 7 -
:F avnén eiich p X < 70 1ké s :l ové ¢ I ] v s

a) Clo

Stejné jako celnf pravo jihon&mecky At
e ’ vo jihor ych statd a prusky celni zikon

Dovo);n?rzl:oc\;z izlr: lzagadlpslgy dovoz’nl', vyw.azm’ a prilvoznj (tranz;nrskslsaw
tj. bez ohledu na to, zda je dovfi)eszd]ligaclfs)ocblz{Zbozfli)ez e e ”"ée”‘l
el 2a e 0, 2d; o 0 ni potfebu nebo pro Zivno :
Mot agiglatZir;eiézbZZI;e pHi torn /povaiovalo vetkeré zioil' pocﬁzezr;:;
Cmemsiih) stost o ts’ada yfa’ vyklddana velmi voln¥ ve prospéch domicih
b o) VgelobECJe’] ovozniho crfa se zasadn& zménilo v roce 1865 kdO
b o V'5|0an sa’zbva, neb’ot dovoznimu clu naddle podléhaly j:an ty
o e Za\idenr;e uvadél celni savze’bnfk (zdsada celni svobody). VWozn)lC
-Pﬁvodu i e tornu chric; ii?glz:;(;? vyvcc)‘zu zhoi#i, pfiemz nezile¥elo na
ot Lfom, zda bylo ceno ovozni cle. Zijem na roz&ffeni
:kjej;restr;kci Ol;\toatznbéo:l .Z;iﬁm Jvasne h?vo]‘li v neprospéch této cha’vky. "Fzr?fileriz;
el restricl ostatn u)g’ Fily uZ p:’uske_ celnf pFedpisy z roku 1818, kdy¥ na rozdil
ey prock s oot Sp0|k3/v?zu z’boza ap}lskovlaly zdsadu celni svabody. Vyvozni clo
Posle§ 626 1836 5 12 ki pce wyugbonfeh hador s Foren st ko
aoire. Toontinnd (e ] Zenych hader a jinych odpadki k wyrobg
i) Opétnlégn;u:f)\’ﬂ:) C:-_,O (87 ZVG 1836), se platilo z dovéZenych pYed)::;I’:c)g
S, o Ztéyio LII odo‘bn’e jako vyvozni clo i ono postupné ztricelo
ey, Proto%e 2 St’wa E tra’n2|tn: a'abchod pres spolkové dzemf, a tak vlastni
Sl ot iratty, ter’e tranzit pFes své dzemi cilevédomé podporoval
e reuozaito | Eo o ce[nl, k(’)nference pestupng snizovaly. Ke koneéné ¢
_ vky dospé&lo jednani zdstupcil Elenskych statd v Karlsruhe rokuc;:};nou

- ——

renabfertigung auf dem Rheine und dessen konventionellen Mebenflilssen...); in Veririge Ul
Verhandlungen..., Bd. fl., 5. 100 an., 120 an. o
23 | otz, W.: Die Ideen der deutschen Handelspolitik von 1860 bis 1891., Leipzig, 1892, 5. 85
24 Gesetz wegen Abdnderung einzelner Bestimmungen der Zoliordnung und der Zolistrafgesé
gebung vom 18. Mai 1868; BGBI 1868, 5. 225 an. :
%5 GBI 1868, 5. 319 an., BGBI 1869, s. 282 an. o
26 RGRBI 1869, 5. 317, bavorsky Gesetzblatt {BayGBI) 1869, s. 1381, wiirttembersky Regiel!

gsblatt (WRBI) 1859, s. 225, badensky Gesetz und Verordnungshlati (BdG-VBI} 1869, 5.2
Regierungs — Blatt hessenského velkovévodsivi (HRBI) 1869, s. 717
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oficialng je pak potvrdila posledni, XV. generdlni celni konference v Mhnichové

v roce 1863.

b) Narok statu na clo a povinnost zaplatit clo

Ustfednim institutem spolkovych celnich p¥edpisi byl narok statu na clo.
Dobové prameny jej oznadovaly jako ,Zollanspruch” a jeho pendant — povinnost
platit {zaplatit, zapravit) clo - jako ., Zollpflicht“ ")

Ptedpokladem vzniku ndroku statu na clo a celni povinnosti by! predeviim
pohyb zbo#i pfes hranici. Z toho bylo mo¥né vyvodit zdsadu, Ze narok statu na -
dovozni clo vznikd v okaméiku, kdy zboZi prekrodf celni hranici. Spolkové celni
pfedpisy v tom viak nebyly zcela jednoznalné a obsahovaly jednotliva ustanovent,
jejichz poget s ohledem na snahu zajistit plynulost obchodniho styku v nésledu- -
jicich letech stale rostl, podle nichZ se vySe ndroku na clo a samotnéd povinnost
platit clo posuzovala podle skutegnosti, které nastaly aZ po prekrogent celni hra-
nice. V téchto pripadech pak mohla vzniknout pochybnost, od kterého okamiku
2 koho zat&fuje povinnost zaplatit clo. Diky inflaci vyjimek se pivodni zésada
spolkového celniho prava (prevzatd uZ z § 70 ZO 1818} postupné dostdvala do
rozporu s faktickym stavem a stala se jen zbytetnou, matouci fike/. Praxe proto’;

nakonec, zejména po odstranéni véeobecné sazby dovozniho cla v roce 1865, po-:
vaovala existenci naroku statu na clo 7a nepochybnou teprve od okamZiku, kdy:
bylo zboZi propusténo do volného obshu v celnim dzemi. Do té doby existovala’

jen moZnost jeho vzniku 2

U vyvozniho cla bylo stanoveni okamZi
bezkonfliktni — byl jim moment odbaveni zbo#i.

7vl4¥tnim diivodem vzniku néroku stdtu na clo byla defraudace (§ 111 70
1818), nebot pristizeny defraudant byl nejen potrestdn konfiskaci zboZi a pendZ
tym trestem, ale musel té7 zaplatit clo, jemuz se chtél vyhnout. Za zvlastni diivod:
vzniku naroku statu na clo ji viak pachopiteing miZeme povaZovat teprve tehd
kdy# p¥ipustime, Ze ndrok stitu vznikal a¥ pozd&ji ne¥ v okamziku pfekrogeni celni

ku vzniku naroku statu na clo v podstat®

hranice.

Absentujici jednozna&né uréenl okam¥iku vzniku ndroku stdtu na clo se pred
e
27 [¥ivBje Eeskoslovensky celni zdkon & 125/1927 Sb. poutival ¥irokého terminu Lcelni zdvazs
nost" a terminu , povinnost platit clo®. Pojem ,celni zévaznost” (§ 23) vyjadfoval skute&nost;
%o zbo¥i, které pres cetni hranici vstoupito do celnha dzemi, padléhalo celpimu ¥izeni a thvElo
na n&m pravo stitu na clo. Celni zdkon & 44/1974 Sh., jeho¥ dplné zn#ni bylo naposied vydano
pod & 461/1992 Sh., operoval s terminy narok stitu na clo” a . povinnost platit clo™. SouZasniy
Zesky celni zdkon & 1371993 Sh. hovoFi v souvisiosti s povinnosti zapravit clo o ,celnim dlubu®

28 Gyoy. Hoffmann, A.: Deutsches..., 5. 354
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vznikem cel i i
e nr’:to sl,aoiku_ p’r0m|taio do nejasnosti v otdzce subjektu celni povi
ot ZVOIH};, prael':i;fplvka povinnost platit clo. Tvitrci spolkovych celnich pF:d':;cj,S“_
e Fedent, vyjdd¥ené v ustanoveni "
proto ol ! ddFer veni § 15 7G 1836: clo byl i-
Jernup a m\q:gﬁ, kchE v dob& p.rodn.ram zboZi drzel {Inhaber, natiirlicher E"u:;itpmrI
zakon postavil toho, kdo vyzved| zbo¥{ z vefejného skladiéts )

Poskytovani ich
dopady S):riktnl’hocslrz:,(:;e:{e\{ Vyplynule z potieby eliminovat nékteré negativni
(& celnf agendy na eelnt i zlas_ad hrz-amcml’wo celniho systému. Soust¥edEni vetke.
20051 3 osob. achor Ze-t ,ranlca hr?zllo neur’nérnym naruienim plynulosti pohybu
P¥itom pi célm’m odbilr:c?n? beECm'nvl prohlidka zboZf byla &asové velmi narons.
ny, které osoha disponu"\liarll ylowtreba pro potfeby celnf spravy provadét dko-
4o mista urcent (rOZbaI;\gﬂ?i zsjz)ml:‘l v;:?més musela opakovat p¥i dodéni zbozi
specidln prohlidky 3 koneEnéhoP ce-lnfh:Oujsgavzsftjgyvmfrzrzsr;ipFeIoiit provadén{

Pro obchodni v

konegného odobdar:.:::} z(jl;)cfir?\;{;ev:i:riibrﬁ? bl)(lo “d[:ilﬁité e iy ozent
e : 7boz i . ale pfedeviim s nim spojené atni
Vnitryozsra?l(kl\c])]\:;:ellm prévo nabizelo moZnost uskladn&ni neproglejnéheok(z);:ir?t:el
1836 a tzv, Niede:laaiz;ezﬁ(::;\lsgel;:;::tll E:IZOV. “zejm. P Wi
. . eintho pfepravovanf zbo#i po celnim dzemi
gi, Be”agZeGV}ISF%I).f lél)z—;él 70 1836, !II. GZK (Berlin 1839), Hptp. Pr. § 38“51“’;”?:
e 1 X ,(Kziss:ei, Wiesbaden 1850-51), Hpt. Pr., § 7 Z’iff'18'
Ci'm’. : \;ylfzwam celniho dvéru (podle predpisi Jjednotlivych Eler'tsk)’rcrh sté;cﬁ)'
i pcieopmj/e;n;cltu 1836_pamatova|y i na pfipady podminéného ndroku
it .bUdouc" > se 0, mtuace,v kt’jy po splnéni nebo nenastoupeni uréité
o o budo El_]iSte, ale r?.ofzne udalosti, se plvodni nirok stdtu na clo
o i Vbe)(r: l\p‘l)r(?c e,nov.sv,vyuzl:c[m vyhodn¥j3i sazby, pfipadné z n&j nebylo
G sybrano uibe . evjznamEJ’SIm pfipadem podmin&ného néroku na clo je tran-
+ uplatnil se viak také u zbo¥i vyvezeného na veletrhy, u tzv. aktivniho

zuilechtovaciho procesu a v dalgich si 1
70 1305, alSich situacich (srov. nap¥. § 42, 43 ZG 1836, § 80,

Povinno i {2 v

ymron d;:’kplat;t clo (celdm dévky) spodivala samozfejm& predevim v uhrazeni
. y cla, ne vidy se tim v¥ak pln& vy&erpd

x v . piné vy&erpavala. Spol
Casto t £ e < polu se clem hyl
i néktaﬁba uhr.ad;t’ také riizné poplatky (srov. napt. §12,36 ZG 1836} a p?l’padyncé)
' naklady spojené s celnim Fizenim. Nérok stitu na clo v sob% ted
1 narok na zaplaceni t&chto dévek. edy zahrnoval

S O.Spc,)lllzozle’ pravo -I.’lmOEﬁOVHEO zajistit ndrok stdtu na zaplacenf cla a s ni

§p4ée:r:/czo i\églé trBO;nIn.zpusobem — ru€enim proclivanym zbozim (§ 16 7G 18”3'2’
; . Begleitscheinregulativ z roku 1 im ji ’

Niederlegeregulativ z roku 1841) +1841) 2 poskytnutim jistoty (rarr
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Celni zdkon z roku 1836 umoZiioval osobnlia v u'rE!ZYChV;IIZtZZE? :;:;;egs;gh
i 3 p¥itom pFevzal pruskou zasadu uder : ch
bOZl:"ll hDdr]::;:IE:e- il'\,j |§0?1 vgak pripoustdl jisté vyjimky (V{slalnu n?mecky:;h ssta;tlti
ver ”lc i p gI imu spolku, vyslanci cizich stath povéfeni u Nerrf1ecke o spol-
nepatrlC]Chk:: Cte n;mdéleptéi — ov¥em pouze pro svou vyzbroj ~—‘posad’ka spvoijko.v:e
” \r!;sfc;al‘:]flol:trliua lucembursky spolkovy kontingent). Navic z mtfrﬂlcg:]a p,:z SIES;
 dnoti ¢lend y dal¥ osobni osvobozeni, ta via
jednotlivych Clend spotku vyplyvala
§ m- ,_ - r -’ .
tECh;:t?:nco osobni osvobozeni, pivodn# prarr,1er1|c1 z feudaljwlcvh pr;\;kovgr e
leZenskych vrstev, se snazily moderni celni predpisy, k nlmzlsp o e
o cel ’)‘(”d orné pat¥ily, véemozng omezovat, osvobozeni z vEcnyc o
k?n ? .Ce““ r’a % ”escl: ak a byla ;;roto vitana. Odstrafiovala totiZ v zajm|:| p!ynL(Jjovs P
- p'_'i"e n‘étli gbchodm’ho styku tvrdosti, které plynuly z dﬁsledne’ho df) rzzo};
a}b%zk?nﬂ:j t,n<;5 zisad, o n&Z byly celni predpisy opfeny. QOsvobozeni z Vvvecrlycl .
v;a:nl ze:kla n|Cv ckén'q celnim spolku vztahovala na p¥ipady, kdy byvvyvmerelr;l cda
divodi se ,an1en:lene rospivalo by obchodu a doméci V)’!I'Obé,- zbytesrje by’ r: kl;
e SarnouCehne' ici pnebo zat&ovalo celni spravu, aniZ by meesl? zai?loum efekt,
: Pm)’cfz na“’ran ceilei se z ciziny nebo provaZené pfes cizi I.’lzemll, pFip. \.:_Clzm‘e-.
'(domau ZbOZI" W'goiji ze statkil, rozprostirajicich se na obou stranach‘ celni hram—:_
e zgraiiozi.:':;;icfch se poskozenych lodi, zboZi neobchodni povahy atp., srov.
e, zbo
lC( 'lcom” e 1836"5 ?Bt f?rf?ptssiglm NejEast&j3i a nejpfirozengjsi:
3 i zanikal troj . ! &3
formNoaLroll)(ylita::mr;zej!fné splnéni povinnosti zaplatit clo.v C[o ysaetk:il;) g:ﬁ]zf;;.
i i 22, pism. 3, § 23, odst. 2 smlouvy o vytvoFeni ném e
I prommg’UtG(;K (lStuttgart 1842), HPt. Pr, §8a13a X 'G%K,( er IZG o3k
?—lljlg'lckuli‘r .§ 8) a nérok stétu mohl zaniknout i v diisledku promiceni § 17 36

a predpisy jednotlivych stati).

ilegif urgitych

c) Celni Fizeni

fch predpi 1818, koncentrovala
iéni Yena v celnich pFedpisech z roku . .
TradiZni koncepce, obsaZena v Iic pisech , koncentrova ®
1 irFl'zeni do prostoru pi celni hranici (hranicni pasmo). Ce!nlk[;ree ;3 lc)}/ 1
n ra . .
ie 1836 ji prevzaly a odchylovaly se od ni praktlclfy an takr?,h Sta,te}éh o
. kou Gpravu sladit s Fizenim zavedenym v ostatmchdclens ef)c mdky.mzv
e jména pf & zmény v dopravé) a p
icky fevratné zmény 3 v
i véak technicky pokrok (zejména p . - zmé ravi proaks ro2
fl Vislného podnikani a primyslu vynutily dat3i, nékdy velmi vyrazne zasahy. T
Fem :
() ivnéjsi fedem je va
v chlejéi, efektivnéjsi a po pre oz né trase usks ovan
dermn?“ryi do;J)rava vyzadovala a zdrovefi umo¥iovala pruzn?s; Fizeni, {l)p’r e
e iticky tal ptechod pres celn _
ény it. Kritickym momentem se § _
od zbyte&nych formalit.

dnoznaéné dané trase uskuteChovand
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ci. Zdr¥eni na ni, které pri dFiv&si pfepravé trvajici n8kolik dni a tydni nehrilo
podstatnou roli, zkricenim doby transportu na n&kofik mlo hodin refativns zbyt-
nélo aZ do nednosné miry. Bylo proto t¥eba usnadnit samotny pfechod pfes celni
hranici a pryni hrani&ni odbaven( pfesunout aZ do mista urfeni nebo prekladky
zboZi. Zm&nény charakter prepravy zboZi také umoZKoval usnadnit deklarovén:
zbo#i a jeho prohlidku, Nepominutelnym a dfive nezndmym faktorem v obchado-
vani se stala také skuteCnost, %e s budovanim stdtni ¥

cleznice a statni poity se
stal dopravcem samotny stit.

Nové potfeby zahrani#niho obchodu se zfeteln& promitly do celniho ¥izeni n&
meckého celniho spolku v ziverech Jednani devité

generdlni celnf konference, ko-
nané v letech 1850~

1851 v Kasselu a Wiesbadenu, kterd mimo jiné pFijala i pravidla
o naklddini s celnim zbo¥im na Zeleznici (Eisenbahnzollregulativ z roku 1851).%9
Ani jejich ustanoveni viak nezfistala beze zmén, zavrienych na samém konci exjs-
tence celniho spolku, kdy a# po schvilent spolkového celniho zdkona vydata spol-
kovd rada celniho spotku s G¢innosti od 1. ledna 1870 novd celni pravidla pro
Zeleznicni dopravu.®® Na rozgiFeni parniki v lodn{ doprav& rea
zvlaStniho protokolu, pfijatého v Berling 1841, a prilohy A k tomuto protokoly,®!
Celni pravidla pro stitni pogty, siednand mnichovskou vykonnou komisi v roce
1836, pongkud modifikovala &trngctd celni konference, konand v roce 1859 v Har-

zburgu a Braunschweigu,® zasadng je vBak zmanila a¥ celni spolkova rada v roce
18683

govala ustanoveni

d) Organizace celnf spravy a celniho dozoru

Rdmcovd ustanoveni o organizaci celni spravy mizeme nalézt nejen v cel-
nich pfedpisech z roku 1836, ale také ve smlouvich o vytvofeni ceiniho spalku
a o phistoupeni k ndmu.** Rozhodovani o konkrétnim uspofadani celni spravy,
o zfizovdni, dislokaci a ndplni &innosti jednotlivych d¥adi, o jejim persondlnim

¥ X, GZK (Kassel, Wiesbaden 1850), Regulativ iiber die Behandlung des Giiter ~ und Effek-
tentransportes auf den Eisenbahn in Bezug auf das Zollwesen.

* Srov. Jahrbiicher..., 1870, s. 45 an,, 84 an.

¥ Vetrag zwischen den vorstehend genannten Staaten liber die Fortdauern des Zollvereins vom
8. Mai 1841, Bes. Pr. (Vereinbarungen wegen Behandlung des Giitertransportes und der Wa-

renabfertigung auf dem Rheine und dessen konventionellen Nebenflissen...; in Vertrige und
Verhandlungen. .., Bd. Iil., 5. 100 an,, 120 an,

% Miinchen Vollz—Pr., § 25, Nr. 9, in Vertrige und Verhandlungen..., Bd. 1., s. 271; X1V, GZK
: (Harzburg, Braunschweig 1859), Hpt. Pr_ § 6.

*% Srov. Jahrbiicher..., 1868, s. 585.

* Srov. zejm. Zollvereinigungsvertrag zwischen PreuBen, Kurhessen und Hessen—Darmstadt

einerseits, Bayern und Wiirttemberg andererseits vom 22. Mirz 1833, Art. 4, 27, 28; PGS 1833,
5. 145,
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pro vykon stuzby atp. pfisluselo jednottfiv)’rm’ ;lﬁn;kyrs
ktovat pofadavek uzpiisobeni celni spravy jedna

auf gleichen Fub gebracht
kého celniho spolku

zabezpedeni, predpisech
o . .
statim, které viak musely res_p po?
nému vzoru (&l 4 smluv: /die Orgamzatlon/ ,.S?Il...e u
werden"). Vzorem pro uzptisobeni celni spravy clenli némec
e stala pruskd organizace. ’ ‘ o b sestech
S Pflvopdnl' principy a organizafn( formy Gpravy v J'edno‘lilwycvh ci:?nusky S
4sad@ zistaly zachovény po celou dobu platnosti celnich predpisi z
v zd

. e s , s 5 roce 1869,
i dstatného na nich nezménilo ani prijeti nového celnfho zakona v g
a mc pods spravy byla ministerstva, resp. néjvy

jvyssim cla v organizaci celni va, 2jvys
s fN:iJ‘l,i?fr:j;n;.ELasE'yf;:nstétﬁ.g Rozhodovani o-tom, kte’rému E ustfednich SF;;::S?
PrafV ¥ Sena nravomoc v celni oblasti, bylo vysostné zemslfou za :
Org'a?iu ’bgldéenz\lrceEDireitivbehérde) méla podle plivodnich predstav %ednc;tnle 'ug;a—
sittripglleéné instrukce, kterd viak nakonec nePyIa pFijata, f tt,ak-? :;be?}l, L}ak Jye
resp. vrchni celni GFady zfizovaly jednotlivé staty pzoc?le prgltre Dy. y vlfdit,smibu
rejmé 3 skonnymi, ale ¥idicimi a kontrolnimi — prlslust-alc: jim ¥
Zr’ejme”organly VS;] G¥adi !dohll’iet na provadéni celnich predpisy, roz[]oldovat ve
VYkonE]yCh ” Elf:h a likapce celniho sazebniku, povolovat nékteré celni lf'GVy, Pii- |
Sp?mYCh,Otaz ° F:e’xcem' neoprévnéné vybraného cla atd. Mohly tavke vyc-lavelnt-.
B o] kud zjistily mezeru ve spravnich pFedpisech (oviern ml_(olnf
ikladnich mlouféc::h a v celnim zdkon&). Na nejniiéfnj sltupn\i”v or‘ga.nliau
vy o hiavni celni GFady se svymi nesamostatnymi soutastmi, jak s 3
y 3 a:lové se jako sou€dst hlavnich dFadi objeviifl pouze tz\j.kceflg_l.-..
) na nadraZich, kde trat ne’vedla a k sid-
ly vykonné celni organy ve statech:

provizorni nafizent,

celni spravy stdl
vyvinuly v Prusku. _
odbavovaci mista (ZoHabfertlgungsst.eHen
lu hlavniho GFadu. Drobné odliZnosti vykazova
durynského spolku ®®

g 3 { spréva zlstala p
Podobni jako celd celni sprav fstala | ‘ o
rakticky nezm&néna i pruski celni stréZ. Take ona se stala mo p
P

P i - 0 y
F C | Zoru u

Sta’ ty, kte é teprve 7| |20Valy SpECla IZOUVB e o ga l’y el /‘ Q (10 L I 'l d||l Zasa(]

Organlzace CelnlhO dOZOru ZaChOVa! tez SpO‘kOVy CEInI Zak() 1 Z ()kLl 1“()9

o vytvoreni némeckého celniho spolki:

Srovne tomu napr HO nar A Deuisches Zo echt, | Bd: G hich d deu
vnel k. ) d . C 1l eschicnie des dé€ tsche

ipzi i73 an., d
\Irechts, Leipzig, 1902, s. an., dal ) L
:cj)ejrich vyznam pro ekonomickou integraci némeckych statd
v tisku pro PHS).
: 318,
36 Sroy, Hoffmann, A.: Deutsches..:, s. )
3% Groy. Eulitz, W.: Der Zollgrenzdienst, Bonn, 1970, 5. 24-25.

é celni predp ku 1818
{le 167 VoisZek, L.: Pruské celni predpisy z row
o Emeck (v dob& zpracovini tehoto prlspév!fu
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2) Celni sazebniky (tarify)

Konstituovani systému hrani¢nich cel na za&tku 19. stoleti posunulo vyznam
celnich tarifd z roviny &st& finanéni do sféry ekonomické politiky. Zavidéni nebo
ruseni cel, zmény celnich sazeb, diferenciace celniho zattZeni ve vztahu k jednot-
livym zemim, pfp. druhim dopravy nebo trasam transportu zbo3{, a dal¥( celni
opatfeni mohla rézem vyznamnou mérou ovliviiovat makroekonomické tendence —
chranit doméci ekonomiku jako celek pfed cizi konkurenci nebo ji naopak konku-
renci ping vystavit, podporovat zahrani&nf obchod, preferenci urcitych sfér nebo
jednotliviich odvétvi viastni produkce pfispivat ke zm&n& vniténi ekonomické struk-
tury zemé& atd. Zv&tsily se také mo¥nosti jejiho politického vyuZiti jako prost¥edku
ndtlaku na sousednf stity neho naopak nastroje diferencovaného shli¥ovani s ni-
mi. Nejndzorn&ji a velmi plasticky to ilustruji samotny proces vzniku némeckého
celniho spolku a politika Pruska viigi Rakousku v padesdtych a Sedesatych letech.

a) Rozporné partikularni zajmy jednotlivich &lenq spolku a odv&tvi ekonomiky
se od CtyFicatych let pretavovaly do st¥etivani pfivrZencii ochranaiskych kon-
cepci riizné intenzity s vice & méné dislednymi zastdnci svobodného obchodu.
Jejich postoje proti sob& stély jako t&%ko sfugitelné veliciny a dstily ve slo¥itd, mno-
hovrstevnata jedndni generalnich celnich konferenci s hubenymi vysledky, s nimiz
zpravidla nebyla spokojena ani jedna strana. Spolkové celni tarify proto vykazo-
valy aZ do poloviny Sedesatych let svym zpisobem obdivuhodnou stabilitu a zcela
zjevny priklon podnikatelskych kruhd a nEkterych stitnich reprezentaci k politi-
ce volného obchodu se v celni politice n&meckého celniho spolku dlouho odrizel
jen minimélng. Janusovské liberum veto, JjimZ disponovali glenové spolku a kte-
ré v minulosti nejednou uchranilo spolek od véZnych komplikaci, vkazovalo svou
druhou tvaF a mafilo ka¥dy pokus o zasadngjsi zménu. Jak spravn¥ vidél W. Lotz:
»Mangel und Vorzug des alten Zollvereins war seine Schwerflligkeit geweRen " 38
Pfitom n&které polodky tarifu kritizovalj i pfivrZenci uplatiiované celni politiky.
VSeobecn& se poukazovalo na ty, které neslouZily ani jako zdroj p¥ijmd, ani ne-
plnily ochrannou funkci, p¥ip. na poloZky konstruované svého fasu jako nastroj
retorze, které ddvno ztratily svilj pavodni e, pfesto viak v sazebniku stéle pre-
Zivaly (nap¥. clo na rukavice, tapety atd. zavedené v roce 1843 jako odveta vildi
Francii nebo bez dsp&chu uplatiiované clo na lij vi&i Rusku). Argumentovalo se

také tfm, Ze mnoha cla zdra¥uj suroviny, potfebné pro exportni primysl, a tak se
vlastn& obraceji proti némeckym vyrobcim.

Za&atek nové etapy v soupefeni ochrannych cel a volného obchodu znamenal

rok 1848. Revoluce posilifa fady politickych a ekonomickych liberdld, jim# politické

: ¥ | otz, W.- Die Ideen..., 5. 85.
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Zni i I dobu pf{mo zasahovat do b&hu uflélostl
zény Mol slespol 1 e ouciha smitovani. V. pribth Zyficitich le
X St’ano"’rlj‘ Zf’df‘k ochrannym cliim) némecky primysl, jehoZ p‘fedstla\nte]e se za

' tak'e e &ii a postupné se zbavovali strachu ze zahraniém‘fovnku.ren;e.
Ea'h Ch’ovat SU\{Tre:?tlé pfoexportnl’ pruské zem¥dglstvi, které jiz tr-adlcne rIEJ\.fE ’e-’
T|mtﬂ;;apl::oss?z§\falo uvolnéni celni ochrany, nové spojencej polit|:alos:cc;uruad\f;2|
Celnic £ i { tspé ¥ pak v gedesatych le I&la-
clnich prbrad z8Els 0 P erdin sabranens obchochi ol
l'a B'Sma’kaOV'aha n'ﬂ“tro't‘] ve svém u¥ zcela otevieném soupefeni s Rakouflenl:
e hlafrch“naesckuJ byl obrat definitivng dovrien. Padesatd léta a zacat;e
¥ hfgem?”/"t‘]’ dem'e§télopatrné, ale jejich druhé polovina a zaEét}ek IE'E sedm E—
|e’t "SEdeS‘?’tyc . ¥’Jé ulsovaly v rytmu odbourdvan( a zmirtiovani celnich sazia .

- pnm?’l\rloc:cri(;?nihpo spolku se i po roce 1848 dr¥el jiz od pocdtku zavedeného

ra

L ‘Inich
Ani i ifil ednanich generalni

T ovani celnich tarifil na ] ) gene

B i mimoFadna konfe-

[V

Vnitfni
systému pravidelného ! el ' ]
cilm’ch konferenci. Pro tvorbu celnich tarifd byla vvycznamnav T ot 0o

e v roce 1848, kterd v neprehlednych revolunich p’ornere;c "I?‘Wé N
lfencrEitou dobu platnost tarifu z roku 1846, pﬁpravovaneho v olurénfhD e o
e i politi kanalizaci® revoiu

jvajici Ini politice. Po ,kan ;

T amendvajici obrat v ce Po : o e e
plﬁdz? Zlenskych stdtd pfi jedndnich generdlnich celnich konferlegij:l_‘r 511860 Tooh
§ rasidelné obnovovali (k 1. ervenci 1851 a k 1. lednu let 18%?:-“ ,hrané,FSké zé-_.
" Prvni porevoluZni celni tarif z roku 1851 jet& prevzal drlve_]5|6oc_ o Sougésﬁ'

adv. Podobné byl koncipovan celni sazebnik pro roky 1854#18V5 , iz Ol
Se c))(;réem stal také dil& celni tarif pro styk s Rakgust’cen*’l. V;er:némi e
S ssady prusko—rakouske smlouvy z roku 1853, pfijate dlikg obra e pouticw;
- é i uni u s pru -

ani mi ce celni unie a v soula P Ve

tyrovani misto rakouské koncep I ; A
m?”eaf\-rm tendujici ke zmirn&ni celnich pFehrad. Us'tanovenuvtoho;? jem; i

. m‘nfei‘leyhodnotit jako pr\}m' viiny projev zmeény orientace nemecdia“ i poltet

Z ‘ B
rjm':( to vystizng charakterizoval s odstupem let Walter Lotz a pozk,qunznzrcme e

Eld Pentmannova, tizemi némeckého celniho spolku a h_ab_sburs é VEkmEitelni’

g’ ak obepinala vysokd ochrannd zed a navzajem je délil Jenklehc; p:né o
i i #ni zdi, zatimco Rakousku zed p -

o sko usilovalo o odstranént zdi, , o

P!l;tek (Z'Ipr::uu spige plitek).*? Dvandctd celni konference v roce 1856i (Elseniel_é_

) : 2 ispd Zelezo a -

\‘\j:leimar) jednala diky sile Zelezdrske lobby bez uspecth o clech neandovaného) e

4¥ské vyrobky, dohodta vEak zmirnéni (uZ d¥ive pro nedrodu susp

za¥ . -

| .llrl ~ - YRV ) avé.
" O\Jt’n” té deksdd minulého stoleti v Némecku zn&lo stale hlasitg)i a naléh _]
Ses

ihre Wandlungen im Rahmen der wirtschaftspolitische

T eV
39 pentmann, J.: Die Zoliynionidee un Jahrhunderts bis zur Gegenwart, Jena, 1917, 5. 36- :

idean und der Wirtschaftspolitik des 19.
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volanf po radikalni revizi celniho tarifu. Prusko vidglo cestu k jejimu prosazeni
ve zméné vnitfniho uspofadani spolku. Pochopiteln¥ se pfi tom nesetkalo s po-
rozuménim jihonémeckych stitd, kterym bylo zfejmé, e pHi stdvajici politické
konstelaci, kdy i bez toho vyrazné silil vliv jejich dravého partnera, by zm&na

zpiisobu rozhodovini o spolkovych zdleZitostech znamenala

pfeménu spalkovych
orgdnil v ndstroj jeho hegemonie.

I ve stdvajici struktufe viak zaznamenali pFivrZenci volného obchodu vyznam-
ny dspéch, pfedznamenany u# uzavienim prusko—francouzské obchodnf smlouvy
z roku 1862. Tarif, platny od poloviny roku 1865, p¥eved| do obecné polohy jeji
ustanoveni a ustanoven{ na ni navazujici smlouvy s Rakouskem a zménil jednu
z uréujicich ochrana¥skych zdsad celnf politiky, zakotvenou a% v pruském celnim
zdkoné z roku 1818. Zatimco se dfive obecns uplatfiovala povinnost platit clo
a zboZi prosté cla bylo wyjimkou, nyni podléhalo clu jen zbo¥i vystovné uvedené
v sazebniku. Pruskd politika prosadila zdsadu svabody abchodu. 0

Celni sazebniky némeckého celniho spolku se dlouho opiraly o schéma pouZité

uZ v pruskych tarifech z roku 1818, které se €lenily do t¥ oddild. Prvni ceini sazeb-

nik némeckého celniho spolku pro roky 18341836 tvofil integrilni sou&dst smluv

o vytvofeni celntho spolku a obsahoval etné vyjimky ve prospéch jednotlivych
Clenskych statdi, aby usnadnil jejich integraci do spolku. Struktura sazebnikii
se vyrazn&ji zménila a% od roku 1865 v souvislosti s odbourinim vieobecné celni
sazby.

I'v celnim spolku ziistalo rozhodujici formou cla cla specifické, u ngj7 celni

orgdny vyméFovaly vy&i celni povinnosti z jednotky hmotnosti, miry & poétu kusi
zboZi.*' Spolkovou hmotnostni mérmou Jednotkou se stal tzv. celni cent (Zollzent-
ner}, rovnajici se jako prusky cent 50 kg. Hodnotové clo, typické pro pozdg&ji
dobu, se prosazovalo obti¥n® a s velkym vahdnim. Vyhodu vt diferenciace v po-
suzovani kvality zboZi, kterd je s nim spojena, stale prevaZovaly obavy z obtiZnosti
stanoven| skute¢né hodnoty zbo¥i a z mo%nosti celnich tinikd. Poprvé bylo v pod-
staté z nezbytnosti, podming&n& a s rliznymi omezenimi pripusténo Il. generélni
celni konferenci v roce 1838 pro ndmotni a ¥&ni plavidla.*? Vice se uplatnilo a¥ po
. prijeti obchodni smlouvy s Francii z roku 1862, Jjejiz celni systém je jednoznané
- preferoval. Pak bylo také vkomponovéno do celniho sazebniku, aniZ by viak byla
- vyslovn® stanovena vieobecnd zdvaznost smluvenych zdsad hodnotového zpiisobu
. proclivani. S hodnotovym proclivanim dilgich poloZek poéitala také celnf smlou-

: *® Vieobecnou sazbu dovezniko cia (allgemeine Eingangszbgabe) v sazebniku nahradilo ustano-
- veni (Nr. 44): , Artikel, welche unter keiner der vorstehenden Nummern begriffen sind frei”.
M Srov. §11 G 1836, § 14 an, ZO 1836 2 celn/ sazebniky.

- % Syov. k tomu il. GZK {Dresden 1838), Hpt. Pr., § 27 a té% [l GZK (
87

Berlin 1839), Tarif Pr.,
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44
kem z roku 1868, aviak teprve spolkovy celnf z4kon z roku 1869

o ak se proclivani podle hodnoty

ustanoveni smiouvy s Francii dﬂsledn’é zobecnil, 2 t
zho¥f mohlo konedng opfit o zakonny p?dklid.
Celkové \ze ¥ici, ¥¢ ochrannd cla pres vs,ec (il zast o
du a¥ do zatatku Sedesdtych let rostla (’za}tlmco f,mancm E a fe -F;ksi s
sni¥ovala). Nebylo to viak dano zvyéov%mlm celnich sazi , ;IE/IJ o
tim, jak se s technickym rozvojem ménila }lodn_ota zboz|.k ’;ng yie o
drié)véna zdsada, vytyfend uZ v pruskych predplsefh z rvo uh i ,10 oty
(& chceme-i vychovné) clo nema p‘fedst'avovat z’at;zem prjsatuj o o atano.
7bo¥. Problém spoéival v tom, Ze se stale vycvhaz’e!o zlho noli,u i ve
vena pro ednorive duby chest b 20 o Kesaly virobn nikiod
oviem vybiralo jako clo specifické, ta zeu dyZ p el it
a snizovala se skute€nd hodnota pﬁpe.lda;u(:l nE JEfJnu mielr(r; r'éh T adeeh finilo
vovalo nezmnéné clo stale vEtsi fakttc%e zatlvze.m eiv nie b: z e o o
e o o (I:\?é:;u:‘fee:rtgi:?c#e:ésill;;[":e, kter% alespofi astené
iniho zati¥eni, takZe jeho skutetny dopad nebyl |

hno dsili zastanci velného obc’ho:
né mirné

v opa&ném sméru plscbilo sniZ
kompenzovalo faktické zvyseni ce

itovan tak citelng).
pocitovan t | ’
1 éné rozhodovact
b) P¥ebudovani némeckého celniho spotku znatné usnad{uldo A

. ., RN 3

proces, aviak trvale rozdiiné interesy jednotlivych statil Cinily z |

i sloZi ilezi y nym doho-
ku i v novém usporddani velmi sfoZitou zaleFitost. K vy-znal’n ’y
eniter ament na svych jedndnich v roce

sazebn am! slozito
dim o snizeni celnich sazeb dospél ce ni parla o T e e
i fujici ustanoveni nové o urskou

a 1870. Prvni, zobectfiujic dn _ habshusior

e ceméné vynucena: celni spolek byl vdzdn povinnosti roz ¥

monarchii byla vi s nimiz mél sjedndny dohody-

hody pfiznané Rakousku-Uhersku i na dalsi staty,
o poskytovani nejvy¥sich vyhod.
Uprava z roku 1870, zakotve? | g
celniho tarifu® a v novém spolkovem celm'm tari u,1
okruh zbo¥i (45 druhi) dping osvcrbozeneho od lf
uhli, d¥evo, oloviné zbo#i, nekteré druhy dobytka

4 ve spolkovém zdkoné o zméné spolkogil:to
17 y4sadnim zplsobem rozsifila
a (napf. chemikalie, kamen’né_.
), jind cla byla snifena (sféra

f sy 48
zpracovan{ Zeleza).
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V Zedesdtych letech oviem vyznam celnich sazebnikii poklesl,
to jednak politika volného obchodu, kterd postupné sni¥ovala polet dr
podiéhajicich clu, jednak ¥ada obchodnich smluv, které dlenové spolk
s nejddleZit&j5imi obchodnimi partnery.

ZapFiginila
uhd zboZi,
u uzavirali

3) Obchadni smlouvy

V souvislosti s celnim zakonodarstvim prote nesmime opomenout alespofi
stru€nou zminkou obchodni smlouvy, sjedndvané stity celniho spolku, protoze
Jejich ustanoveni ve vztahu k danému statu, a po rozifeni principu poskytovani
nejvyssich vyhod i ve vztahu k ostatnim statdm, nahrazovala ustanovenf celnich
sazebniki,

A7 do konce padesatych let vychdzely mezindrodni obchodni smlouvy spol-
kovych stiti*® z principu preferenci. Obsahovaly tedy celnf osvobozeni nebo
tlevy, které pro smluvnf strany vytvdtely pfiznivEjsi podminky ve srovnani s obec-
nou dipravou. Pijetl mnoha smiuv v padesitych letech postavilo do nové relace
smluvni ustanoveni a celni tarif. Oproti dfivéjEku se aplikace smluvnich ustano-
veni stala pravidlem a pouZivini pFisn&jSich tarifnich sazeb spi¥e vyjimkou. U¥ to
je potvrzenim trendu liberalizace zahrani¢niho obchodu. Po sjedndni anglicko-
francouzké obchodni smlouvy (tzv. Cobdenova smiouva)*” v roce 1860 se smluvni
praxe vritila ke staronové formé obchodnich smiuv, vychdzejicich ze sjedndvani
nejvy3Sich vyhod® a dile prohlubujicich tendenci k liberatizaci obchodur. S jejim
vyuZitim byla konstruovdna pFedeviim ji¥ zmingns prusko—francouzskd smlouva
z roku 1862 (resp. 1865) a cely komplex smiuv pozdgjsich, ktery v Evropg vytvofil
obravsky prostor, ovlddany zdsadami volnéha ohchodu, (nap¥. smlouvy s Rakous-
kem, Velkou Britdnii, Belgii a Itdlii z roku 1865.52

Uzavirat mezindrodn{ obchodni smlouvy patilo podle pivodni organizace né-
meckého celniho spolku k zdkladnim opravn&nim Elenskych statd. Jeho pFizndni

Stuttgart, 1985, s. 72.
* 7 poslednich viz rap¥. smlouvy s Nizozemim (1851), s Rakouskem (1853), s Mexikem (1855),

s Brémami (1856) nebo s Velkou Britdnii (1857); PGS 1851, 5. 145; 1853, 5. 357: 1856, s. 385,
661; 1858, 5. 231.

50 Srov, napf. Henderson, W. O.: Cobden-Vertrag und handelspalitischer Liberalismus. In:
(Die} Auswirkungen..., s. 221 an., Fuchs, C. J.: Die Handelspolitik Englards und siner Kolanien
in der letzten Jahrzehnten, Leipzig, 1893, s. 19 an.

1 Princip poskytovan{ nejvyESich vyhod se poprve objevil u¥ ve smiouvé o obchodu a lodnf

dopravié mezi Svédskem a Nizozemim z 12. Fijna 1679 (srov. Warterbuck des Vélkerrechts, Bd.
ll,, (Schiochauer), s. 888).

% PGS 1865, 5. 565, 857, $65; 1866, s. 85.

8K iz zejm. Matlekovits, A.. Die Zollpolitik der dsterreichischen Monarchie, Leip g
tomu viz . , :

1877, 5. 121 an.

+ KBGBI 1869, 5. 317. ‘ N .
48 K ceini politice viz zejmm, Graf, K.: Die zolipolitischen Ziel
te, St. Gallen, 1970,

<6 BGRI 1870, 5. 123.

47 Bekanntmachung des Bundeskanzllers vem
48 Born, K,E.: Wirtschafts - und Sozialgeschic

setzungen im Wandel der Geschich

23, Mai 1870 (BGBI 1870, 5. 143). :
hte des Deutschen Kaiserreichs (1867/71 - 1014}




Clasopis pro prdvnl védu a praxi 4/1996

672 . ———

u své statni

eré si jihon&mecké staty vyminily na ochran
iralo Prus-

dala tak, Ze naprostou vEtSinu smiuv uzav
ko. Jeliko? ve spolku platila zésada, ¥e zvyhodn&ni obsaZena ve smiouvach musela
byt roziifena 1 na ostatni staty spolku a naopak, Ze vt zatiZeni nez podle ta-
vifnich ustanoveni podléhalo schvaleni ostatnich stitd, chovaly se cizi staty podle
piistovi o kovéfi a kovaFitkovi a obracely se pravidelné na Prusko, protoze smiouvy,
které sjednaly s nim, mély nejvE&tsi ganci na odsouhlaseni ostatnimi Cleny spolku.®
Je, myslim, vic neZ priznaéné pro dobové chapani celniho spolku, Ze vitgina tetich
stitl povaZovala Prusko za reprezentanta celého spolku a s nim sjednané smiouvy
bez daléfho automaticky chépala jako smiouvy s celym spolkem. Priznavala tak
Prusku via facti zpiisobilost, kterd mu ze spolkovych predpisi viibec nepiisiusela.

bylo jednou z padminek, kt
suverenity. Praxe viak vypa

4) Vedouci zdsady celniho trestniho prava

Prusko predlofilo k projednani prvni generain{ celni konferenci v Mnichovg
vedle navrhi celniho zdkona a celniho Fadu té# navrh celniho trestniho zdkona :;
(Zollstrafgesetz), vychézejici z pruské (pravy Z roku 1818. Tento navrh viak nebyl
Jihongmecké staty nebyly ochotny akceptovat viechny pruské predstavy,
dnani vedoucich zasad celniho prava trestniho,**
své zdkonodarstyi. L
lenskych statl spolku pfijala vlastni celni

trestni zakony. . Zollstrafgesetz” byl p¥ijat v Bavorsku, Bidensku a Kurhessenski. |
v roce 1837, v Prusku, Sasku, Wiirttembersku, Hessensku-Massavsku, ve stétech_'__;_
durynskéhe celniho a obchodniho spolku a ve svobodném mésté Frankfurt v roce.”
1838, v Brungvicku v roce 1841 a v Hannoversku a Oldenbursku v roce 1853. V hes-
senském velkovévodstvi byla tprava této problematiky obsaZena v giteji pojatém:

natizeni z 0. biezna 1838.55 Tyto predpisy platily tém& beze zmén aZ do roku:
1868, kdy nékteré jejich nedostatky alespot &astefn& odstranil zakon z 18. kv&tna:!
u a celnich trestnich predpisd.>?-

t.r. o zménach jednotlivych ustanoveni celniho ¥ad
Podstatnou forméalni zménu pinesl spolkovy cefni zdkon z roku 186957 upravu:
jici tuto problematiku poprvé jednatné pro cely némecky celni spolek. Obsahov

v ném viak oproti dfivéjsim predpisdm nezaznamendvame vyrazngjsi zmény.

prijat.
3 tak nakonec zistalo jen u sje
jimZz mély jed notlivé stity p¥izpldsobit

Na konci &tyficatych let vét3ina ¢

e
53 grgy. Huber, E. R Deutsche..., 1, 5. 296— 297,

54 | GZK (Miinchen 1836), Bes. Pr. vom 24. August 1836, die Zollstrafgesetzgebung betr

Anlage.
55 Grgy. k tomu Jahrbiicher... 1838, 1841 a 1854.

8 BGBI 1868, s. 255.
57 BGRY 1869, s. 317.
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Vedouci zdsady®® Fdé
et Ce!nﬂ::; z;a’sE::a E:Fﬂlahtmially na kazdevporuéem’ nebo nerespektovani ustano-
kud jednéanachateie iy o’radu anane navazujicich pedpisi (§ 14)." Po-
ckuthovon oot hnez_?kladalo splecaalvm, rvyslovnéjinym trestem postihovanou
Kutkont podstary u r:,zl ylpacf}ateh I:IIOZEHHTI pofadkového trestu. Vedle obecng
Obcahonsty s pv ’ova y dile f:leltkty p‘odloudnictvf a celni zpronevéry (§ 5),
_ rucna ustanoveni o zprotiveni se celnim (ifednikim (Widersetz-

lichkeit) a o podplicens
chkei plicent (§ 21, 22). Zvlg¥tni sankdi (Wi
predpisi se zbrani v ructg (§12) ). Zviastni sankei vyslovovaly ze poruseni celnich

5) Vedouci zasady Fizeni o celnich deliktech

Na jednani j i il i
“ Pat\r:h Otgl(;(h c:\)ﬂSJed'nocenl f:elmho prava po vytvofeni némeckého celniho spol-
o P 5y : ?hy Fizenf o celnich deliktech k nejproblemati¢t&jsim. Pruska kom
" platn’pcr}:avﬁmtc’ a soudntho Fizeni byla neprichodnd v téch stitech, kde pod:
(Bavorsio V:‘I;v tnohly t’restneprévm’ zéleZitosti rozhodovat pouze ¥adné soud
oo 0, ) ivevodftw,hessenské, Brungvicka). Vysledkem jednani proto b Ig
2 zésja:zl ,o; "motnepravm oblasti toliko sjedndni vedoucich zdsad.®° ’
a w W - b L] rd :
o o i(; ;Jvfmz.n;elo byt pFizpiisobeno zakonoddrstvf jednotlivich Eeni spol-
no;:“VICh z ; hsestl , odech vymezovaly jakési minimum, v n¥mz se mély v jed
Feéeng ménlemlcl p(:.)ﬂdllet na fizeni o celnich deliktech spravni orgdny, tedy jinak
, y vyloucit rozhodovdni soudid jevilo jako
Dt 8 mdtrit tam, kde se to jevilo jako zdlouhavé,
Z3 i & Y At
o Sst:c[:c; clienskgi:h’statu spolku se shodli, ¥e do kompetence celnich Gvadii
" c)patva ’pliedl:fiznelstanovem' skutkové podstaty a provedeni viech potieb
¥ dofu Feni | zayisteni uspé&ného pribghu Yizeni (dokazovéni, zajisténi predmé
bu,dou ‘ zﬁae[;:cr:,vc’iopr’avmch prostiedki atp.) a Ze pfi tom vyhotovené protokoly
Fizeni povaZovany za autentické, QObvingné jemuZ
Sloon v <l fize 2oy it cké, vin&nému, jemuZ hrozil spol
dobrovol:(':l zbozdl Jin penézity trest, pfiznali pravo vyhnout se soudnimu Fl'zpenl:'
ym podrobenim se vyroku celniho ¥ i
. i o tfadu. Zjednodugi it Fizeni
oo : T 2In J usit a zrychlit ¥izeni
meo s é E%ino‘fem' podle n&jZ bylo Zidouci, aby se obvin&ny mohl branit proti
porddkového trestu pouze cestou rekurzu k vy33imu sprdvnimu orgdnu

5R - e
- ‘Sfeﬁ.rn I[S-Oblej E Das deutsche Zollstrafrecht, Leipzig, 1901, 5. 14-19
Folge dé;;eu;l,zn gﬁ:r::rltathunbg der Vorschriften des Zoligesetzes und der Zallordnung sowie der i
e e angEdro}:—nt ,'l:t (_al;ann‘t gemachten Verwaltungsvorschriften, fir welche keine bei';:ln
. wir t ei i : )
e mit einer Ordnungsstrafe von 1 bis 10 Thalera {1 bis 15 Guiden)
60
I GTK (M
(Miinchen 1836), Bes. Pr. vom 24. August 1836, die Zollgesetzgebung betr., Anlage

fl.; text in Lobe, E.: Das de
' , B utsche Zoll . -~
< 419 an ollstrafrecht.... s, 20; srov. t&% Hoffmann, A Deutsches,..,
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Clenské staty, jeiichZ predpisy stanovily jiny postup, se vyslovné zavazaly Casem
svou Gpravu zménit a sladit ji se sjednanymi principy.

Koneiné zasady upravily zpiisob nakladani s vynosy z uloZenych pendZitych
trestd a konfiskatil, které mély byt vyuzity ve prospéch celniki, a to bud jako
odmany tém, ktefi se podileli na odhaleni celnfho deliktu, nebo jako vklad do
fondu, vyuZivaného k odmé&fovani a podpote celnikd a pozistatych po nich.

Vlastni Gprava projedndvéni celnich deliktii byla ve v&tging statd (Prusko,
Bavorsko, Wiirttembarsko, velkovévodstvi Hessen, Kurhessensko, Nassavsko, sté-
ty durynského celniho a daiiového spolku, Frankfurt) zakotvena v nové prijatych,
ji¥ zmingnych trestnich Lakonech celnich (Zollstrafgesetze).* V Sasku upravoval
“izenf o celnich deliktech zékon z roku 183362 3 dal& predpisy pozddj¥.> v Ba-
densku zskon o dafiovych trestnich SileSitostech z 22, Cervna 1837°* a na n¥
navazujici pozd&si nafizeni.®® Rizenf o celnich deliktech nesjednotil ani spolkovy
celni zakon z roku 1B69. '

Pes odliZnosti jednotlivych dprav mi¥eme ficl, e se ve viech glenskych statech
na ¥izeni podilely ve vEtSi &i mengl mite jak celni a dafiové fivady, tak i fadné soudy. .

* € ¥ * *

Kdybychom chtéli byt diisledni, mél by nate vyklady zakonit rozbor instituti::
spolkového celniho zdkona z roku 1869, p¥ip. celniho sazebniku z roku 1870. AL
teprve tomuto celnimu zdkonu opravnéng pFislui adjektivum .spolkovy ", protoZe -
na rozdil od celnich zakonl z potatku ceiniho spolku byl viemi Elenskymi staty

~ vydan ve zcela identické podobg, spolkové celni prévo pfilis neovtivnil. Cas vymé:
Feny némeckému celnimu spolku se jiZ nachyloval a tento statopravn& sporny Gtvar

e

51y Prusku dopliiovaly celni trestni zikon nafizeni z 11. Zervna 1838, cirkuldfe z 16. Cervenc
1837 a 25. bfezna 1939 (Jahrbiicher... 1838, 5. 823, 462, Jahrbiicher...
z 3. kvitna 1852 (PGS 1852, s. 241), pro nove pfipojend iizemf platny ¥4d z 29. Eervence 186
(Jahrbiicher... 1868, s. 196) a pokyny ministerstva financi z 19. srpna 1867 {prusky Zentra
blatt (PZBI) 1867, s. 463), v Bavorsku zékon z 10. listopadu 1861 (BayGBI 1861, s. 347Y, ve!
Wiirttembersku nafizeni z 9. listopadu 1840 (WRBI 1840, 5. 487).
52 Cesetz vom 27. Dezember 1833, das Untersuchungsverfahren gegen Ubertreter der gesetz
lichen Vorschriften in Sachen der indirekten Abgaben betr. (saskd Gesetz-Sammlung {SaGS)
1833, s. 513).
83 Zikony z 28. ledna 1835 {SaGS 1835, s. 55), ze 14 prosince 1837 (52G5 1837, s 17
a z 2. Gnora 1868 (sasky Gesetz und Verordnungsblait /SaGVBI/ 1868, 1. Abt., s. 57). :
64 Jahrbiicher... 1837, 5. 98.

65 Natizeni ze 4. dubna 1838 0 ¥izen{ v dafiovych trestnich vicech (Jahrbiicher..., 1838, s. 79
a natizeni z 22, z4¥ 1864 (Jahrbiicher..., 1864, s. 553). o
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[TOmeilu chystal pferfist v novou kvalitu
spolkovy celnf zdkon preckal svétov

. v jednotny némecky stat, v ném pak
fagismu a byl nahrazen novym a¥ v

y valecny konflikt, zdnik
Ikt monarchie i nj
roce 1939. TakZe pi#islu¥i spige této dobéStup







