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Prvni den konference, po pfedneseni dvodnich (pozdravnych) projeva, byl vé-
novan tématim , Budoucnost demokracie politickych stran v informaéni spoleé-
nosti"”, ,Stav vyzkumy prava politickych stran v SRN" a , instituce politické strany
v Evropské unii". Hlavnimi referenty byli v téchto sekcich takfka vyluéné odbornici
z pofadajici zem# a dlu#no dodat, Ze zejména diskuse k jednotlivycm pFispévkim
méla vynikajici Grovefi. Zfejmg nejv&tsi pozornost byia vEnovdna otdzkdm sklou-
beni elektronickych komunikalnich prostfedki a souCasného pojeti parfamentni
demokracie (v prvnfm bioku) a vykladu &l. 138a Maastrichtské smlouvy, zakotvu-
jici tzv. , evropské politické strany”. Dodejme, Ze privé prof. D. Tsatsos pat¥i
k nejv&tiim propagatorim evropskych politickych stran v Evropském parlamentu
a ¥e pravE jeho zpravodajska zpriva k této otdzce se stala zikladem pro diskusi
v tomto organu.

V dalgich dvou dnech konference dostali pfim&feny prostor zahrani¢ni uast-
nici;, ktefi ve svych vystoupenich pfedstavovali instituci politické strany vidy tak,
jak je pojimdna v jejich zemich. Postupné tak zazngly referdty, tykajici se Francie
(M. Fromont), ltalie (D. Schefold), Rakouska (M. Stelzer), Recka (P. Foundeka-
kis), Polska (M. Wyrzikowski), Ceské republiky (V. Simitek), Ruska {G. Luchter-
handt}, Gruzie {G. Chubua), Turecka (F. Saglam), Svycarska (T. Fleiner-Gerster),
Izraele (C. Klein), USA (P. Losche), Indie (5. Mltra) Japonska (A. Takdda) a Ji-
hoafrické republrky (H. Schneider).

" Je z¥ejmé, %e v jednotlivich referdtech ¥lo zejména o poskytnuti informace
o pravu politickych stran v konkrétni zemi a #e proto neby! ¢as a prostor k podrob-
n&¥{m analyzam. Zaroveif pokladiam za uréity organizacni nedostatek, Ze ne vidy
bylo zcela slad&no zaméfeni pFispévkil, které se pohybovaio od obsihiého popisu
stranicko politickych systém(i v jednotlivych statech (véetn# vykladu formy vlddy}
a¥ po striktni rozbar pravnich dprav politickych stran. Na omluvu pofadateliim
budif Fe¢eno, ¥e s obdobnym problémem se potykd viét¥ina vEdeckych konferenci
a Ye fastou pfitinou tohoto jevu je urcita nedisciplinovanost referujicich.

| vzhledem k vy3e uvedenému je velmi obtiZné zobecnit nékteré zdvéry, které
_z priib&hu konference vyplynuly. V prvé Fad¥ se jednozna&né ukdzalo, ze (1.) pravo
politickych stran nelze nikdy vyd&lit z celkového politického kontextu v konkrétni
‘zemi. (2.) V nékterych stétech (napt. Turecko, lzrael) se dokonce ukazuje, Ze
~pravni tprava slou¥f pouze jako cileny ndstroj k vytvireni konkrétniho typu poli-
tického systému a k potladeni n¥kterych nazorovych smérd. (3.) Diskuse ukdzala,
¥e nejcitlivijsi a nejvice problémovou otdzkou ve vEt§ing zemi zistivi otdzka fi-
nancovani politickych stran a ¥e se 24dny ze stdth nemuaZe pochlubit tim, Ze by
tento problem (sp&Zné vytesil. '

Zavérem mizeme konstatovat, Ze konference byla velmi kvalltm a pfinosna,
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¥e umo¥nila nizorovou konfrontaci a ¥e z ni vEichni u€astnici odchazeli obohaceni
o celou Yadu jinak velmi obtiZn& dostupnych informaci.




