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Ke spravedlhosti se do urlité miry. vdZe také pojem rovnosti. Rovnost je
nejpodstatn&jdi viastaost, mira spravedinosti. Velkd francouzska revoluce {17892
mé&la své heslo: ., Volnost, rovnost, bratrstvi®. V roce 1791 cht&li tehdejsi postanci
Konventu, aby stovo ,,rovnast” byto nahrazeno slovem . spravedinost”. Tento navrh
neproel. Spravedinost je toti¥ povaZovdna za legitimni nerovnost. Takavému to
pojeti bychom se, podle modernich teoretikii, m&li vEnovat a to prostfednictvim
socialni politiky, jako snahy o zvyZeni spravedinosti.?

Na spravedinost tedy existuje mnoho rliznych ndzorid, stejn¥ jako je mnoh.o
riznych a odii¥nych jedincd, ktef majf riizné hodnoty, nizory a pfedstavy o poj-
mu ,spravedinost”, Tito odlidni jedinci v¥ak Zii v iidské spolefnosti, kterd byla
vytvofena jako jakési dobrovolné vzdjemni vyhodné spojeni jednotliveld. Aby ta-
to spolefnost mohla existovat, a aby v nf bylo moZné sou¥iti, musi byt zalo¥ena
na urcité regulaci vzdjemnych vztahii, na dodrZovani uréitych pravndel spravného
chovéni, tedy na urcitém pravnim fadu.

Jednim z nejdilezitgjsich poZadavki pravniho raduJe pozadavek spravedinost1
Proto také pravidla spravného chovdni majf byt takovd, aby mohla byt aplikovéna
na Vsechny stejn spravedlivE {maji mit mordlni odiivodn#ni). Spravedinosti se
pak mini sociologicky vztah mezi jedinci a stdtni moci ve spofeZnosti, v souladu se
zékonem a bez poru¥eni pfirozenych prav jedince.? linymi stovy, pro vzdjemny styk
svobodnych lidi, pro fungovani spoleénosti téchto lidi je spravedinost nepostrada-
telnd. Toto je také pivodni smys! spravedinosti — jedna ze zdkiadnich morainich
predstav. Takovou spravedinost - tedy zékladnu pravnich pravidel spravneho cho-
vani — vykonavaji soudy.

QOdsud neni daleko k tomu, abychom mohli tvrdit, tak jako to tvrdi Hayek, Za
spravedinost je také vlastnost lidského chovéni® Aplikovat termin ,,spravedinost”
na jiné okolnosti,. nez jsou lidsk& jedndnf nebo pravidia, kterd je vedou, je podle
Hayeka kategoncka_chyba_ Nap¥. pFiroda nemiZe byt ani spravedliva, ‘-arli r]e—
spravediivd. Spravediivd ¢i nespravedlivd mohou byt zcela zfejm& nejenom jednani
jednotlivci, nybrs také stadéns jedndni mnoha jedinch & organizaci (nap¥. viddy).
Spravedinost je tedy urcitd viastnost fidského chovani, kterou je moZno \ryméhat,’
proto¥e urdity druh chovani je nutny k tomu, aby se zajistilo utvateni a udrZovani
prosp¥éného ¥idu v jedndnich, aby byla zachovédna Eidské: spoletnost. Spravedinost

3 Predndtky Prof. Dr. Zdefika Ludvika Sudy, Opava, 19'95'/9‘6; bl‘édrﬁé‘[ Socidlni politika a teorie
a teorie welfare state. _ )
4 Definice spravedinosti pou¥itd v llustrované encyklopedii,viz: koiektw autorli: iustrovand
encyklopedie, str. 263, Praha, 1995. ) .
% Problematice spravedinesti a jeviim s ni souvisejicim vEnuje také_'F. A. von Hayek, viz k ton}u:
Ha}e'k, F. A. von: Privo, zdkonoddrstvi a svoboda, nikolik kapitol ve 2. svazku této knihy
nazvaném Fata morgidna socidlni spravedinosti, Praha, 1994.
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pak vyZaduje, aby se pfi jedndnich s jinymi osobami dodr¥ovala wuréits Jednotnd
pravidla jednani neboli pravidia sprdvného chovani.

Tate pravidla jsou negativni a to v tom smyslu, ¥e nikomu neukliddaji 3dné
pozitivni povinnosti, ledaZe si takovéto povinnosti pfivodi svym viastnim jednénim.
Toto tvrzen{ je zaloZeno na ndzorech mnoha filozofickych osobnosti,

Prvotnost nespravedinosti formuloval jiZ Aristoteles v Etice Nicomachové:
1134a: ..Prdvo existuje pro lidi, mezi nimiz je nespravedinost”. § podobnymi na-
zory se mlZeme setkat i u Davida Huma, Immanuela Kanta & Adama -Smithe,
u nichz pravxd[a sprévného chovani stou¥i hlavné k vymezeni a ochran® individu-
dinich oblast{. F. Bastiat ve svém dile Ouvres Completes, (Paris 1854), sv. IV,
str. 35 tvrdi: ,Bylo by treba ¥ici: Ucelem priva je zabrinit vidd¥ nespravedi-
nosti. Vlastni existenci nemd spravedinost, nybr nespravedlnost Spravedinost
vyplyvd z nepfitomnosti nesprévedinosti". Podobnymi ndzory se. prezentujf i jini
tilozofové.® Hlavni funkce pravide! spravného chovani tedy je Fici kaZzdému, s &im
miZe pocitat, jakych prostfedki miZe ke svym Gelim pou¥ivat a jaky prostor je
jeho jednanim otevten. _ o _ .

Aplikace té&chto pravidel bude vidy ziie¥et na faktickych okolnostech, -pro-
to nemiZeme spravedinost aplikace n&jakého pravidia m&it vysledkem, k némuz
v konkrétnim pFipadg povede. K obecné platnosti liberdiniho pojeti spravedinosti
pouZivd Hayek jako pfimé&r nizor Johna Locka na spravedinost konkurence, toti¥
Ze .dile?ity je zpiisob, jim¥ se konkuruje, ne vysledek konklr.l'rence“. Hayek dale
tvrdi, Ze spravedinost — jak ji rozumi{me my, to jest princip, Ze se se v&emi zachi-
zi podle téchze pravidel — rozhodn¥ nespoliva ve vyvaZovani jednotiwych za}mu
urcitych t¥id osob, ani nesm&fuje k pfivozeni konkrétniho stavu véci, ktery se po-
vaZuje za spravediivy.” Nekdy se ndm mohou G&inky spravedhveho chovanl zdat
nespravedlivymi, ale ve skutenosti jsou spravedilve v tom smyslu, Ze jsou nutnym
disledkem spravedlivych jednanf vech dotyénych. O spravedinosti rozhoduje nd3
rozum, intelekt a nikoli intuitivni vnimani dabra.

Od negativniho pojeti spravedinosti definované pravidly spravného chovéni bylo
b&hem posledniho sta jet upou¥tEno a pozvolna prechdzeno k pojeti ., pozitivnimu",
které zavazuje spolenost pécfi o to, aby se jedincim dostala konkrétrich véci,
tedy ve jménu sluZby takzvanym ,socidinim cflim™. Jako argument slouZilo zd(-
razfiovani prév jednotlivcy a idea, Ze by lidé meh byt odm&n&ni spoiecnosta podie
vyznamu &i pinosu jejich sluzeb pro ni. K otdzee rozd&lovini, odmakovani se vdZe

® Napt. Rousseau, . J.,: Emil (1762), kniha il ,,Nejvzne§enéj§{ ctnost je negativni, Fikd nam,
¥e nikdy nemime délat zio”; nebo Scheller, M.;: Formalismus in der Ethik un die materiel
Wertethink, 1927, str. 212: , Nikdo tudiZ nemii¥e ?icz (pFi presné redukei), co pravnf Fid byt{ mé
(nebo co spravedinost je}, nybrz pouze to, co byti nemd (nebo co spravedinost neni).*”

? Hayek, F. A. von,: Privo, zdkonoddrstvi.a svoboda, str. 169, Praha, 1994
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pojem ,.s0ciini spravedinosti®.

SGCIALNI SPRAVEDLNOST

;o

'V predchozi &asti tohoto &anku jsem uvedi, ¥e o pojmu ..spravedinost” existuji
ridzné pfedstavy. M{Zeme ]i povaZovat jako jakysi nepostradatelny ziklad a ome-
zeni viech zdkonil, jakou ur&itou zdruku individudini svobody, stejné jako ji smime
aphkovat na souhrnné (ffinky jedndni fidi. ,Socidln{ spravedinost” pak mlZeme
povaZovat za viastnost, kterou by m&lo mit ,,jedndni" spole€nosti, nelio kterou by
me&la mit spole€nost pfi svém ,.nakidddni“ s jéednotlivci a skupinami jednotlivci.
John Stuart Mill pou¥ival tento termin jako ekvivalent vyrazu .. distributivni spra-
vedInost” a to nap¥. v takovych vyrocich, jako Ze ,spolefnast by méla nakiadat
stejn& dobfe se viemi,; ktefi si to stejné zaslou¥ili, to jest, kte¥ se absolutn& stejn¥
zaslouZifi. Toto je nejvy¥3i abstraktni méFitko socialni a distributivni spravedinosti,
k n&mu by se mély viechny instituce a velkera Usifi viech Zestnych obdani v co
nejvEtsi mife pribli¥ovat”, nebo Ze ,univerzing" se povazu;e za spravediwe aby
kaZdy tlovEk dostal to (at uZ dobré nebo zié), co si zaslou?i ® :

V téchto vyrocich miZeme najit odli¥nost , socidini spravedinosti” od sprave-
dinosti prosté. PoZadavek socialni spravedlnosti neni adresovan jednotlivci, nybr¥
_spole€nosti, jejiZ moci by se méli pod¥idit jeji ¢lenové, aby bylo dosaZeno kon-
‘krétni podoby (spravedtivé — stejné dily vem) rozd&ovani (spoleéného produktu).
Otdzkou je, zda je moraini, aby lidé byli podrobeni fidicim pravemocem v takovém
fozsahu, v jakém by se musely vykonavat, aby pHjmy jednotlivcli byly poktadiny
za spravedlivé Ci nespravedlivé. Asi by také bylo obtéZné mluvit o spravedinosti,
kdyZ se lidem prikdZe, e maji ndrok jen na n¥jaky konkrétni podil. Hiavni problém
socidlni spravedinosti tkvi v tom, jak maji byt préva a povinnosti (na jedné strang)
a statky jako je moc, majetek (na stran& druhé} rozdEleny mezi ¢leny spole¢nosti.’®

Nicméng , socidlni spravedinost® se v soudasnosti stdvé dosti rozsifenym a'iéin- -
nym argumentem politické diskuse. Lidé se na ni {socialn{ spravedinost) odvols-

vaji, kdyZ cht&ji, aby vldda jednala ve prospich uréitych skupin. Socidini spravedi-
nost je také, jako souddst socidini politiky, nedilnou sou&dsti programi poht:ckych
stran.

Podle Hayeka bychom méli nechat ,socidlni spravedinost” jako jakousi kva-
zinaboZenskou povéru ohfedupling na pokoji potud, pokud ddva &tésti tém, kdo

& ML, 4. 8.
Y viz k tomu: Rawls, J..:

Utilitarianism, {Londor, 1861}, kapitola 5., str. 92 resp. str. 66
: Teorie spravedinosti, Harvard, 1971, str. 78
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s ni Ziji, se kterou se vEak musi bojovat, stivi-li se zaminkou k donucovani ji-
nych lidi. Rostouci vira v'socidin{ spravedinost je v sou&asné dob& pravdépodobn&
tou nejzdvaZn¥jdi hrozbou pro v&Sinu hodnot, jez v minulosti inspirovaly rozvoj
civilizace, Hrozi, Ze &im vic se lidé budou domnivat, e postaveni fednotlivel &
skupin zaleZi (zdvis() na jednani viddy, kterd uzndva urcité schéma spravedinos-
ti v rozdElovani a podle n¥j rozd&lovani uskutedfiuje, tim vice bude ‘muset viida
rozhodovat o postaven{ jednotliveii. V takovém ¥izeném , pFikazovacim® systému
(centrdlng Tizeném), v né&m¥ se jednotlivei nafizuje, co méa défat, miize pojem
nsocidini spravedinost” dostat smysl. Snaha o socidlni spravedinost pFinuti spoled-
nost (viddu), aby zachdzela s jednotlive (obZany} a jejich majetky jako s predméty
administrativy se zdmérem zabezpedit konkrétni vysledek konkrétnim skupinam.

Ve (svobodné) spolecnosti, kde kaZdy smi vyu¥ivat svych znalosti a dovednosti
pro své viastni gZely, kde nikdo neuréuje a nerozdéluje relativni diichody (pFjmy}
riznych lidi podle n&jakého uznaného principu spravedinosti, musi byt tento vyraz
nutné prazdny a nesmysiny.

V encyklopedii je uvedeno, ¥e ,socidini spravedinost” je nedosaZitelny idedl,
k n¥muZ je moZné se pouze pFibli¥ovat prostfednictvim snahy vytvoFit stay, kdy
materid[n{ postaveni &lena spolefnosti odpovida jeho vynaloZenému dsilf, 10

V pfedchozi &3sti této analyzy jsme se snaZili ¥ei to, ¥e terminu .sociiini
spravedinost” nemdzeme dat pfesny vyznam. Uréitou odpaovidnost za tento stav
ma to, Ze tento vyraz je slo¥en ze dvou pojmé, pod kterymi si mohou riznf tidé
pfedstavit rizné v¥ci. Stejn& jako je mnoho pohledii na spravedinost, existuje
mnoho ndzord na jeji pFiviastek ,socidlni®. POvodn® m& termin , socidlni" jasny
vyznam, totiz tykajici se struktury a fungovani spole¢nosti nebo pro n& charakte-
risticky vyznam. V tomto smyslu je spravedinost jasn& socidinim jevem.!! Pojem
~sociadini spravedinost“se zaal pouZivat, jako jakdsi vyzva na adresu vladnoucich
tfid (asi 2. pot. 19. stolet{}, aby se vice zabyvaly situaci mnohem pofetngjgich ¥ad
chudych. ..Socidlni otdzka" se stala zdkladem socislni politiky.'?

Lidé se sna¥f ddt pojmu .,sacidini spravedinost™ smys! tim, e se uchyluji k rov-
nostafskym dvahdm, k rozd&lovdni na tirovni hmotné spravedinosti. PoZadavky
o jeji uskutedn&ni jsou zpravidia jako samozfejmost adresovany nirodnim viadam
jako institucim, které maji k tomu nezbytné pravomoci. Je otizkou, zda je to

19 viz uvedens definice socidlai spravedinosti v llustrované encyklopedii: Kofektiv autord: llustro-

vana encyklopedie, str. 263, Praha, 1995.
1y 18, stoleti se vyraz ,.socialni spravedinost” pHilefitostn® pau¥ival k oznafeni pravide! spriv-
ného chovdni v rimci dané spoleZnosti; nap¥. Gibbon, E.: Decline and Fall of the Roman Empire,
kapitoia 41, str. 357, (edice World's Classics, sv. tV.).

* Napf. socidlni reformy v Prusky’ {Ctto von Bismarck), ve Svédsku (K. G. Myrdai) ve Velké
Britanii (Lord W. H. Bevaridge).
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moZné ve viech statech (i v téch nejmenich), na viechny skupiny fidf {malé i vel-
ké) &i viechny jednotlivce. Postaveni jednotlivci ve spolefnosti by mélo zdleZet
pfedeviim na jejich vlastnich schopnostech, znalostech a dovednostech. Vidda,
spole€nost by pak jen méla za kol pro-n& zachovivat rovnost prsiemtost: iako
farmu socidini spravedinosti. :

- Lidé, kdyZ v souvislosti se socidlnf spravedlnosh volaji hlavne po matersa§m
rovnostl si ani neuvEdomuji, Ze tim dévaji podmét k zdniku fenoménu «Svobody®.
fejich divody musime hledat v nizkych lidskych citech: odpor. viii lidem, ktef
Jjsou na tom lépe neZ my; zavist, nep¥atelstvi vi&i velkému bohatstvi. Pokud by
se viak méla snaha. o materidini rovnost dovést a¥ do Gpiného napinéni, pak by to
pravd&podobng znamenalo zdnik spravedinosti, jake legitimini nerovnosti.

Misto toho je viak n&kterymi teoretiky /ovlivnEnymi J. Rawisem,/ v posled-
nim obdobi rozvijena socidini spravedinost jako rovnost pFileZitosti, Spolecnost je
uspotddana spravediivé, podie této teorie, tehdy, kdy? jedinci maji stejné (rovné)
Sance {p¥ lezrcostl) uskutecnit své individudini Zivotni plany (pFedstavy o solidnim
Zivot®).9.S touto teorii do urcité miry souhlasi i F. A. von Hayek Jjinak zaryty
odpiirce pojmu ,socialni spravedinost”. Podle n&ho, nemd nikdo a nikdy mit ne-
miZe #4dnd mé&fitka, kterymi by mohl uréovat spravedinost v rozd&lovdni. Kdyz
se o to nékdo pFesto pokusi, nemiZe to ud&at jinak neZ usurpovdnim svobody
jinych a nemiiZe to mit jiné diisiedky neZ dpadek spoleznosti, nebot | Jeil prosperita
kriticky zdvisi na svobod# kaZdého jednotfivce vyu¥it své znalosti pro své lidely.!®

Nezbyva ndm moZnd nic jiného nef v&fit meudré encyklopedii, Ze socidini
spravedlnost Je nedosaZitelny idedl, k n&muz je mo¥né se pouze priblizovat. ¢

3 Hayek, F. A. von: Privo, zikonodidrstvi a svoboda, éesky Praha 1994 my3tenky z dila ,
viz k tomu: poznimka & 10 .
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RESUME

Social justice has been changed into widespread and quite efficient argument
in political discussion. it became a key-principle of social policy as a specific effort
of society to preserve or estabiish the rule of equal opportunity as a form of social
Jjustice. :

The task of this article is not to find out what the justice is and what shou]d
be one's approach to it. The author tries to project the problem as such and to
arise reader's interest in this interesting and important issue.

However, social justice is an unattainable ideal that can hardly be reached.




