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JAN FiLIP )

V posledni dob& moZno pozorovat urditou zménu v zam&Feni publikaci v oblasti

dstavniho préva, statovédy a politalogie. Prestsva objevovani ,Ameriky “v pravém -

v s

i pfeneseném smyslu a jednotlivi auto¥ jiz nepovaZuji za n&co nepatfi¢ného a pode- -
zreleho, kdyZ se op&t zaginaji vénovat problémim vyvoje v byvalych ,bratrskych™

statech. Nejde jen o to, Ze tyto zem& jsou intenzivng sledovany i zdpadnimi autory,

které by tak bylo treba napodobovat. Rad® lidf jif zatin pomalu dochazet, %o |

v t¥chto stitech mdZeme hledat ndvody, jak TeZit probiémy, které mohou gekat
i nds, a pfedvidat vyvoj, kterym miZeme rovnds profit. Trochu mi te pFipoming -
situaci pfed témé¥ 10 lety, kdy jsme se studenty probirali vivoj v Polsku, pozdgji
na jafe 1989 jsme sledovali rozpad mocenského monopolu v Madarsku, na podzim

pak v Butharsku a NDR a kladli si otdzky, kdy to zalne u nds a zejména jak to E

asi dopadne.
Na téma vyvoje postsocialistickych zemi JiZ byla na Z4padg napsina cels Fada
studii z mnoha pohledi. Nyni k t¥mto pracem pFibylo monografické zpracovéni

Ustavni struktury B¥loruska, Litvy, Ceské republiky, Siovensks republiky, Madarska = - £

454

J. Filip: Brodzifiski, W., o kol.: Wzejemne stosunki migdey wladzg ... _______ 455

a Rumunska z pera skupiny polskych autor soustfed&nych kolern profesora Tade-
usze Szymczaka v LodZi, ktery se ji¥ srovndvacimu dstavnimu pravu zemi st¥edni
a vychodni{ Evropy vEnuje dlouhou dobu. Volba stdti je nepochybn¥ zaiimavd.
Bélorusko a Litva se odd&lily od SSSR & Iépe od Ruska, aviak ka¥dy z tichto
staili se k Rusku chovd podstatné jinym zpisobem. Srovnéni téchto dvou stiif
zaujme Ctendfe v mnoha smérech jiZ s ohledem na jejich blizkou historii a vivoj
(srov. diskuse o stdtnich symbolech v B&lorusku ~ 5. 31, otdzka pou¥ivéni ruského
jazyka). Cesks republika a Slovensks republika byly rovn¥? sougdsti jednoho statu
a nyni se kaZda vyvijl svou cestou. Rumunske a Madarsko zase predstavuji byvalé
statu sccialistického bloku, 2 nichZ se kaZdy se svou totalitdrni minulosti v pri-
b&hu vyvoje vypofddal podstatn¥ jinak. To jsou oviem jen mé Gvahy recenzenta.
Z préce se nedocteme, jakd logika autory k vbru pravé téchto zemi vedla. Prof
ve vyb&ru chybi pfedevdim Ruskd federace, n¥ktery ze stitl byvalé Jugosidvie,
sousedni Ukrajina (a& v dvodu zmin¥nd) apod. Zdé se, Ze sviij vliv na vyb¥r téch-
to statll mohl mit i osobni zdjem a dlouhodob¥j¥i vyzkum. To se projevuje typicky
v &stech zpracovanych K. Skotnickym {CR a SR), ktery od roku 1987 pravideln¥
do t&chto statt p¥iji¥di a pat¥i v Polsku k jejich nejlep¥im znalcim. Je rovnss
autorem prekladu Ustavy CR a Ustavy SR do poltiny.!

ProtoZe kolektiv katedry dstavntho priva a politologie Prévnické fakulty MU
neddvno vydal praci ,Soudobé dstavni systémy”, kde rovné&Z sleduje nikoli srov-
ndvacim zpisobem, nybrZ postupn¥ jednotlivé stity a jejich dstavni systém, je
zajimavé, jakym zplsobem autofi v recenzované prdci pfistupuji ke zpracovin
problematiky jednotlivych stitdi. Nazev price sice signalizuje, e jde o vztah zi-
konoddrné a vykonné moci, ve skutenosti je oviem z4b¥r jednotlivych pFspvki
ponékud Zir¥i, cof je zcela pochopitelné. Po obecnE¥im tvody, ve kierém se autofi
vinuji zejména dstavni situaci dané zem# (zejména ob¥mé je to v piipadE€ Ru-
munska, Litvy a Madarska), stru&n& jejimu predchozimu vyvoji, volebni soustavd
a volebnim vysledkim. Tim se jim také da¥i vysvétlovat, pro¢ nap¥. v Bélorus-
ku previddl prezidentsky systém spjaty s postavou Alexandra LukaZenka, prof je
v Rumunsku semiprezidenskd forma viddy (zde je velmi &asto sahdno po srovnéani
s francouzskymi poméry} nebo prof jinde existuje uréitd forma parlamentni formy
viddy {CR) nebo jeji urgits odchylka (Litva, SR). Poté ndsleduje rozbor vztahi
(autofi sice hovolf o spoluprdci jednotlivych orgdnil, listavni stav a praxe jsou vEak
jiné) mezi legislativou a exekutivou v uvedenych stitech. K exekutivd je ¥azen
i prezident, jeho? postaveni je vEnovdna znadnd pozornost v ka¥dém pHspévku
a bez ohledu na ndzev knihy je to prav& hlava statu, které jednotlivé p¥spivky

! iz Konstytucja Republiki Slowackiej, thurnaczenie | wiep K. Shotnicki, Warszawa 1993; Kon-
stytucja Republiki Czeskiej z 16 grudnia 1992, redakeja | wstep K. Skotnicki, £édz 1994,
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vEnujl nejvétsi pozornost. Urcsty &asovy odstup od prelomovich let 1989—-1991 J,
umoZiiuje dinit nékieré zavéry z vivoje téchto zemi.
Jednotlivé lapitoly prace jsou vykladem organizalnich zékiadd ustavm’ho sys

tému sledovanych stdtl. Nenl proto moiné vEnovat se kaZdé &asti zvIZ5ts. Nayje:
prednosti prace vyplynou a¥ po jejim celkovém pFetteni, kdy se teprve StendF mige

vracet k jednotlivich Zasto zcela odlifnym YeSenim postaveni jednotlivyeh orging

a funkciondfd {nap¥. srovndni ,carskych™ pravomoci prezidenia Luka¥enka s po--;
staveni jinych hlav stdtd sledovanych v knize) a riizné praxi uplatfiovan{ jejich.
kompetenci, popf. viibec napifiovéni tstav t&chto stati. Ceského ¥tensve pFiroze.
n¥ nejvice zaujmou pravé pasi¥e vEnované CR, pop¥. i SR. Zde t¥eba Upozornit’
e CR v knize vychazi Jako dobfe fungujici a organizovany stét ve srovndni s t¥mj.
které 5 obtiZemi svou dstavu napifiuji, pop¥. ji sice naplfiuj, ale jeji Feleni jsoy -
z hlediska autorii dosti problematickd (B&orusko). Nicméng zde préce poukazuje -
na fakt, Je v dob# jejiho zpracovani je5td v CR nefungoval Sendt {byt to autor -
zdiiraziiuje a dob¥e vysvEtluje, pro¢ byl Sendt vilbec distavnZ zfizen} a byly po- Sl
chybnosti, zda k tomu vitbec dojde (autor jiZ pracuje i s novym volebnim zikonem -
z roku 1995}, ¥e nebyla napingna litera Ustavy CR co se ty&e Nejvystiho spravni-- -3
ho soudu, stitni siuzby, vySich Gzemnich samosprivnych celkdi. Divérna znalost * '
pomn¥rli a literatury zde autorovi {K. Skotnicki) dovoluje nejen popis vyvoje a sta-
vu vztahd mezi nejvy¥$imi stitnimi orgny v €R, nybr¥ i vyjadfovani viastnich
stanovisek a ndmétl, popf. i polemickym zdvEril s citovanou literaturou (nevyp- S |

maje recenzenta price). Zajimavy je v této souvislosti ndzor autora, e Ustava

CR? navazuje jak na mezivileZnou tradici Eeskoslovenského konstitucionalismy,
tak i v jisté mite socialistického stitu (s. 38). Zde mu oviem unikd, ¥e to, na
co se navazovalo ze socialistické éry, byly ve skutegnosti neodstran&né pozfstatky -

Ustavni ilstmy z roku 1920, kterd zcela ovlivnila dpravu vztaht nejvySéich stitnich -
orgénil v Ustavé CSR z roku 1948 a z&4sti i pozd&ji. Polsky Etens¥ je tak sezndmen
nejen s pravni Upravou de constitutione et de fege Iata, nybrZ [ redlnymi politickyé
mi pomé&ry v R vietn¥ vztahd prezidenta V. Havla a pFedsedy viddy V. Klause.
N&kterd hodnoceni autora jsou oviem poplatnd dobé& svého vzniku, napf. zdfiraz-

n&ni nejmén citelnych dopadi transformace na obyvatelstvo ve srovndni s jingmi

stéty. Autor vyzveddvé politickou kulturu, efekiivnost fungovani stétnich orgénd .
a schopnost Fesit vzdjemné stfety politickych elit. P¥itom zdiiraziiuje jako jini pol- - 1

&tf znalci Ceskych pomnérd (M. Kruk), Ze nade Ustava zachovdva klasicky evropsky

2 Totés tvrdi o UstavE SR, i kdy? v té je daleko vEI¥ viiv byvalého dstavaiho zfkonoddrstvi
&s. federace z let 1990-92. e zajimavé, ¥e Ceskoslovensko bylo predmEtem zdjmu i predvé-
leZné polské kenstitucionality, jejiZ vysledki se Skotnicki rovn®% dovelivi {napF. M. Starzenski:
Konstytucja Republiki Czechosiowackiej. Krakdw 1926).
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parlamentni systém bez n&jakych zvidSinich movaci a bez strachu, Ze tradiénf pra-
vidia parlamentarismu nebudou stacit k bezproblémovému provedeni politickych
a hospodafskych reforem.

Rovn&: neni bez zajimavosti sledovat, jak p¥istupuje zahraniéni autor k hod-
nocenf slovenskych dstavnich pomé&rd a dstavnthe vijvoje od roku 1993, Zde
registruje podrobn¥ i konflikty prezidenta M. Kovéce s viddni koalici a FeSent jgjich
sporii ze strany slovenského Ustavniho soudu. Podrobngji nez v CR sleduje i praxi
vyuFivani prezidenského veta viili zékondim schvdlenym Nirodni radou SR a vi-
bec postaven{ prezidenta republiky vEnuje pfevd’nou pozornost {obdobn& autor
p¥isp¥vku tykajictho se Madarska). V pfipadé CR mu oviem unika, e po prehia-
sovani svéhe veta §iZ prezident CR takovy zékon nepodepisuje. Rovn&Z SR hodnoti
jako formu pariamentn!{ viidy, spravng viak zdiraziiuje siiny viiv poziistatkd viddy
shromaZdéni.

CalkovE mo¥no konstatovat, ¥e se ndm do rukou dostdvd zajimavad price
o dstavnich pomérech u nds a v blizkych statech st¥edni Evropy. Zejména ten, kdo
se zabyva postavenim hlavy stitu, se zde dovidd celou fadu komiexpich informa-
¢i. Rovn&Z hodnoceni jednotlivich stdtll a fungovani jejich instituci je podnétem
k dal¥imu uva¥ovani o Yefeni problémd v této oblasti. Krom# toho nim autorska
znalost iiteratury Ustavniho préva ve sledovanych zemi umoZiiuje sezndmit se i se
stavem oboru ve stdtech, se kterémi se nedostdvame €asto do styku. | v tom vidim
moZny pfinos Cetby této préce.




