VECH URCENE K PROVEDENI DiLA,
'_vLASTNICKE PRAVO K DIiLU DLE OBZ

yyiiatek diplomové prace obhdjené
a katedte obchodniho prava PrF MU v kvétou 1998

INDRICH SKACEL

;. DRIVEJSI PRAVNI UPRAVA SMLOUVY O DILO

1.1. K UPRAVE SMLOUVY 0 DILO VE STAROVEKU

S historicky snad nejstar¥i tipravou smlouvy o dilo se setksvame v zékoniku Cham-
murapiho. Pravnim vztahtim, které Ize s jistou licencf oznatit za vztahy vzniklé ze
~_smiouvy O dilo, bylo vénovéno nikolik ustanovent. Nebylo rozlifovano mezi vzta-
hy obdobnymi t¥m, jeZ bychom dnes oznatili za vztahy mezi podnikateli, které se
- tykajf jejich podnikatelské Linnosti a jeZ jsou upraveny nyni obchodnim zékonikem
o (OBZ), na stran® jedné a 24vazkovymi vztahy mezi subjekty, které jsou dnes v CR
 regulovény obZanskym zakonikem (0Z), na strané druhé.
V § 228 Chammurapiho s5konfku, pojednévajicim © cené dila, bylo uvedeno:
. Jestlize stavitel postavil n€komu diim a dohotovil jej, d4 mu tento jako odm&nu
dva ¥ekely stfibra za jeden sar plochy domu*?. Lze Fici, Ze 3lo, dnenf terminologif
Yeleno, o lipravu kogentni. Podle ust. § 229: , Jestlize stavitel postavil n&komu
diim a své dilo neudglal pevn¥ a dim, ktery postavil, spadne a usmrti majitele
domu, bude tento stavitel usmrcen"?. Podie ust. § 233 byl-li ndsledkem nepev-
né stavby jen pad zdi, aniZ tim utrpéla fyzickd integrita objednatele, respektive
aniz tato uddlost (prévni skutenost) méla letalni nésledek, spotivala odpovéd-
nost za vady Vv bezplatném odstrangni vady (i-.stavitel pevné vystavi tuto zed ze

____-______——————___
1 Kifma, J.: Zékony Chammurapiho, Praha, Orbis, 1954, str. 45, 46
2 Klima, J.: c.d., str. 47 :
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svjch prostiedki). Uprava této g i i
to odpovédnosti v Chammuraniho zékoniky nébﬁ m se uplatnila ve mistech®. Postupn® vznikla potfeba

nepodobnid té, kierou znd 3 g #nd
a1 OF sttn oren :st. § 564 OBZ v podstat¥ totoZnd s lpravoy podi
) ur:;g;mjs::ogr_a\;?ﬂs; zas:u?}me iml’nky. Qstatné, spolu s Feckou filozofif, vy
- ¥% Jakoz 01 r:.ls anstvim, priedstavu_;e Fimské pravo pili¥ evropské k;ﬂt.._
¥ poleti rimske prava (2. stoleti n.l. - Gaius) byla smlouva o dilo ] ul
onductio peris} upravena, soudé dle Kincla®, opét .jednotng" jak o
CI,Vm.I,I ?iak I pro typ vztahd, kieré bychom mohlii oznafit za vztahj o VZtai'w ¥
tykajict se jeilch podnikateiské finnosti. y ezt podi
OB; (j;;z\;ii?;jeu, s:itejné jako dnes padle dpravy obsaZené v ustanoveni § 53
neCh;t hot , con uctor, nemusel pracovat sam, provedené prace mohl p,
jinym. Za vysledek viak odpovidal zhotovitel (srov §§ 560 OBZ 3 n.épr

Ja témEr neznémé. Case
B0y prévn{ dpravy. o
K nové pravni regulaci do¥lo dne 1.Zervna 1811, kdy byl vyhidSen cisafskym
tentem Cislo 946 ARGB, Vieobecny zékonik oblansky, zndmy pod zkratkou
70, ktery nabyl G&innosti dnem 1.1.1812. Z4kon byl ve své podstat® ulinny —
» znéni difZich novel — do 31.12.1950. Smlouva 0 dilo byla upravena v ust. §§ 1151
5 1152, déle pak v ustanoveni paragrafi 1165-11717.

- Uprava, kterou zavedi OZ0, nerozlidovala mezi vztahy obZanskopravnimi, na
cand jedné a vztahy, jeZ bychom dnes oznatili za obchodn¥prdvni, na strané

ruhé. Také v této kodifikaci byla smlouva o difo (izce spojovana s pracovni (slu-

ebni) smlouvou, jak se podédvé z uystanoveni §§ 1151~1152. Na druhé strang

O smiouvu o dfio nedlo, jestlize conductor pra : 3 2de bylo vEdomi nejistoty subsumpce urditych .skutkovych podstat”.  Uzné-
kontrakt byl pak oznaovan jako trhovy r pracoval s materidlem vlastnim. Tent alo se, Ze v nékterych p¥ipadech miiZe byt pochybrym, zda konkrétni.smh.wni
Podle Cvetlera®, nahodils zkiza dﬂ; ostihuie podni = ‘fﬂah je smiouyou o dilo nebo sm’louvou l&upm’,. tehdy zvar:ou’trhovou, historicky
nirok na plat za prici, na té r:objednatel;pﬁﬁ_z,lu;;f3 po’ nikatele. Podnikatel nerig starbi®. Krémér® povaZoval za vyznamne hiedisko pro urlent charakteru smlou-
ale¥{, ma pouze nirck na dplatu -z vy to, zda smiouvou bylo iniciovano shotoveni dila & zda véci byly vyrobeny na

vysledek price — opus, dilo. N T -
naroku. P o. Nedostavi-li se vysledek, byt i jen ndhodou, nenf a «klad. V prvnim pipad® se jednalo o smlouvu o dilo. Osobni provedeni dila ne-
bylo, die 0OZ0, nezbytnym. Zhotovitel mohl dat dilo provést také osobou tfetl,

aviak na svou odpovidnost (§ 1165). V{jimky existovaly v pFipadech, kdy za-
lezelo na osobnich vlastnostech podnikatele {namalovani obrazu apod.), jak lze
usuzovat z ust.§ 1171 {srov. dnes § 643/1 OZ). Nahodild zkza dila, k niZ do-
do d¥ive ne? byl dilo pfevzato objednatefem, postihovala, stejn& jako v Fimském
pravu, podnikatele. Rezimem OZO byly tedy reguloviany i vztahy obchadni a to
a3 do roku 1863. Pod islem 1/1863 ¥.z. byl tehdy publikovén z5konik obchodni.
Rigsky z. 1/1863 se v dsnku 1. dovoldval vieobecného priva obtanského, pra-
va, jehoZ pétefi byl O7ZO0, jako pramene subsididrniho. Podle Malého'® upravoval
pravn{ poméry vznikajici pfi obchodovani a definoval pojem kupce, jako osoby,
kters provozuje obchody po yivnostensku. Dale F.z. 1/1863 ypravoval, mimo Jiné,
v knize 4. o obchodech, oddily 1., ,obchody vibec™. V &sti prvni bylo uvedeno:
Obchody jsou: »...zjednévani zbo¥{ neb jinych véci movitych... s tim timyslemn
tyto déle zciziti, nezéle# na tom, zda zbo¥ neb jiné v&ci movité, v pivodni své
podob¥ neb byvie upraveny aneb zpracovany, dale zcizeny byti maji... Obchody

o li;;:;tg; ;c;ﬁ:s;;lnzz; ipravovu dle "ﬁ'mského ;?ra'va a mezi soudasnouy fipra-
e e o;n! Ze zatlmc? dzTes je i zhotoveni dila z materigjy
posuzovalo tento pripad jakov;;El;)if:tjs Lz:\c:i:;z th‘:;fj’i"wa oidl’io' e |
posuzovalo tents . ko smlouvu , ni terminologii ¥el& 5
21::::; p;i\dfloe;:: ;r;z;io goz!a§ovanl| \r:r.mzr sm!o_”"?}f pracovni (locati§ coniieunciiil;?e-;
it pracovnf cmno.st, tj. uZivani cizl pracovni sily, respekti:ve.
¢ 1 2 smiouvou o dilo (locatio conductic operis), kde nedl vni

nnost, ale jen o jejf vysledek. ’ SO e e

1.2, PREDCHOZI PRAVNI UPRAVA NA UZEMI DNESNI CR

K histor" Fe Fa 4 S rs -
repubf;k;l pra;rn:1 tipravy VZ statnich dtvarech existujicich na.dnegnim rfizemi Cesks
, pekud jeiim predmétem byla smio <dime '
: uva o dilo, uvddime: V dobg is-
repe>!” € i smiot , tvadime: obE& feudalis-
hazelo zprvu k nevelké recepci ¥imského obliga&niho prava. Smiouva o dilo

8 Maly, K. — Sivik, F.: Dgjiny stitu a priva v Ceskoslovensku do roku 1918, Praha, Panorama,

1988, str. 185
7 Vesely, V. 2 kolektiv: Obecny zékon
stvi, 1947, str. 372-375%
~ 8 payr, R.: Soustava obZanského priva, Brno, 1928, str. 286 .
& KeEma¥, J.; Prévo obtanské, lil. dii - privo obligatnf, Praha, 1947
10 Maty, K. ~ Sivék, F.: c.d., str. 487 T

ik obZansky, Praha, Privnické knihkupectvi 2 nakladatel-

3
dasarykiv slovnik nautny y
 zsanykdy slov i Vn.auﬁifjly, d,x'i IV,. (Ceskoslovensky kompas), Praha, 1929, str. 210
o L d. 1:5, = imské privo, Praha, Panorama, 1990, str. 317 o
vetler, 1.+ Privo Fimské, Brno, UJEP, 1970, str. 104 T
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jsou dale nasledujici jedndni R :

,., g jedndni, provozuji-i se po Fvno : 3

be"epﬁpi’avem nebo zpracovani movitych vicf pro jiné e riku. kdy? na

Receptnim zékonem 11/1918 Shirky z8kond a natiz
. e - y zdkond a natizeni )
Jakoolbe‘:ny z3konik obchodni, souldsti pravniho ¥adu %Zsegl s stal 020
' Oba pak ziistaly v Geinnosti a% do 31.1 '

. - o 31.12.1950, kd :;
& 141/50 Sb, alinny , kdy byly zruSeny 24
" 448{44958:;{;22,2:@0% 1.:.[511. \]i n&m byla smlouva o dflo upf:\.}rfe;:k
: . wé vztehy tykajici se podnik £ & : v
tou licenci ! podnikatelské Cinnosti (Yeteng:

. sté}t f;:!rb?tvéir?‘l) byly upraveay zakonem 99/50 Sb. o hospodé?siic!:eceao
zpﬁsoi;en rc;, raz;‘.vat,o .pravm’ vztahy vznikaly z hospodé¥skych smi); Smli_qgva
A sta’t:’h ptl)Erebam h?spodé‘fského pldnovéni, fimiZ se zabez eEV o
o obeansk; 0 pianu rozvoje ndrodniho hospoddfstvi. Podle néktep 'czvalo- P

e pravni _smlouvy svého drohu (sut generis}, podie jin ’c}:y 2 .

JZ' pouze species smlouvy kupsf a smlouvy o dilo yeh predstavoy

o 142;\;35%@5; prc_:vkadém’ jednotného hospodafského plénu se ¥idily 07, 1.
. ex s y ;a o iexvgenerahs, ‘pokud nebylo ustanoveno jinak 'tJT'r.z-.
o ;13‘f 33/;);::;; is byl pfedstavovén od 1.1.1951 zikonem 99/50 Sb(SUb'SIdI:
ci;ﬁisti;kimi of b 2 pak 'Zakonem 69/ 58 Sb. o hospodatskych vztazfch.' o

o ganizacemi. Slo tu | za Ginnosti tohoto OZ (& Fednho
obdobu relace mezi 0ZO a F.z. 1/1863 0 OZ (tzv. stfednihe 0Z
Tento pravni stav, die 3 ' .

‘ ngho3 Q7 byl zik . :

. k I‘a’\m’ ¥ i 7|4 H . y zakonem Obecn m, ted i v
mfdnik ;:‘3‘ p{edp'suv?‘!fgt“'muv regulujicimu prava vztahyiﬁi podrﬁkzofipgmym
podn ke . n_.fai ?ﬂbllZ!’Eé 100 let. Tykal se rovn&: smlouvy o dil nf (& qu

PT dwe institutd, které plnily jeji roli v zdk. & 6971958 Sbvy fto (dle 0Z)

edy aZ ; P e :
Qbecr;égoapzfe\;] r;xe ](.)95_4 0Z, jimz se stal zdk. & 40/64 Sb., pozbyl st

“kon 109/64 Shirky hd 1’7;96-4 doglo totiZ ke zm¥n&, kdyZ nabyl innost

, y — hospodafsky zékonik (HZ), normativai "

v T , normativn Avni -

Ebl_yl’zzy, J;:?i ’ems’fence vedla ke vzniku prévniho odvEtvi hlosgz\;r:;?sak[:hnapr?st

SR.LS F‘;S ap;ezsft"’a"o bylo jednim z prévnich odv&tvl pravnfho ¥4du C?Sigraéé

. avovalo souhrn privnich norem, které upravovaly vztah ( i

. Y vzni

5

kajici pFi fizeni
Zeni a EAT A o . T
ot sorsvoand hotspodarske &innosti socialistickych organizaci. Na prévni vztah
é fmi . . ivz
ustanovenimi OBZ o smlouvE o dilo dopadala zejména ustanoa ~
VEni:

88 23-26 HZ, §§ 113-161 a ust. §§ 260-320a HZ.

! o ui);“()s! d()daual“e, e pal Elklﬂarlzace Zakﬂ[me [o} y

. OStI EXlStEHCE Okiuhu W { Fravry é da § m
§ Ztahu upra\fovan h X r
!tOH!!aE‘.I YOIm pl aviiim aktem (VedEe E IZ a OZ).§I0 o] majetkovye Vztal:y! I I 1

narodni {
(ZMOn)l.mVoigxnoimtm styku. Tyto’ vztahy byly upraveny zskonem 10171963 Sb
yla smlouva o dilo upravena ustanovenimi 88 475-480. K té—lu

12 .
Beisky, P.: Viechecny zdkonik obchodni, Pisek, 1524

gkdeel: Véc

ati na\éf
;i prevzaté od objednatele ke zpracovani odpovi

vatel- V ustanovenic
diu. (Z dikce ustanovenf § 479 ,,...zhotovite

Soudit, 28

3

gynich vziahd (&dnky 1-X) byly 2 HZ vypusi&n

pand & 105
rav trval do 31.12.1991.

9, ZMENY, K NI

Jak jsme jiZ naznadill,
vjch vztahi do t¥{ .zakladnich a pitom v Z
Obzanského z5koniku,
chodu“2. O vEech jsme se jiZ zmintli.
obchodnim styku pouZitelny
last v podstaté dfive upraveno
o zm¥ndch nastalych pfe
vztahy nejblizsi tém, které byly pred rokem 19
sakoniku & 1/863 f.z. HZ upravoval, s Jisto

vlastnické prve k ditu dle OBZ ~301

; uréend k provedent -dia,

su tu uvadime, Ze podie ustanoveni §§ 477 a 478 za
dal zhotovitel dila jako ‘skla-

h §§ 479-483 byla YeSena problematika nabyti viastnictvi
[ dila stavé se jeho viastnikem...” 1ze

za dilo byla pokiddéna vic, nikoliv snad Zinnost.) V roce 1990 doslo
¥ novelizaci HZ. Zésady hospodéfsko—
y. Zméniia se podstatnou mérou
HZIv§i V souvislosti s tim

prace stricto sen

yonem 103/90 Sh. k patrné nejvyznamng

HZ vietnd vymezeni predmtu dpravy

thst prvni
otlo 1 k prijeti n¥kolika dafsich zakont, zejména zakona o soukromém podnikani

/90 Sb. a zdkona 0 statnim podniku & 111 /90 Sb. Tento pravni

MZ DOSLO S vGINNOSTI KE DNI 1.1.1992

dotlo v roce 1964 k rozdéleni pravni ragulace majetko-
4sad¥ na sob& nezavistych kodexi:
Hospodéfského zakoniku a Zékoniku mezinrodniho ob-
Od roku 1964 neby! ani ¥ mezindrodnim
OZ ani subsididrn&. Zam&Fime se primarné na ob-
u HZ. Zejména v relaci k n¥mu pojednéme kratce
d 6 roky. HZ byl zakonfkem, ktery reguloval ynitrostatni
51 predmétem fipravy obchodniho
u licendd Feteno, vziahy p¥i Fizeni
Ginnosti socialistickych organizaci. Tento zkonik
prévo verejné. Jednalo se o vztahy nadfi-
rtikslni metodu regulace. Primo v zakon?

byly do roku 1980 zakotveny -zdsady hospodé‘fskoprévnich vztah, vedouci dloha
KSC, dloha statniho planu pfi ¥izeni. Mezi prévnf.skuteﬁnosti zakl&dajici pravni
vztahy patfily i akly hospodéfského Yizeni. Soukromé podnikéni HZ nep¥ipoustl.
Z3konik tak petrifikoval rozdily mezi druby viastnictvi a iastnickymi subjekty.
Smiuvni volnost byla omezena ustanovenim o pom&ry plénu a zdvazku. Hospo-
davské zdvazky musely byt v souladu 5 potFebami planovitého rozvoje nérodniho
hospoddfstvi. Byla tu kontrakta&ni povinnost, existovaly tzv. dodavkové pfikazy.
Hospodéfskd smiotva nebyla tedy smiouvou v begném, tradiCnim soukromoprav-

a uskute&iiovéni hospodafské
preferoval metodu regulace typickou pro
zenosti a podﬁzenosti, jinak Yeleno O Ve

Brno, MU, 1993, str. 15

e
12 Rejéek, J.:0bchodni Lévazky, Obecné otdzky,
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.). Patrn& nejvitsich zmén doznala dprava prévnich vztahii

nim smyslu. Nejednou to vedlo k vyrobg tzv. pro sklad. 3lo o omeze ..Vropé v 19. stolet!

volnosti. M- Smily sicich pi podnikénf (d¥ive bychom nejspi¥e Tekli ,pfi hospodaFské Zinnosti®). -
Charakteristické pro HZ bylo rovn&s to, %e pravni o ! sch v OBZ se zmiiujeme pro nezbytnou strufnost alespoli-o na-
€z t 5 - : akotvenycha ¥ h !
Y = 16, 2¢ pravnl normy v ném obsa¥eng |, zméh Z2KOLVEY ~odideologizovéna® (proti stavu do roku

ujicich: Uvodni usta.noveni OBZ byl:'a ;
90).- To je zfejmé zejména ze srovnani nkd
kit 5 Gvodnimi ustanovenimi OBZ. o e ) -
Novost (staronovost) predstavuje zmmé.ne'a zakotvenf vzéjemne olpor:neruvrge?;
23 OBZ a sice vztahu generality a speciality. 07 se opétf; stal pravvmm pre’pl—’
generdlnim, 24kladnim normativnim pravnim aktem {kritce a ne?re;sné pravni
emmou) soukromopravnim, pouZitelnym subsidiarng. Rovnost vlas'fnfku, zaifot\’fe—
;v Listing, charakteristickd pro stéru soukromého’préva, se pron"nta do plrav::izh
+shi, regulovanych OBZ, zejm. téZ cestou ?e?em 'nékterych ota’zek p:od i pnj. ;-,
shh prava obZanského dle § 1/2 OBLZ. Promita se i do obchodnich zavazkovyc

Spodivd zejm. v tom, e ¥4dnd .strana" nemiZe jiné strang u!oznt"po;;
Déle pak v tom, Ze yznikne-li mezi stranami pravniho vztahu (étna“
) neshoda o povinnostech peip. pravech, nemuzZe i

'zésadné kogentni. Za této situace bylo de facto sporné, zda hospodarske &
je odv&tvim priva vefejného & soukromého. Do roku 1090 neexistovaly o;:
spole€nosti v kiasickém smyslu, a tc ani akciové spoleCnosti (a.s.) v b&sng C?_}Q
smyslu (i kdyZ zékon 243/49 Sh. o a.s. existoval 3% do G&nnosti zékona Tojo :
S[:“;.).I Nebylo prévn{ dpravy proti nekalé sout&si {v-pfedmnichovské republice . /9{)
vy zikon b‘yi =& 111/1927 Sb.). Také zmingny ZMO, tykajici se pravnich v; B
s fzv. ’m.ezntnérodm’m (cizim) prvkem predstavoval anomalii, kdy¥ Zetné jfrn""zsg
vované instituty se IiBily od QZ, od vnitrostdtni pravni tpravy v podstaté:. :
majetkovych vztahii. S d&innosti ke dni 1. ledna 1992 do¥lo k vyrazné zmg
v tomto taktka 18 let prefivajicim systému, pFedstavujicim tripartici. g

R'&zné‘ npravidia hry“3, byla objektivng prek4¥kou transformace ekonom|
Trh,'pro jeho¥ vznik je tfeba toho, aby si na n&m byli véichni jeho ﬁE'.m:' nnost.
rovni, nemohl vzniknout za nestejnych {nerovnych) podminek, tedy za situ:gz icastiky takového vatahy

kdy ani vlastnici si- rovni nebyli j ictvi |
_ yli, kdy jeden druh vlastnictvi byl preferovan ozhodnout jedna ze stran. Yei Gvni i
vedle n¥j existovalo i vlastnictvi osobni a vlastnictvi soukroms. Tripartice '(.c[;d piat{ zdsada nemo iudex in causa sua. To na rozdfl od vetejnoprévnich vztaht.

HZ, ZMO) byla odstran¥na predev¥im zskonem Obchodnim z&konikem (OBZ: S touto novou zdsadou souvisi i op¥étné zavedeni smlu\rfu’ ’voinos’n, smiu\im’
€ 513/91 Sb. Byl jim zrufen HZ, ZMO 2 dal¥ normativn prévni akty -D§ ody {hovofi se téZ 0 autonomii viile). Ta je jakymsi protipélem kontraktacni
1.1.1992 OZ, HZ a ZMO staly ,vedle sebe”. Od tohoto dne posledni dva zanikl ovinnosti podie HZ. e ispozitivni

ZMO ,.bez nihrady”. OZ se stal op¥t predpisem generelnim (a subsidia’mfm;( Z4sada smluvni svobody se projevuje zejm. driivou prevahou dispozitivnich
OE":Z nabyl opét charakter normativniho prévniho aktu specidlniho. Mezi tEmit oremn nad normami kogentnimi v nejrozséhlejsi tfeti E4sti OBZ (srov. § 26’3 OBZ);
dvEma prévnimi pfedpisy je iizkd souvzta¥nost. OBZ zna opét institut smilouv OBZ upravuje také podnikani zahrani&nich osob (§ 21 a nésh. ). Vyz“atnny
o dilo, k niZ se vife nale price. Zména nastald od 1.1.92 viak nespotivali e také, fedeno J, Bejckem??, depuratni efekt zmén. Bylo zruseno (derogovéno)
v pouhé redukei poltu prdvnich predpisii. Ani QZ neziistal bez kvalitativnich j!?.E’n pré\‘meh predpisi’®, vletng tzv. z&kladnich podminek dodévek (ZPD). 'i:ot’o
mutaci. Zména spotivala rovn¥s v jeho dosud nejrozsshlejsi a “nejvyznamn kizalo, do jisté miry dvousecne.
novele zdkonem 509/91 Sb. V souladu s Ustavou a zejména dstavnim zdkonem

- olisténi"” pravaiho adu je viak, jak se JiZv praxiu  miry dvouse

jicim Listi 'Sit direktivnich predpisd sice zanikia, mame v OBZ v podstaté pfedpis jediny, ale
uvozujicim Listinu zdkladnich préva svobod & 23/91 Sb. vychézi se v novele 07
z toho, Ze vlastnické pravo vZech vlastnikii m4 stejny zkonny obsah a ochrany -

* snad a¥ piili§ obecny. Je tomu tak i pro pﬁpaf:.l, 7eby strany neprojevily vili Jv;flou&ﬂ:
" N © dosah dispozitivnich ustanoven OBZ na jejich smiuvni vztah. Konkretni dprava
(€. 11 Listiny). OZ tuto dstavnf zisadu v podstaté pFevzal do ustanoveni § 124
Tato dprava vldstnickych vztahit ma, stejn& jako v ka¥dé spoletnosti, z4sadni:

fady otdzek vyznamnych pro pravni vztah je ponechdna na fitastnicich smlouvy:

y "V praxi jsou asto postrédény informace, je¥ diive obsahovaly ZPD. Obchodni
V}fge";am. Novelou OZ byl také op&tovni upraven, mezi jinym, institut smlowy
o dilo. S :

podminky (§ 273) nejsou dost roz¥iené, pouZivani doloZek z vykladacich pravidel
Prévni pledpisy, které od 1.1.92 upravuji podstatné majetkové vztahy, Ize ozna

(5 274) je dosud spiSe jimkou.
ﬁi}'vzla"kleisické. r(Nejen OZ, ale i OBZ. OZ byt zndm, jak jsme se vySe zminili, -
Jiz Fimskému prévu. Obchodni zdkoniky v pravém slova smyslu zadaly vznikat

ef¥ich zdsad hospodé¥skapravnich

(pokrafovéni v pFistim giste)

14 Beicek, J., cd., str. 20 . .
: jvazkovym vztahiim, Brao, MU, 1993, str.9

13 A
pefcel d. e sie 17 1 pfarek, Ko K obchodnim zd




