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. Obéanskd neposiuinost v modernim prévnim stdté

UBJEKT OBCANSKE NEPOSLUSNOSTI

OBCANSKA NEPOSLUSNOST
V MODERNI{M PRAVNIM STME

- sme-li se otdzkou nositele jedndni oznateného jako obtanska neposlusnost,
o vhodné vyifi od pojmu ob&an. Pdvod slova ob&an nalezneme ji¥ ve staroveku,

rétnd v Fimském statu. ,Civis" je latinsky vjraz pro obcana {ob&anku), pfipad-
civis Roma nus” pro ¥Fimského obdana. Obianstvi {civitas) se oviem vztahovalo
ok ke statu? a jednak k obci (civitatula). Lze se domnivat, ¥e termin ob&an

JAN PINZ odn
' ‘pivodné reservovén pro piislugnika obce, pozd¥ji slouZil k oznadeni prisiusni-
:akéhokoliv spoleného dzemniho celku, nakonec tedy statu. Vyznamny obsah
Uvon dzvu oblan oviem mi¥e bjt motivovdn i jinymi hledisky. Tak napf. civis sum
omanus predstavoval jen obana plnoprévného na rozdil od jingch ob&anii stétu.

Jo stavovském stfedovekém stitu slovo obdan pon¥kud ztratilo svij historicky
yyznam, aviak v obdobf novoviku, zejména v dob# Velké francouzské revoluce se
Thoreau® napsal svou povEstnou esei .Ob% : vyraz oblan svym vyznamem posunui do nové polohy. Treti stav zde jif usiluje
problém prévng filosoficky, toti¥ Otézli "v tcinska nepos,ius‘nost“, kterou zaloy o vyrovnani viech pravnich a spolefenskych rozdili mezi m&stanstvem a Slechtou.
tického ob&na k jeho zdvazku Fidit seystafca' y S‘fobOd“ehO’EIoVEka a demokra vnost viech obfanil pred zékonem tak pronikla do prévniho ¥adu jednotlivych
tento americky myslitel energicky vyzy a'icp ;:m Zakof‘y- ,NEHI bez zajimavosti; tatil, nejd¥ive v oboru prava soukromého a pozd¥ji vefejného. V poslednim stoleti
viddni moci a nz , hladkém chody jehzv n: §[ rjefod'le“" se obZanfi na zlo¥F4d e slovo ob&an uFivéno tém¥F vyhradng v prévnim smyslu.® Ob&anstvi je cha-
zalo¥en, Ze opustil pedagogickoy drshu nasinerie” byl zéroveii natolik humanitn pino predeviim jako p¥isiu¥enstvi k n¥jaké vetejnopravni korporaci {obec, stit),
23k} tak, jak to pFedepisoval tehdejsi EkOﬁ?(‘?r’: p!;Oto' z€ ?dmn’tal fysické trestsn spojené s uritymi pravy a povinnostmi. ObZanstvi jako prévni instituce vyjadfu-
?.e se dostal do konfliktu s m¥stskou sta’t‘n::a . 'yi rovnéZ tak obZansky poctivy i vereinopravni pomgr fysické osoby ke stétu je cbZanstvim statnim. Subjekt

- "l moci pro nespravedinost v podingn tohoto stétoobfanského pravntho vztahu je jednak stdtni oban a jednak stat.
i litice vi_ady Spojenych stati v souvislost Stitopravni postaveni statniho obCana je potom charakterizovéno souhrnem prav
a povinnosti, z nichZ nejvyznamnijii préva, tzn. prava politickd {zdkladnf oban-
ské préva a svobody, stitoobZanska préva, Gstavni préva stitnich obZand) byvaji
sarudovana tstavou (prévo volebni, pravo spolkové, privo shromaZdovaci, prévo
. petigni, svoboda projevu, pravo na rovny pistup k vefejnym Ufadiim, prévo (éasti
na referendu, men¥inové privo). Podobné nejvyznamnj¥f statopravni subjektivai
povinnosti byvaly a jsou obvykle zakotveny v Ustavd {povinnost dodrZovat statni
~ zikony, povinnost branns, povinnost dafiovd, povinnost podrobit se 'rq'z'hod_nuti
stitnich organd).* Uinky stétniho obZanstvi spo&ivaji v piné G¥asti na statoob-
Zanskych privech 2 povinnostech, tj. na tich vefejnopravnich subjektivnich pré-

Upi _ .
plynulo skoro ji¥ stopadesdt let od doby, kdy ..pFirodni filosof* Henry D
Vi

nespravedlnosti (ifadd, je nezh i :
ave , ytn& spojena se zakladnim subj

teiy s Iu.isifou bytostf, je potfebné determinovat n o
nebo snad i ob&anské povinnosti.

' viastnosti
ositele tohoto lidského priva

2 n civitatem accipere™ timto vyrazem vyjadiuje Cicero pFijmut{ fysické osoby do obZanského

svazku.
3 yjimkou je zde akademicky obZan a Zestny obtan.
4 Ve star¥ich tstavich se vyskytovaly téZ povinnosti vérnosti a oddanosti statu, pfevzeti dfadu

porotce nebo soudniho svidka.

1
H.D.Thoreau (1817186 i
) ~1862), americky spis {
mokratického iadividral Ky spisovatel, bdsnfk a-filosof, predstavi ks
iekého individualismu, autor mj. prostulého dila Walden or Lif: :n tSthaeVWlt?» f;d‘g‘:;l'h; ae
. ods (1864).
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. mezi témito dvéma pravnimi subjekty. Chee
% oznalit piedn® fysickou osobu

biekt ob¥anské neposlusnosti, milfeme za n

bo jefich prosty souhrn.
Vizhledem k existuifcl pravnf interakei jak mezi stétnim ob¥anern a statem,

k i mezi obyvatelem statu a stitem lze soudit, Ze zikladnim subjektem ob&an-
neposludnosti je stétn{ obZan 2 vediejifm subjektem obanské neposludnosti

terjkoli obyvatel stitu.®

vech - rd = - rd - .
v |a;, é;;‘ovmrlost’ech:”ktere pro jednotlivé fysické osoby — stdtni obZny :
napﬁ ’o prwav’mho re’ldu, zejména z dstavnich zdkond.? Jiné fysické oso;yi!m
s z:an:u urcitteho st_a?u .(mz;’ stétni obdané, bezdomovci, event uprchli)t Y
v;;tetlecr?:'l rz?zve?)cszmu) tvofi, vedle statnich obZani, obyvatelstvo sta’:‘. 09
stdtu (incola) mé& pravni postaveni wwni st d i ¥
uvnit¥ stdtu dané jeho pravnim ¥
e ’ I / jeho pravaim ¥i¢
Zék]ad\éryiaer;!;ou tf;h prév ; povinnosti, které piisiu¥i jenom stdtnim obEanfTa dey
rocity maiji vEtiinou cizozemci — ob § Ci
eciproci Y yvatelé ciztho stét iné o
postaveni, zejména v ! é -] icmé e
o prégv ) kteréo':z;u sit.xrometzo priva. I\fmmené zlistévaji sféry v obig - Mira zpisobilosti k G&asti na vy
Leeineho b pr,é K \ﬁ;tu V{( razeny jen procsubjekl:y statooblanského praups hu prév a povinnosti vidi s
) od statniho obyvatelstva byval Yedovs :
g stva thih yvaio ve stfed - é
= m!’v.j:c; g‘?]?ker‘:z obyvatelské pravo. Stitnf individualita a celistvost korun;"? 4du tohoto statu.
olik komponentii. fednim z nich byl i
0 o privo obyvatelské, které v s;
zahrnovalo pravo k dr¥enf sv Y v - v
obodnych statki, pravo k pfi: ¥ej
zarovalo pr drZeni svo , pristupu k vefejnym G¥adg
m?Ch i:; ::uc:st% vek\ier‘;e/jne sprav&. Obyvatelské pravo bylo spolené éjidﬁotn;a\f :
y Ceské, V dstavd stavovského stitu A -
] y toto pravo zastupoval &angl
pravo tak, jak bylo chdpdno n & e
' a polatku novovéku podl Fimské \
P jak 8 podle vzoru ¥imského prj
. :r;z:‘;sgr?vg: s!;c:latus lovEka byl oborem soukromopravnim.® Obyvatelské Pl’:a\'
e Stét:z,h esbem (13:. st.—lvg.’st.) pod nizvem inkoldt pFedstavovalo vig .
prévo st tho ob&anstvl spoleZného pro Cechy, Moravu, Slezsko a LuZici. Za
polu se zdnikem zemské Gsta , ot
vy v r. 1848. Inkolat udil 5 ,
sném 2 nakonec po cbnoveni z¥izeni o o P
{ z¥izeni zemského znovu kril. P 4
Shem 2 ot ; . ket . Po celou dobu trv.
Zeryn\; kéelske;of préva b’yl?‘toto pravo poklididno za nejvzicn&ji svobody a r:v
zovany';‘n;eo‘ uiiél;)vam inkoldtu cizincim bylo privilegiem smluvng vidy pitvfa
zi ndrodem Ceskym zastupovanym st j :
; ode avy na stran€ jedné 5 13
stran& druhé.” Pravni rozd ? theniim obes e e .
‘ . ily mezi stitnim obfanem a y :
tran® druh ozdi T pouhym obyvatelem stif
}st ém;:n ;rcne.s Ii’cuze : prévnim postavenim stitntho ob&ana se poji iipiny ndrok ::
enskou ochranu a na (astnictvi ve vyk istdtniad
Sietomocens rant y vykonu moci statni a dplnd povinno
n& stdtu. Z pravntho postaveni obyvatele stitu naopak vyplyva voii::éjé‘f vaz

konu prava ob&anské neposlunosti bude zaviset
t4tu, jejich¥ nositelem je jina fysické osoba ne’
a misto svého pobytu podrobena pravnimu

7. OBJEKT OBGANSKE NEPOSLUSNOSTI

dnéanf napifiujici skutkovou podstatu oblanské

‘Chceme-li objasnit, feho se tyka je
bjektu ob&anské nepostugnosti.

eposlunosti, potom se musime zabyvat otézkou o
becn® vzato mifi obanski neposlugnost proti celé tkile mocenskych nepravosti,
ejména spotivajicich ve Zneudivani verejné moci ve st4tg, af uf jde o ¥ikanosni
Fyykon veFejnopravnich pravomoci nebo © porufovani fidskych a ob&anskych prav
“&Gnnostf statnich orgdnil v jednotii\i'{rch veFejnopravnich funkcich, tzn. vietnd pra-
- yotvorby. | kdyZ plijde nejZast&ji -o-objekt le¥ici v nespravedlivé Tinnostt exekutivy,
" tedy moci vladni a spravni, mizZeme jej také nachdzet v nespravedlivém pravu
- positivnim. V této souvislosti nabizi se otdzka vztahu préva jako takového 2 pra-
- ya objektivatho, resp. platného pravniho Fadu. Statnfm zikonem fixované pravo
nepochybn& nevyCerpavé obsah prava viibec. Positivai pravo jako prévni predpisy,
které jsou formdln& platné a adinné, nemusi prece byt ipso facto ani spravedlivé ani
legitimni. Mchou prece odporovat jak principu spravedinosti, tak i duchu dstavy.
Mohou byt déle v rozporu se zékladnimi lidskymi a ob&anskymi pravy, s prévem

~ pfirozenym nebo s pravem mezindrodnim. Nakonec nemusi byt toto umélé stat-
- af pravo také v souladu se zésadami mravnosti, humanity a dalimi civilisa&nimi

YR
V jednotiivych dstavdach byval{ é
yvaji ngkteré rozdily mezi prd i i
o Jednoth A h pravy a povinnostmi p¥islugejicimi na }
repuui;tyah;;r; st:!?Ea'num a na druh’e strané stdtnim obyvatelim. Tak nap!?. vl:igs?;i:“.ms{la Jedﬁé
republily r;abez ae;mn] obéam.:m privo zaklidat politické strany a politickd hnutf, prive ::F-I"S_ké
Moo Obg;v at:n;.v nou'il, prévo na beziiplatné vzd&lani a stitni pomoc pH 's.tudiu atd prac
Naj eliim statu pFislu¥i napf. pravo sdrufovat se v it ‘ :
; € . 2§ 0
jl_"Ych ,sdruiemc,h- prévo na svobodnou volbu povoldni, privo na o EPOICICh' PO iEE." astech a'ne.bo-:
z;:otm o chranu zdravf, prévo na pFiznivé -
Jelts viso y y Zd y |
oy sgukron?:;:;v:?ﬁsa:fki z:kon&vrakousky pova¥oval viechny pom&ry statu ob¥ana za po- -
v . Srv. k tomu Verner, V.. Ob& i std ; iné ,
Eisl\(;siivenskeho. Sv. Il Brno, Polygrafia 1932, s. QTSHSM stése. [n Slownik vereiného prive
iz biffe k tomu Katousek J.: Ceské stétnf privo, Praha, Burstk 3 Kohout 1892, 5.140 .
,5.140 a n.

® Nedostatetné roziiSovani mezi obyvatelem stétu a st4tnim obZanem pat¥l k neduhim nageho
prévniho Fidu. Casto je v legislativ® pou¥ivina mélo precisni tesminologie, kdy se misto ndzvu
,stétnf obZan Ceské republiky” nebo ., Cesky stitnf ob%an" uvadi pouze ob&an Ceské republiky”

nebo dokonce jen ,obfan®. V prvém pfipa
pripad® jen o fysickou osobu viibec. Spravng
ki fistava z r. 1920, kdyZ pro subjekty sté
Zeskostoven¥ti® a pro ostatni subjekty ndzev .

d& jde vZak o obyvatele {eské republiky a v druhém
proto rozliSovala: mezi témito subjekty Yeskosloven-
1oobZanského svazku volila termin ,stitnl oblané
obyvatelé republiky Caskoslovenske”.
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h?dnotanli'je?nou JiZ dosaZenymi. Kone&n¥ i sdm pravni positivismus polits
tym dotvéfenim prva psaného pravem soudnim, jinak by totiz moc o . . o
opodstatnénf v tripartici veFejnych moci ve stits. ’ nf ne v POVAEA 0BCGANSKE NEPOSLUSN 08711
'ﬁarakter obZanské neposlusnosti souvisf s jeji formou, obsahem a funkci. Ob&an-
(4 neposludnost stoji mezi vyraznymi prostfedky odporu jako jsou tzv. prévo na
evoluci, prévo na povstani a pravo svrhnout nehodnou viidu — na strand jedné
mirnymi prost¥edky odporu jako jsou prévo shrema¥dovaci, pravo spolfovaci,
- oboda projevu a pravo kritiky a prévo peti¢ni — na stran& druhié. Zatfmco vyraz-
& prostredky odport jsou zakotveny jen v nékterych pravnich fadech jednotlivych
+440°, jsou tzv. mirné protfedky odporu zcela dstavn& konformni i v pravnich
sdech stétf, které nepatfi _l__;ﬂ,g:!_emokfaticky presvidivim. .
Obtanské neposlu¥nost je nekonformnim aktem nevlidnosti vi&i formélni au-
torité téch, kte¥i toho Easu jsou dr¥itelé vefejné moci ve staté. ObZanskd neposius-
nost je dale charakteristickd tim, Ze m pHirozenopravaf formu, negativni'obsah
ak je patrné jiZ ze slovniho spojeni ,,ob&nskd neposlusnost™ ie
beanem. Hiavni smysl pojmenovéni neposlunosti jako
obfanské" netkvi ale ve vyjadrent pfislu¥nosti tohoto subjektu ke stitu, nybrZ jde
tu o vjraz, ktery zachycuje svobodnau lidskou bytost — obZana lidské obce. Zda
se, 7e doktrina obCanské neposiu¥nosti pocitd se symbiosou svobodného indivi-
- dua predstatniho charakteru se svobodnou lidskou osobnosti ob&anské spoleCnosti
moderniho pravaiho stétu. : _
Lze v této souvislosti soudit, Ze pojem svobodného ob&ana jako ¥lena svobodné
obanské spolenosti je vysledkem pFirozenopréavni nauky, stejn& jako prvni kata-
logy zékladnich prév ElovEka a ob&ana, tak jak se objevovaly zprvu v konstitugng-
monarchistickych tstavnich listindch. Proto také pojem obganské neposluSnosti
nenf znam autoritativnim reZimiim a ve z¥izenich pseudodemokratickych je v poli-
tické praxi petlivé obchazen a. oficisIni pravni pfedpisy se mu vyhybail obloukem.
Miizeme tedy kvalifikovat ob&anskou neposlusnost jako pfirozené pravo. Sloveka
— svobodného obfana a za urditych okolnosti i jako stétoob&anskou povinnost
statniho obtana — Fédného pfsluinika stétu. Zatimco v prvém pfipadé jde o pravni
posici svobodné lidské bytosti viibec!® — at uZ jde podle okolnosti o stétniho

IIl. OBSAH A PODSTATA OBéANSKE NEPOSLU§NOSTI

H’ovo?’ime-’ii 0 obsahu ob&anské neposlu¥nosti, hovo¥ime o jejf ndpini, o jejich it
n;ch formach. O_b.é'lanské neposludnost ma negativni obsah, proto¥e ;;a't‘él'-}icfovmt
Ekcp:‘?;g ,[:;Ot! oﬁcnalm’mu fidu a jeho projevim. Obcansks neposiufnost je rkn\,.'lal
hova ;{kﬁvp;rioje;im tosfporu, nebot’_v sob& siuCuje kritiku s aktivnim protesten
o p 35 ge’ ov§err3 spojen s v&domym poruovénim n&kterych priy
nich of ) povpr. s umyslnyrr: neretspektovém’m nEkterych formdinich autori
Lze te }(soudlt, Ze podstata obZanské neposluZnosti spodfvd ve vidomém, pfims:
um){sineml, e.vent. t okdzalém poruSovani n&kterych stétoobéénsk{rch subj kyt'pr"’m:
povmnnostJ: jako je nap¥. daitovd nebo brannd povinnost. MiZe jit ta-}-ce’ o,
f,). po‘r’1’z§o\.:am’jin§ch veFe[nopravnich subjektivnich povinnosti smérejem k tz "
; jhrzi, s;;im’ m.ocI ’adbinterim. V té&chto daldich pipadech porufovini povl;;nl;té'

hou nositelé obZanské neposlulnosti i jin{ obyvatelé statu ne¥ j
obfané. V kaZdém piipad& viak musi byt samotné tof takové pov o
doprovézen? zjevnou kritikou ur&ité mocénské nepra\?oos:tt;io‘tlzs:vza\l:?::ef:izpH;:St
komponentd Ize spatfovat napinni skutkové podstaty ob&anské nepos[u&‘nolsii ° :'

5 positivni cil. J
" yento akt odporu svézan s 0

IV. SMYSL A FUNKCE 0BCANSKE NEPOSLUSNOSTI

Smysiem‘c.o-bé'-?nské neposlusnosti je jednak upozornit mocenské instituce na ne- -
souhlis s jimi vykondvanou politikou, déle presvédiit je o odhodidni ﬂaé:;;‘ :
postugnost tgeych panstvi a koneln& pfim&t je ke zm&n& politiky nebo i:[ﬁio: dt :
4 moc?nske sféry. Smys! ob&anské neposlu¥nosti mii¥eme ad fitteram cha cko :
z.oyat Jako nenormativisované ,ne” viddnoucf politice ve st4t¥. Tim se pr ’: t:’ o ‘
E|§|_lsamot{1é obZanskd neposlunost od &nnosti politické oposi'ce precesim.
. -!;unkt:l ob&anské neposf’u§nosti ie pé‘k dosaZen{ Jejiho cile, tzn, ur&ité zmeny, af -

Jjde o zménu obsahu privniho pfedpisu nebo o zm&nu fungovini verejné in;sti-

tuce, popf. jejiho personalniho obsazeni et e
oblast:. . zenf a.nebg 0 zménu stétnf politiky v konkrétni

% Spy. k tomu napf. Prohléeni nezivistosti Spoienych stétd americkych z roku 1776, které
obsahuje prévo lidu na odpor, zatimoo samotnd americkd dstava z roku 1787 o tomto vyznamném
lidském prave mi&, V Ceské republice pisluli stitnim obZaniim privo na odpor proti odstratiovéai
demokratického fidu lidskych priv a zikladnich svobod (&, 23 Listiny zakladnich prav a svobad
zr. 1993}

0 priynf predpisy doby absolutistic
ve stat€ tim, e pro jeji vyjidreni uZivaly viraz ,

ké prekondvaly rozpaky nad existenci obecné fysické osoby
das Individunm®. Tomu v dne¥nich pravnich

S
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ob&ana nebo jiného obyvatele modernfho pravniho stétu, jde v druhém DFipad
o prévni posici aktivniho svobodného ststniho obana, ktery chape demokratickg,
opodstatnénost vefejné moci v modernim pravnim stitE v jeil dplnosti, tzn, Ja
z hlediska vzniku (se souhlasem svobodnych ob&ani), tak z hlediska jejtho trvs
(pod kontrolou celé ob&anské spoleEnosti a stitnich obang zejména). :

VI. VYZNAM OBCANSKE NEPOSLUSNOSTI

ZkuSenasti lidské spoletnosti; zejména zku¥enosti s faSismem a nacismem neby
také se stalinismem, tedy zku¥enosti se zlofiny vice & mén péchanymi na 25
konném podkladé, vedou k zesflené kritice dogmatického prévniho positivismy
Je-H premisou tohoto positivismu, e oficidini r;ormqtirﬁrce miiZe kaZdé libovel
né pravidlo povyiit na zékon, potom zlistéva stranou otizka morélni a etick
spravnosti -takového préva a vibec jeho objektivni hodnotové orientace. Z4rove;
snadnost mocenské manipulace lovika a obana na konci 20, stol. vede k radika:
lisaci pfirozenoprivni tématiky a k patrné tendenci prohidsit lidskd prava za z3kiag
veSkerého platného priva. Nejde zde o dsili minimalisovat stit jako synonymun
potlalovdni a ndsili, jak jej hldsal svého Zasu Michail Bakunin. Jde naopak o to
aby stat nemohl byt k pottaovéni a nasili nikym zneuZivin. Proto je také t¥eba
rozliSovat politiku statni a politiku viddni, Akoliv je idedlem, aby byl mezi t&mitg
dvEma jevy dplny soulad, nebyva tak tomu vidy v praxi. TaEe i politika viddn
miiZe byt v rozporu s objektivnimi zajmy ob&anské spple_i:’nosti a tedy protistafni,

Naopak ob&anska neposiugnost si klade za cil dosshnout toho, aby kaZda politi-
ka vlddni byla politikou stitni, aby slouZila celé ob&anské spoleZnosti a nevytvdrela
a nepodporovala vrsivu privilegovanych na stran® jedné a vrstvy diskriminovanych
na strang druhé. Obanska neposlusnost zérovel napoméhd souladu mezi legalitou
a legitimitou moci, protoZe vychazi z koncepce nedélitelnosti suverenity ob&anské
spolefnosti, kdy kaZdy ob&an p¥edal ve prospch celku representovaného stitem
Jjenom Cist své socilni moci a nezbavil se tak svého zikladniho préva zakro&it
proti nehodnému representantu. Sepjeti lidskych priv a ob&anské neposlugnosti Ize
kor:eZn& vystopovat i ve zkuZenosti zdstupcil francouzského lidu v Narodnim shro-
maZdéni, kdyZ ve slavnostnim prohl&%eni priv Zlovéka a ob&ana z r. 1789 moudye
pfipomnéli: ,,... ¥e opomijeni nebo nedbani lidskych priv jsou jedinymi p¥inami
vefejné bidy a zkaZenosti vidd..., aby skutky moci zdkonodsdrné i skutky moci vy-

predpisech patrnd koresponduje“:';":révnf vyraz ,abZan”, nejde-li ovlem o legislativaf nediislednost
jak je o ni zminka v pozn. 8, :
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gonné, mohouce byti v ka¥dou chvili srovndvény s cflem celého zfizenf politického,
pyly Him vice respektoviny.” e

RESUME

pravni filosofie si klade i takové otdzky, ma-li byt pravo odvozeno od piirozenosti

dlovéka a v Zem spotivé tato pfirozenost? Némecky filosof Ernst B.»Eoch- 'spb:io-
val p¥irozend préva s lidskou diistojnosti. Tak jak to &ini moderni pojeti lidskych

prév. Lze se tedy domnivat, Ze ptirozenost Elovéka spotivd v mravni svépraynosti,
racionlnim chovénf a lidské distojnosti. Vzpomeneme-li znovu autora obéanské
neposiusnosti Henry Davida Thoreauea, ktery byl spolu se svym pfitelem Raiphem

. Waldo Emersonem p¥edstavitelem amerického transcendentalismu, nemilZeme mu

upfit jeho pojeti lidské diistojnosti jako don'.tinanty M dloze sv?bodn_ého i_ndiviv:.iua.
Mluvime-li o tomto naturdinim americkém filosofovi nelze v té souv:sl?stl’ nepfipo-
menout Alexise de Tocquevilla, ktery si v roce 1835 na adresu. americké fl’losoﬁe
povzdechl ,Myslim, Ze nikde v civilisovanych krajindch nev@nuje se tak mélo po-

- sornosti filosofii jako ve Spojenych stitech®. KdyZ to jinak bystry Tocqueville“fﬂ(al
© jakoby neznal toho starého dobrika Davida, toho pellivé vzdéiane!"no myslitele,
. svym zpisobem origindintho, nebot na jeho filosofii m&la Kantova filosofie tran-

scendentélni pramaly viiv.'* Necely rok po kritické poznamce Tocquevilla v roce
1836 — byl v Bostonu zaloZen Transcendentdlni Klub, kde Thoreau pfijimd nazor

~ americkych neorealistl, ¥e ,vlddni moc neznamend neomylny orgdn n¥jaké \{y§§:
osobnosti, nybr# jest to Zinitel doZasné vyzbrojeny urlitou moci od ob_canu, ‘j'ej:chz
.- zéjmy zastupuje“. Thoreau vid¥l nedokonalost tzv. vulgdrni demokracie spoCivajici

v podstat¥ ,,dat jeden volebni hlas kazdé dosp&lé osobé a vSechno ostatni ponechat
vidade". .

Uvidomoval si, Je lidskd touha se d&li na touhu po moci a touhu po sv?bodﬁl.
a jestlize se uskute&ni prvni, byva ji druhd na pi"ekéik’u. Pro:to soudil, e snesitelnd
moc je jen ta moc nad lidmi, kterd je zéroveif moci pro lid (power—.o_':er, power
for). Asi odtud vychdzi vzietny duch Thoreaueviiv s jeho rozhodrlou k.rlticnos’ti vici
vlddni moci a byrokratickym pFedpisiim. Snad to byla ona zp:}:sobﬂost pravniho
positivismu padélat prvo, kdy Ize neprévo kamuflovat dfedni nalepkqu.se ;ne:kem
priva, anebo piivodni smysl priva ,.aby siln&jsi nemohl utiaéqygt siabgfho__,__ co

7.1.1 Americk§ transcendentalismus vznikt pfirozenou emancipaci z pfekonané 'feologl:e f:luritanistic—
ké; av¥ak zachoval si farnostni diistojnost lidského my3leni. Jeho nimétem je spojeqrpﬁfqd_y-se
svobodon du¥i neodvisiého a jednotného Elovika, : L
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vedio H.D.Thoreauea k my¥lence obanské neposlulnosti. Zd4 se, ¥e jeho g
nachdzi plodné uplatn¥ni v pravni filosofii, kters je vzdslena sim;:vii:c:is’mim:_.-_"sf_._a
mysli jako rozhodujici podmince pro nekriti¥nost. Pravni filosofie v moden
pravnim stdt¥ proto spatfuje funkci lidskych prév i v odivodn&ném Propusy
obtana ze slepé poslugnosti nespravedlivého positivag pravniho piikazu, :

V roce 1848 napsal H.D. Thoreau v Concordu svou slavrou esej , Civil D;
bedience” namifenou proti absolutnf obZanské poslu¥nosti.® Jeho iy na mygl
v Americe i v Evrop¥ byl v&t¥ ne¥ u ostatnich transcendentalists (5.M.Fullerg
A.B.Aleott, Th.Parker, G.Ripley, W.H.Canning aj), véetn¥ Emersona. Konec;
dlouhého Zivota Thoreauova byl stejn¥ Zestny jako jehe uceni. ol

KdyZ byl v Charlestownu roku 1859 stthin a obZalovén farmé¥ John Brows
2a obhajobu Eernochid a hrozil mu hrdelni trest, postavil se Thoreau proti eefs
mu vefejnému min&ni a vefejn¥ proslovil feé na jeho obranu. Vystoupit proti
spravedinosti poklddal za vefejnou sluzbu, kterou je povinovina kazds svobodn3
nezavisld bytost. '

UMMARY

n the analysis of civil disobedience from the point of view

bstance and function. 1t explores alsc the essence aEs well
ence in the modern Rechtsstaat In the
- as it was characterized by the U.S.

e paper is focussed o

its subject, object, substance ar (

lI'ne significance of the civil disobedi
i ith its origi 19th century

nection with its origin from

:ious philosopher HENRY DAVID THOREAU.

Tento idealisticky filosof zistava pro badatele zajimavou postavou, ne bez ns.
dechu pathosu. S jeho odkazem si pfipomindme, Ye pravni filosofit p¥islugf funkce
rozvéiné a dikladné kritiky spoleenského z¥izeni prostfednictvim kritiky prévnic.
kého mysleni a pozndvéni, véetnd psaného prava. Kulturni dlohou privni filgso-
fie je'pak hledani pravnich cest pro volnost projevu lidské myslenky. V bifzkos
individualisticko-socidlng etického idedlu Thoreauova citime duchovni pifbuznost
ideali lidskych prav. i

A pravé toto cognatio spiritualis je pfibuzenstvi nejvyEi,

'? Napséni této eseje predchdzf zajimavs pinoda typickd pro jednani hrdého ducha Thorearova,
V obdobi jeho pobytu ve Walden Pondu (1845-47), kdy praktikoval ob¥anskou neposlugnost -
neplacenim dani, se vydal do svého rodnéhe Concordu, aby s vyzved! opravené hoty u ¥evce.
Cestou k Zevci byl dfady zaifen a vsazen do vizeni, Noc ve vezeni strdvil v kfidu. Réno se ho
zeptal pfekvapeng Emerson: ,, ProZ jsi ve vizen(, Davide 7" A Thoreay udpovidet udivens: , Raiphe;
prof ty v n¥m nejsi?“ KdyZ byl Thoreau druhého dne propultén, kriZel dile svou cestou k Sevai.




