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V teoretické Fad& edice Spi 4vni
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spravedinostniho hodnocent. Specificky pravni aspekty problematiky pak ¥e¥i ka-
pitoly tvrtd az %estd — 4. Spravedinost legdlni jako spravedinost podle priva,
5, Spravedinost prava a Sestd - Formélni a obsahové spravedinost préva. To vie
celkové na rozsahu vice neZ 180 stran.

Prvn{ &st obsahuje podkapitoly: 1.1. Spravedlnost jako rovnost, 1.2. Sprave-
dlnost jako stejné zachdzen{ se stejnymi pFipady, 1.3. Spravedinost suum cuique,
1.4. Spravedinost jako sluSnost, 1.5. Spravedinost jako napin&ni principth spravedi-
nosti, 1.6, Spravedinost jako prostfedek-a 1.7. Spravedinost jako konsensus. Autor
pojedndvé o hlediscich, ktera posiou¥ila k vyjad¥eni obsahu pojmu spravedinosti.
Neinf jen jejich pouhy vyet, ale zachycuje 1 proces jejich poznani a krystalizace.

Velmi prehledné pojmenovani deskriptovnich, explanaCnich, normativnich a in-
strumentalistickych p¥istupd ke studiu spravedlnosti tvefi vhodny odrazovy miistek
k pochopeni riiznych typil zpracovani tohoto tématu. Vyhrangnost autorova na-
zoru podtrhuje predeviim postedni dva jmenované proudy {s. 16). K doplnén{
Jivodni orientace v tématu upozoriiuje autor zdrover na nasledujici dichotomii pfi
artikulovéni spravedlnosti: je t¥eba upozornit na rozlien{ jednak a) spravedinosti
nahli¥ené prizmatem idediniho obrazu rozd&leni hodnot a také b) spravedinosti
v urdité mive saturované v existujicim ¥adu spoledenské reality (s. 17). Vysvétleni
jednotlivych pFistupd k vytvoFeni teoretickych koncepei spravedinosti jsou poddna
nanejvyd proportné a v jejich vzjemnych souvislostech, se zohlednénim dynarmiky
nejvyznamnéjsich teoretickych vstupti do problematiky (od Aristotela po autory
zvuénych jmen jako Hart, Rawls, Perelman, Deutsch, Kelsen a dal3i).; Kapitola
je doprovézena i rozborem empirického vyzkumu, ktery byl konan Sociologickym
dstavern CSAV (s. 46). SRR :

Ve drithé %4sti publikace autor obraci pozornost k mezim uplatnitelnosti spra-
vedinostniho hodnocen( a klade si otdzku zda .lze jako spravediivé (respektive ne-

_spravedlivé) oznagit libovoln¥ hodnocené objekty a d&ové kontexty” (s. 61 an.).
P¥i hlubokém proniknuti do dfla.D. Miliera, K. Englige, H. Kelsena a-dalSich odpo-
vid4 na tuto otdzku negativn¥. V kontextu se zdvery 1. Rawlse a (. Weinbergera
autor uvadi: ,po¥adavek spravedinosti lze uplatnit pouze na lidské jednéni a advo-
zen& od ngho na jeho vysledek, aktéry, .normy, které ho regulujf, a socidln{ instituce,
v nich¥ jedinci jednaji” {s. 66). : . : .

V &sti tretf (s. 70) se autor dopracovdva k tematice plurality ckruhil sprave-
dinostniho hodnoceni a vy&leftuje zde oblasti spravedinosti: spravedinost etickou,
legalni {prévni, zdkonnou), socidlni, ekonomickou a politickou. Jsou zde zminény
nap¥. i spravedinost historick4, environmentaini, komunitaridnsks, feministicks (dle
autora Sterba, J. S., 1992), doplnény jsou o transcendentdini a obecnou lidskou
spravedinost. Jejich blizsi rozbor provadi autor na s. 70-102. Tradiéné je z t8chto
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okruhii problematiky nejdiskutovan&jsi hrozba kohze mezi spravedlnostl podle pra-

va a spravedinosti socidlni: ,,spravedinost socidin{ je zfetelnym p¥ikladem odlignosti

pohledu jednotlivich oblasti spravedinosti, kdy uplatn¥n{ pfipadn& i stejnych princi-
pii (kritérif} spravedinosti, ale pfi jiném hodnotovém, normativnim a mylenkovém

rémci, milZe vést aZ ke kontradiktorn¥ rozdilnému s'pravedlnostm’mu ohodnoceni
tého? objektu” (s. 77).

V kapitole Ztvrté je pojednano o spravedinosti jako o hodnots obsahu pri-
va, ale i o otdzkéch spravedinosti objektivntho priva (str. 103 an.}. Autor pfSe
o st¥etu pFirozenopravnich a pozitivistickjch nauk, o rozdilech v jejich pojeti uve-

dené materie a z toho pramenicich pohledech na identifikaci legalni spravedlnostl

{s. 104).
V kapitole pdté, pojedndvajici o spravedinosti priva, se nejprve autor vénuje
spravedinosti norem chovéni. Zde dochdzi (ve shodg s autorem K. Bertelmannem)

k zdv&ru, Ze: ... spravedinost je do jisté miry druhem sprévnosti® (s. 140). Otazky
odstrangni tenze mezi postuldty pFirozeného a pozitivniho prava povaZuje autor' i

za ,vyzvu pro pravotvorbu a pravnf teorii” (s. 157).

V posledni kapitole se autor vénuje formalni spravedinosti, nabizejici instru-
menty pro analyzu otdzek spravedinosti, a obsahové spravedlnosti, kters je spojena
s hodnotovymi kategoriemi. Je zde rozpracovina otdzka privn{ rovnosti a jejich
principl. Autor uzavird, Ze otdzky spravedinosti v prévu se predevéim ..... doty-

kaji tematizace legdini spravedinosti a spravedinosti vlastniho prava®, majl tedy

nezastupitelnou dlohu v oblasti aplikace a v legislativi (s. 174).

Vystizné ] Je autorovo zév3redné konstatovani: ,,...spravedinost nelze brit jen”

jako souhrn spravedlnostnich tvah nebo urcity stav existujici reality, nybrz jako
obecnou vyzvu jednat spravedlivd a vytviFet spravediivy svit.” {s. 176).

Tato pozoruhodna precizné zpracovand a padngtnd publlkace nabizi re§en|' -

vieobecného problému pravni teorie v jejim d&jinném pohybu, a to.v duchu sou-

€asnych védeckych doktrin. Problém spravedinosti znovu vystupuje s novou nalé-
havosti v dobéch rekodifikace prava, v dobdch ekonomickych bout, dobdch zmén o

objektivatho préva, kdy se ptdme po hodnotach, skrytych za instituty prava, po sa-

mé podstat& préva. Publikaci, kterou charakterizuje nejen vysoka v&decks drovef, '

alei prehlednost a srozumlteinost zpracovam, lze vreie doporucnt blizsi pozornostn
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Bejtek Josef: Odpovédnost pravniki za
obsah prével odpovidnosti, &= 3,
s. 371

Bourdeaux M. Gautier: ..Lex mercato-
, Eis. 4, 5. 676

Cerny Pavel: Jak zdiivodnit lidskd pré-
va? (Je potFeba je zdlivodfiovat?),

&s. 2, 5. 210

Dolezil Tomas: Rozditeni EU ve sviitle
transformace a reforem, &is. 4,5, 692

Drgonec Jan: Ochrana dstavnosti po-
ruSenej v konani pred vieobecnymi
stdmi SR, &s5. 1, 5. 22

Drgonec Jan: Povinnosti $tétnych orgs-
nov pri tvorbe prava v pravnom Bed-
te, &s. 2; 5. 231 :

Dupkala Rudolf: Problémy, filozofie 3té-
tu 3 prava, &is. 4, 5. 715

Eliss Karel: Obchodni podil v exekuci.
&s. 3, 5. 386

Fiala Josef: Charakteristika prévni pova-
hy v&cnych bremen (s vyuZitim teo-
rie zajmii), &fs. 3, 5. 403

Filip Jan: Dogmatika svobody projevu

z hlediska teorie, legislativy a soudni

praxe, &is. 4,-5. 618

Fitip Jan: Rozpu¥téni Poslanecké sn&-
movny {komentsf k Zl. 35 odst. 1
pism. b/ Ustavy CR), &s. 1, s. 48

Hajn Petr: K dokazovan{ ve sporech
z nekalé sout&¥e, &s. 3, s. 410

Hajn Petr: Vefejnopravni a sovkromo-
prévnl regulace reklamy, &fs. 1,5. 5

Havlan Petr: Pravni dprava vlastnictvi
statu: zamy&leni pro futuro, &is. 4,
s. 603

Honcové Radka: Mezinarodni unifikace
préva v oblasti odpovidnosti za v§-
robek, &fs. 2, 5. 174

Honcova Radka: Privni fiprava pro-
blematiky odpovédnosti za virobek
v Ceské republice z hlediska kompa-
tibility 5 prévem Evropskych spole-
censt\n s 3, s 425

Jitek Dafibor: Uvaha o ildskych pravech
v pravu mezindrodnim, &s. 3, s. 463

Maché‘iové_ Tatiana: Potfebuje Zeskd
pravni véda pravni filozofii?, &fs. 4,
s. 701

Nesrovnal Viclav: Prejednacia zdsada

v nivrhu Obd&ianského sidneho po-
riadky, &s. 3, s, 468

Pé‘f;’zkové lvana: K ngkterym institutim
rozpottového priva, &s. 4, s. 653




