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Vén na tzv. privatizaci {event. reprivatizaci)
»Prostého” pohybu majetky ze statni sféry do
tizace se ale p¥iz nepovedl. N&kteH ekonom
0 .pfechodu od kvaziviastnickych struktyr formain& stitniho vlastnictvf ke struk. :
turdm kvazisoukromym*, jako o ,,rekombinovaném & kfizovém viastnictvi* nebg ‘
dokonice, co¥ Je jiZ opravdovy paradox, jako o rozptyleném , vefejném viastnictvi” 4
Pravn{ podoba uvedeného pohybu, jak obecng zZnamo, souvjsf '
a restitu¢nimi predpisy. ¢ :
Pozoruhodné pritom je. Ze vy
za jistych okolnosti moh] otevfit zcela novy prostor pro vlastnictvi statu, a to
prostor, ktery Ize vymezit Jjako sféru ,lé¢eni ekonomiky stitnim vlastnictvim®. s
Pribsh transformace v oblasti vlastnictvi stty je U nds z pohledy priva pii-
znacny svym .. kvantitativnim* razem. To mj. znamend, Je nékteré jeho disted- !
ky pro obecnou dpravu dané problematiky byly zpiisobeny vitEinou jen kouzlem
necht&ného (k tomu biffe sup 2.). tzn., ¥e situaci zkomplikovaly, podstatys Vi -
ale v zdsadg neovlivnily. Zcela previddajici =Prosty” (nadto nedostategns prévng,
ale také ekonomicky a viibee spolecensky pfipraveny) pohyb majetku od staty .
k soukromym osobdm, vyznadujici se nekonceplnostf a¥ chaotinost(, tak nejenze
nepfines! pivodng zamyslené socising ekonomické efekty (za to pFines| fadu’efektd
nechténych®), ale take nevytvofil prostor pro potfebnou kuftivaci majetkové sféry
statu, zejm. v podobé’-zésadné’jé’:’ch Zmén pravni dpravy jeho viastnictyi.

* O-tom, ¥e k-transformaci Ize PFistupovat riiznymi zpisoby za pfedpokiadu, ze Zmény v jednot-
“fivgch oblastech. jsou kompatibiln{,; e se-jiné. prvky socislng ekonomického systémy PFizpiisobyjf
2. %e jsou piekoadny bariéry brénici zm&nam, Dalago, B.: Privatizace jako prostfedek transformace
__ek_onomickébo_ systému, Politicks ekonomie, 19__95; €. 3,8 307 '

s Vimiuvny fe nagt. titul - Privatizace oo kot it

Cili pfevd¥ni na Jeji trivialn podoby, :
sféry soukromé.2 Ani tento typ priva- .
ové o jeho vysiedku Zasto hovoi jako -

e zmin&ny ekonomicky neidspéch privatizace by

Fejnému viastnicte 7 (Merilik, P.: cit, prace, Politicks eke J. o
*:Blige k'tdmu Havlan, p.. prdce cit-v'pozn.1;s. 351 a n . . S |
% Odpovid na otdzky, v &em’

hledat in: Mlgoch, L - ZLast¥end vize ekonomické transformace (Ceskg

a budoucnosti /lnstitu_c_ionél‘nl"pohled/}, Karolinufn,fPra_ha"_1;997_:"; j

Jiryeh soivislostech, jeStEsub 2), SRS : e SR

5 Nagr. nespornd zvaZny ekonomicky diisledek predstavuje, i1 vi%e zmitiovans,
viastnictvi”. To.totiz, Jak Fiks Mi¥och, vjrazng PrevySuje dniich 20 %-mia
zbjvd ., doprivatizovat®, Blize k tomu MIE

«tekombinované

jetku stity, ktery jests
och, L.: price cit. v pozn. 5.5 76, .-
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Havlan: P dund dprave viestnictyf stdtu: zamyslend pro fulure
P. Hauvtan: i 4 :

2. SOUCASNY STAV .

niku Ceské republiky; tedy s 1. Egdnem 199_3 d?§!ci k dosti podstatnému

° da::ﬂ vvzp‘ﬁ’stupu“ norem tistavniho prava k vlastn;c;tw1 ;ta;;.gz byl ko 4
e ) ] engj rd dni 31. 12.
p Pouze"ai mafig'ne;? ‘lizz:znc])ig?k?e];‘r:fhzfiu majetku ~ chépanél:lo largo senl;
= r:ecef'cméo %aazkﬁ ~ federace. A to tim zpilsobem, Ze pokud _]d(-’_‘ o rozsa
SU![;tJ.’ Y:se:[n toﬁn\;o majetku Ceskou republikou, odkazuj2e Ssl;a na zréa;::]c:i; :E::L;
e i im) ¢. 541/199 . 0 ajethu
ere Zétonem (doIc::':\;'ulﬁ-zalvgisozszaav?g:o) zékladé’/ mezi 'obéma néstup:md:(yml
fEderaFe I?egngl? Sam &. 4 ,.recepéniho zdkona® pak pongkud nadbyt’ecnét 22_
rGPUb.thiml kt- Fe‘s’l)'r'majetek {explicite hovofi jen o ,,préye;h a za\a'.azc;lcm )
S Z‘“:’"avt; 'co pc hospodafFen! s majetkem Ceské republiky a c preza-!.a?.
- YZtahl’jjl prfah pLya'etku Smyslupina je naproti tomu jeho pos_I’edn: v,éta,, po‘ e
e r;ierSZrlé&fmmijetel; pini funkci pfisiusného ﬁst‘r’edniho organu statnl_ sprayy
niz pro r "
ministers’tvoﬂ ﬁ\r,].arjcrgéna zjevné. podmin&na ponékud neobvyk_iou novou List.avm:

Prvn’l 1(‘jJUE(?‘Im‘:’E: vz ;nkoln;:sti ¥e v Ustavi Ceské republiky nena ,Jder.ne 0 vllastmc,il:]\n
k‘;nCeEC: tufiaz’ie;i o vlastnic'tw' statu vyslovnou zminku.!* V rdmci tzv. dstavniho
obecnég,

iky €. 11 Listiny zakladnich prdv a svob?d ’(déi‘ejen Llstmva). dedna’ieﬁik;:;
me']\t/[:’cz iajimat odstavec 2. Pfipometime zejména Jeill-:))teit pr‘;edl’sgc;sy::zn“ ,p 1)
iy &ejny ™ — | P.H.) stanov H.),
o n?a’kon (mggi?ok”.:abg:zeé?‘/éovén?’osgf‘fr:ber;aelé spoletnosti, rozvoje nérodmﬁo
. maje'tvek ?ez y" yného zdjmu smi byt jen ve vlastnictvf statu, obce nvebo ’?(rce—
h?SPOda’YStf”ka’ “:re;ob'“ Pritom fakt, e se tu, na rozdil od textu za str’e‘.\‘dn: em,
et Prf'V"'C y"c ;jti za:kc;na stanovit”, ale imperativng, Ze ,:za’.kon stanovi®, u[noF-
ner'nILM’Q’“m?zbno toho kuriézni sttuace, kdy poté, co se L:sti’na stala [ecech l(:lz
ﬁl’l‘{e Sveir;z\;y T’stt zdk. & 4/1993 Sb.) sou&asti pravntho fadu Leské republiky,
vyde zm / Ust. L&

i isejicich se zanikem CSFR.
] izd . 4/1993 Sb., o opat¥enich souvisejicich se zinikem CS|  esto

: Usta"’"’“ zf'k°" CNR Edé{enf majetku Ceské a Slovenské _Federail_i\(m Republiky mEZiUbetzisku"

| presny nézey nf o liku a jeho prechodu na Ceskou republiku a Si_ovenskm:r. rep‘ R
B e . ?j ak blize Barta J.: N&které pravnf souvisiosti samo-

g tu posledni vaty &l. 4 cit. z3 . sTov. ¢ e pré =
statioss:yéesk% republiky 2 tzv. recep&ni zak?n: iravz&laliziieif;; T etovy jake adkiad.

0 vpepry nu Knapp, kterj poznamendvd, e n ; n ncepce lstavy jako ziklad-
1. Vysftl:;znéaks:;tr:u a?e l::pn’ljjako lot organique, tj. jako zal,(on’neho u;p;raﬁdasm:g;}
naho,‘z,a pg:app V_':lfrPosiednE d&jstvi ndrodniho majetk’u,, Fra\..rmk, 199 _,t_o. .e,gtg. b vrsouﬁsmsti
Tloc’l ¢ e ;miﬁuje toliko o hospoda¥ent se. stdtnim .majetkem& a 1)_]_ -

> ) g o : o 1)

kolﬂn::)‘;ji plisobnosti NejvyiEiho kontrolniho i¥adu (srov. &l 97 odst

s .
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doglo s nejvatsi pravd&podobnosti'? pouze v jednom ¢i dvou
]

dpravy, kterd by se snad dala cit. partii odstavce 2 &. 11 podradit.
Konkrétng jde zejm. o novelu zikona ¢. 20/1966 Sb., 0 pé&i o zdravi lidu,
ve znénf pozdijsich predpisii, provedenoy &l . zdkona €. 161/1993 Sb. Ke dni
dcinnosti této novely, tj. k 1. 7. 1993 byla toti¥ do § 47 cit. zakona zaélen&na
v&ta (v pofadf t¥eti) podle n¥: P¥irodni Jégivé zdroje a zdrojé p¥irodnich minerd}-
nich vod stoinich jsou ve viastnictyi statu." V daném pFipad& pak helze nezminit
okolnost, ¥e od 1. 1. 1993 do 30. 6. 1993 byly prirodnf 1étivé zdraje pouhou
soucastf pozemku (§ 120 odst. 1 obé. z3k.) - a to zdaleka ne vidy statniho —, tu- |
diZ jako takové nezpfisobilé byt viibec predmétem vlastnického prava.'* Snad aby
kuriozit nebylo méalo, leccos nasvédcuje to
prirodnich minerdinich vod stoinich} se staly vihradnim viastnictvim statu mo¥- .
nd trochu nedopatfenim!®, &ms se pHiradily k jinémuy (zase jakoby z minulosti
nzapomenutému®) vyhradnimu vlastnictvi, jeho? predmétem e nerostné bohat-
stvi, resp. foFiska vyhrazenych nerosts (srov. § 5 z4k. & 44/1988 Sh, o ochrans '
a vyuZiti nerostného hohatstyi /horni zékon/, ve znni pozd&gich pFedpisii), 18
0 stavu neni p¥lis obtZné urdit. Je jfod !

PFicinu tohoto evidentns nekoncepénih
dniho (obligatorniho, vyluéného) viast- :

L. 1. 1993 chybéjiei dstavni Uprava wvyhra
nictvi statu, 17 '

25 ohledem na nepfehlednost feského praviito ¥4di 5
% Srov. k 1. 1. 1993 zrueny &. 10 odst. 1 dst. zdk,
4 Bli¥e k tomu nap¥.' Kindt
¥yhradnihe viastnictvi stity Fi

Knapp, V.: price cit-v pozn. 10, s::457 a n.
18 Srov. Kindl, M.: tamtsy. . 3 R
16 | ofisko nevyhrazeného nerosty cznafuje § 7 tého¥ z3kona vyslovng za squisst pezemku.
17y, Knapp zde, i-s.chledem na v podstats nenapinZny &. 11 odst. 2 Listiny (v souvislosti

JistotE prost® mluvit nelze. *

ptipadech k pfijeti:

mu, Ze piffodn 168ivé zdroje (a zdroje *.

5 nfm srov..snad jen je¥ts yst. § 9 /ovEem v kontexty s 83/ 2dk & 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich), opravn&ng mluvi o vacuy iyris (Knapp, V. price cit. v. porn. 10, s. 461).

™8 Staka, J. in Hendrych, D. a_kol.: Spravni privo (Obecnd Zist), 2. vyd.; Praha, C.H.Beck 1998,
s. 154, T - . FLoS e
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Casopis pro prévaf vidu a praxi 4/1998 p. Havlan: Préund tiprova vlastnictvf stétu: zamyslend p fu

X ist. z3k. & 100/1990
+41 0 vici jiné, ne¥ jsme znali, dejme tomu, 2 C‘-_l‘? odst. 1 rth.kz:;.ifzmlo /
Sltbi-lg Ostatn& prostor dany pro to &ldnkem 11 Listiny neni m[l? - ¥. tirco. Ten

. 3 Eru proziravEjsi slovensky zakonodarce. :
” ale, zd3 se, byl v tomto sm.eru ,p : _ oo Ten
) Pristl’(;stavé (21. 4) vyhradni viastnictvi statu upravil a zach:)’va(l1 tfxl;ég. tz h ne ;e
- &t & bohatstvi, podzemni vody, pFirodni iéCiv
Glesitéjsich predmétd (nerostné bo d, pe n irodn e
du;ez;t?]iicky;' potfebnou kontinuitu.?* V Cesku totiZ, pfes zm{n&ny Eroszorggzzé
O gl & o 0
3iwﬁml_istiny,r prinesou pFipadné ,reparani” kroky s nejvétsi pravdépo
g 11 \
rOblémy' s LA e ar fni’l‘
P Pfedeviim z toho, co uZ vime, vyplyva, Ze se k,,,vy!];azi\;rall et
'k tinln& nehodi ,,oby&ejny"” zdkon. ProtoZe v8ak s nim Fll ce &l . rblll-di;f oy
ta v;Fé) a zatim tézko predpoklddat v tomto s'm‘éru ngakz; ZT(EEE,E '161_/1993
P;:’C ouFita tak negtastné legistativni technika jako v pripal_ Z.i i §.47 A
g; pstévé se takovd nepochybn¥ zisadni zm&na — v daném pfipa
2 émef tajena. o
¢ 66 Sb. — tém¥F dokonale u N 5 , .
- 28{/1?1& situace — kdy .n&co” je v urditém prostoru a Case toliko isoif]?skxééo
& -“O:IV ravnim smyslu,2? tedy nezpisobilé byt viibec pFed:néte‘r,r: vlas pickeho
v, a F(;té se to ,néco” stane (viastn¥ doslova pfes noc) ?redme ecr)rrlf ;Ze e
prav?'stnFi)ctvf stitu et vice versa (& dokonce, kdyZz 5'tak0\ie met;mh’ rze dojde
. o kratké dob® vicekrdt)?® - neni nikterak #adouci. Na druhé
v pomérné

- ~ 24
‘vEak uvedenému asi neize dpin& vyhnout.

vlastnictvl az

Gznadny arodnich kulturnich
p i5 ké treba o vyznatnych ndrodnic
19 Hovofi se napf. o §1:Epnyc|‘1é ;na%inz:egg}:;;as: ve zn¥ni pozdjéich predpisi) apod.

P i platny zak. ¢ 2 N M -
pamétkich {srov. nyni p : b . ajimavasti pfipomenout pravn zdvazny text Pteamhule fra'nclc(iflzh
*° V daném kontextu nen’ ezbz Ij vislosti 5 proklamacf zdkladnich pofitickych, hospodaFskyjc

& i . 1946, ktery byl v sou - iky, jejich¥ provo-
ské uﬁfta\r}' z 29-' 9' i zformurl}t;vén mj. takto: , V&echen majetek a viechny PO-‘?“I:)I;L::J; (ZVYPraznil
2 SO.C]§Imshpz\rfl:}.l::lpvefe}'né nirodn sluzby nebo faktického monopolu, nebo ji n
zovéni ma o

. . ictvi lkeu “. & G ist. zdk.
P.H.), méd se stdt viastnictvim celky s i &. 20 odst. 2 slovenské dstavy (i .
21 y tomto kontextu se totif doztav_é‘dd?;;;n;lpgzlos:)’; Listiny a ktery je tu, tak feZeno, v zaIOZkE;
< y textovE odpovida &li. . T i - entuie veelku
c.J;GO/l}?IQj ?:3; E;ir:miku a jistou nepredvidatelnost spoletenskych procest, reprezentuy
coZ, s chlede ! _
akceptovatelné Teleni. ie o soufast”. Srov. napf. hdzor J. Krechta na
H { ho nepova¥fuji ani za tuto .. . o svni rozhledy,
” dJsou Ygakdl E:(C:écc:t d: Kprestituci vodnich tokii a vodohospoddfskych dZl, Préavni rozhledy,
po zemni VO ¥ 2 e .
& -137an.}). . . ikovdna tim, ¥e jsou za
]égg\ﬁl;gflé4;):udu P‘ﬂ‘rod)m'ch Iétivych zdroji (u nu;hi'Je Vé(fn';:‘;téﬁ?f;};t;a;:oh;aﬁové rlly“viz
frodni 16%ivé zdroje jako takové plishu¥nym dstrednim orgdr e of 1 podobny
pirodnléd 672 5 5 vybl & 287/1996 Sb. - varkali tedy x sct) s plipomenaut | podobef
vyl & . N sudy® v¥ak mohou byt z Ci 1 veln
- P ich vod. Oba tyto , osudy A . K,
osud-Pf"ﬂd']'d;Z;:g‘l: Tcos:;r:nnap‘f Kind!, M.: Podzemni vody, vlastn:CFVI a restituce, Pravni
t¥sn& propojeny. - o :

1993, &, 6, 5. 469-470.

P ictviiztrici & exkduziv-
2% Regeni “kdy v urdity moment predmét vyhradntho viastnictvi-Ztrici toto své
eeni stavu,

{ poté zpiisobily existovat v¥ ani jako
f (zefm. prestdvd byt extia comertium) a nenf poté zpiisobily existov
ni postavenf .
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Casopis pro prédvoi védu a praxi 4/1995}§
stfidani , nacionalizace® 2 »denacionalizace” % ;
i moiné v predchozim pripad&®®, nenf situace nijak jednoduchs. To znamens
Ze i kdyZ se pod jejich vlivem nem&ni sim pfedmé&t vlastnického prava (sté-_"?'
ie jde o samostatnou vic v pravnim smyslu, zpdsobilou vidy timto pFedmitem;
byt), nelze viechny n4sledné komplikace, tyto zmény doprovazejici, dopredu resi.
n& domyslet.?7 o :

Ad summam: v pruni poloving 90. let d
hradnim vlastnictvim statu; oviemn,

£ae

o8lo k jakémusi ,vypoF4dani se” s A
Jjak z vy¥e uvedeného patrno, nikoli diisledné-
~mu.? Co je vak na povéenou. to je zfetelnd ireverzibilita tohoto pohybu, tohoto!
»Vyporddani se". Ma-ii viibec prdvni ¥ad zdstat ,fidem” a nezménit se v , ne—
¥4d", nelze principislng prijmout zestatnEn{ 3 fa &. 111, shora cit. zdk. & 161/1993
Sb. Z toho se podavs, e bude.li Jjednou ugingno politicko-legislativn{ rozhodnu-
tf .znovu" stitu {event. Jinym, zejim. tzv. veFejnopravnim subjektim) ve smysiu
¢l. 11 odst. 2 Listiny vyhradit n&které vici do ieho (jejich) vylu&ného viastnictvi, :
pljde o ndro¥ny proces, ktery by mél byt velmi peclivE pripraven. Jak bylo to-
tiZ veelku jednoduché zrugit obecné ustanoveni vypo&itdvajic pripady vyhradniho |
viastnictvi stdtu, tak bude pomérné obtizné pFijit s jeho obdobou, resp. viibec -
udinit z n&kterych véci predméty obligatorniho viastnictyf. :
Nejde tu pFitom zdaleka Jen o okolnosti komplikujicf takovou proceduru, vietng
otdzky pFip. nihrad (tj- typicky tam, kde by ona procedura zarovers predstavovala |
svého druhu zestitngni?® ex fege), ale rovn¥# (a mozns pfedeviim) o fakt, Je

pfedmét , besného” viastnictyi, Ie principislng mogaé s vyuZitim jednoho z nejdiileZit&jgich sym-
ptomatickych ryst vlastnického prdva, a to jeho elasticity (K tomu napf. Knapp, V.: price cit.
v pozn. 10, s. 460). Tezko zdilvodnitelnou kuriozitou ale vidy ziistane: k 1. 1. 1993 , ndvrat™
pfitadniho lé€ivého zdroje k pozemku, pod nim¥ (v nEmE) se nachdzi (stivd se Jeho sou#dstr),

a téhoZ roku k 1. 7. opit jeho odlouden; a existence coby samostatné vici v daném obligatornim
viastnictvi, ’

5 Nota bene bez nihrady.
5 Dochézi k tomu tehdy, je-li pozeme
vlastnictvf finého subjektu nef stity.
2 Jednfm:z obzvld¥t aktusinfch Probiémii v tomto smru se dnes u nds stivd problém vodnich
tokd, -které kupodivy: rovnes prestaly byt vyhradnim viastnictvim stitu,
“® Tito okotrost je treba plitist navrub povtce specifick

k, pod nimz (v n&mZ) se pfedm&iné zrﬁéhy bdehré\-/aji, ve

ym podminkdm transformujici se spo-
lenosti (resp. préva), a tudf¥ zvy¥ené mife entropie v nf {

resp. v, jejim* pravu).
9 Pota¥mo »Zesamospravn&ni®, resp. amunicipalizaci® & , komunalizaci”, K n&kterym problémim

zpEtného zestitn&nf pak srov. zejm. Knapp, V.: price cit. v pozn. 10, s. 461-462.
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P - . i § l.tﬂ— zamyslem, pra ﬁitﬂ‘f‘o
H a PT Avnt UPT avs 'Ulastnzc!fuz fit;
ﬂ-‘UI 2 T

R - . : nictvi StétL‘I, resptos-
b jejtho Feleni miZe zasadné ovlivnit pohled na samo vl;'st._znlct p
zpusob J res=w o )
verejné vlastnictvi in genere.

- j i jedina i ani nej-
Problém vyhradniho vlastnictvi samozfejm& nenf jedina a koneckonci ]
r ) - r rd e . .
diile¥it&jsi otdzka pravni Gpravy vlastnictvi statu u n?s. 761 odet. 1 bchodniho
’ Cesku toti? stale plati prechodné ustanoveni ,§ I odst. 1. pchochho
y ik N to v tom smyslu, Ze ,,pravo hospodateni statnich organizaci s?n21 ;V i
3 ;d ' =P nosp! ! a3
Z:;in's: Y¥idi dosavadnimi pfedpisy, vCetng ustanczvem §(§:;ﬁ65ty: u§s|0\,en5ke’h0
; ikoniku® ¥ i zdkonna Uprava . ovenskel
s¥ského zdkoniku®, tzn., Ze nova Z, nna dprave  slovensiccho
_hoiped;;5§/1993 7.z., o sprave majetku $t4tu), ac s ni cit. ustanoveni obcho
ak. c. Z., ! -
iékom’ku potitd, do dnedniho dne piijata nebyla. T
Stav je to t&ko pochopitelny uZ jen z tO\|:IO dungu, Fd :Obé ¢ 1 poubé pro
izdrium (o které se nikolikrat pokougelo naI:r. MF \‘r’"p: ob® néwihd zélone
o ifciho alespoii ty nejdileZitgj3i otazky®) by tzyE? p:ua .en“ _1 vedevg'l'm e
uP’ravuJ\r niz stile plati zcela obsolentni , dosavadnimi pritjgp}siig,s;;b e
et bch. z8k.) vyhl. &, .

i dst. 1 v kontextu s § 772 obch. . 15/1988 56, hospocs
(‘”7: : 720(:im’m majetkem, vyhi. & 61/1986 Sb., o prozatimm’sp\r;ve r;:ark P
f ' * & - - v w rd m
reZJ!eikl:J ob% ve znéni pozdgjsich pFedpisil, jakoZ i :ek’:]era (r;zr;;;?éhz "k i
" ' 5 ovenf jinak zruSeného hospo .

ji o kterd) ustanovent jina 10spoda¥sk kol _
o I‘)’?St;ve'?sté valn)ého vyznamu unavovat laskavého Ctendfe det’allnlr% eroize .

& Ceské pravni reali spise,
. Nemssird}i’tjpiynoucfch z pravé zmin&né Ceské prav,m re.al‘lzzy, 'a t: Eu; z]:n s
boremda dohledné dob¥ (do r. 20007) pFece jen doZkime jeji zas: ng] el
se snad v . konstatovani, Ze tyto pre -
jme, &né. Postali proto omezit se na kon: : : ob,
dOde:l’n{ezi kozflfg kmenovou" dpravu hospodafenf s majetkem statu) nere;:akjl:‘jk
sahuj;ﬁl d:rfl k dogé svého vzniki dost dob¥e ani nemohou reﬂektovatlz zmopzé‘mf
N - re r r - rom

(aﬁ:ia\?néprévni Gpravé vlastnictvi, tak zejm. v z3kladni dpravé soukro
v b - _ -

pou hé’ pro-

. é vetejné jctvl historii,
30 T Feiné vlastnictvi” srov. Havlan, P.: Tak zvané vefejné vlastmct;lsgr\laéio I;ﬁlp o
V . . . - i "- .’ ; 3 il & - . £l .
K onrr:‘sé;‘i; t=-j'akoi i n¥co k ot4zkdm souvisejicim), 'Pra‘vr_ulf, lgi,;ézc g ; 582
Nk 'kpo ném'ek k tématu: ,ve¥ejné viastnictvi®, SPTB,V"" pravo, 1 ,Ce- 19,93 sty polovink
P;-'kah fPOZ jspEchu névrhu zékona , o majetku Ceské repubi:kyE v:{a e e . Bof061
S Too s | jetku stitu a zm#n€ a dopln . & )
3 -1 .0 spravE majetku ) n o715
o 1gkg4 ) na:;::;r:ﬁso:?eﬁé sEromnéj![’ iniciativou v podob® nvrhu zikona ,0 nEktery
Sb." a koncem- ) ; mné] \ poc .

- i nakldddni s majetkem stétu®. o o sito, Prive,.
Eh ko P?’ a, S.: K soufasné (pravé hospodareni s hTo'gnyml majetl;ezn?Ckého p'rgva
ek f°{‘;;3: EWB' s 9 Srov. pfip. té% Havlan, P.. SouZasny stav:vikonu viastni
a podnikani, L % 3,89, - Pri} ; -5t iy stavi " ic
stgtu (1. Zdst), Prévnf ridce; 1997, £ 3. 5. 3.




610

(tj. pFedeviim novelu ob€, zsk: & 509/1891 Sb.).Vysledkem jsou pak mj. po:
chybnosti i o tak kligové otszce, Jakou je jinak t&¥ko oddiskutovateins zdsada, 3¢

Jak pravni predpisy o hospodareni s nim explicite stanovi. Konkrétn&ji vyjadreng:
je-li napf. k nakiddani s majetkem statu pouZit urCity institut ob&anského z&koni:
ku, chybi zpr. odpovidajici dprava zvlistnich {(in nuce vefejnoprivnich) podminek
takové dispozice.
K problematice vykonu viastnického prava stitu je¥td dvé poznimky.
Prvni z nich se tyks , privatizagnich® a wrestitunich” pFedpisi. Nikoli ‘va
z hlediska jejich hlavniho vyznamu pro viastnictvi stitu (resp. majetkovou sfér
statu vibec), tj. pro jeho kvantitativni zmengeni, nybrZ pro jejich viiv na tor-
20 vySe uvedené obecné Upravy dané probiematiky v hospodatském zékoniku
a cit. ,majetkovyich“ vyhla%kich. Treba¥e %o viastn& jen o nékolik mdlo usta- [
noveni — typicky napf. dnes uz povéstny § 45 (zvany blokaén) zik. & 92/1991 -
Sb., ve zn&ni pozd¥jsich pedpisi, nebo neméng ..slayné® §22 a § 17 v kontextu -
s § 1 zdk. & 228/1991 Sh., ve zhdni pozdé&jsich pFedpisti - zasahly do rif dost
podstatn&.® Uprava v nich obsazen3 se totiZ stala jakousi kvaziobecriou Gpra- -
vou, kterd vy¥e zmin&né torzo ohecné dpravy majetku‘stdtu a hospodateni s nim -
vyrazné modifikovala. L e - _
" Dokumentujme to alespoff na faktu, e diky nf situace zhruba vypadd tak, Ze |
.dnes mame t¥i typy priv (institutd), jimi¥ se vykondva viastnické pravo stitu (jako
by, cum grano salis, nestacily dosavadni dva). To znamen4, e vedle préva hospo-
daFeni s majetkem st4tu, kterd e nynf vykondvino jednak pod reZimem nékolika
malo (pro ten el , revitalizova nych") ustanoveni hospodafského zikgniku a ddle
" pouZitelnych ustanoveni vyhiasky & 119/1988 Sb. 3 jednak pod reFimem pisiux-
“nych ustanoveni zikona &. 92/1991 Sb., jakos i vedie prozatimni spravy upravené
zasadné v § 65 odst. 3 hospodat. zdk. a vyhld¥ce & 61/1986 Sb., tu mame spravu
nemovitost! ve viastnictvf stitu podle zdkona & 229/ 1891 Sb..", Spravu®, kterj
nenf , sprévou ndrodniho majetku*: jak jsme ji znali pFed 1. 7. 1988, ale svébytnym
institutem, pohifchu pojmovE ponékud nejasné inténze i extenze, 34
- Druhd pozndmka budiz p¥icingna k zvld8tnim Gpravam viastnického préva st3-
-tu a jeho vykonu. Disledn& vzato, jde (zejm. ve vztahu k'dfive: uvedenym predpi-
sim) o (pravy singui3rni {jed ) Jejich singtilarita pFitom spogivé predevém

u

* Bifze k tomu tamiéy, s 4,
literatury tam uvedengy. o
3¢ AktudIng se nap¥. riizni ndzory na takovou »maliZkost *
‘ofipadu uvedeného v § 17 bdst.’3 pfsm.d/ ‘dife cit. 24k,
ji Pozemkowy fond) ‘nabyvat pro-stt nemovitésti zemid
€. 229/1991 Sh., ve zn&nf pozd¥sich predpisi.

jako? i dokonten] : Prévn( ridce; €4, 5.3, Srov. 163
, jakol je otdzka, zd_a"obeéné'(ﬁn_.- Kromg
) lze-& nelze do této ., sprivy* (vykendvi
Elského charakteru | po i¥innast zdkena

IP. Hav

. v tom, Z& se tykaj
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lan:

i relativné malé oblasti vykonu Via?tniékéhokpravfa:zt:é:; ,é:::i
. I finované jak specifinosti vykondvajictho Sl.[b]l?ktl._l, _ta’ (at t htoj na)
last defanV’ vedmitu;, jeho? se vykon tykd; resp. kombinaci o!aoul tec’ P i
speciﬁfnf) - ‘Pf‘? mk ro‘zmanitost subjektii vykenavajicich *anstnlck'e _pravo (pot’az-’
Uﬁdomime?;i::saé préva) stitu, kterymi mohou byt jak pe:{(:’eflﬁzf:?r}zr:d;tatr)u
o odtové a prispé 3 izace, statnf podniky, statni )y
(rozpocmvef?sz;:s?ee:k;:seiezrngfadn;; ‘:azen napr. i Pozen'f!mvf( fond,(‘_R n, -
. it rﬁznororcllost predmétil, kterych se vykon tﬁké .(nap:r". jiz zrmr}énz:;r::
aJE§t§ P eh tstvim & pFirodnimi 1é%ivymi zdroji pocinaje, prels statni ;l) "
ro " SI ice é dalnice/ a stétni lesy, aZ, dejme tomu, sidlem Fja;samen !
komurllacs /SIdn hovymi zvl3&tnostmi statnich hmotnych rezerv konZe?®), vmusél
nebo d’Ok'once’ "ru h? géni n&jakych-pofddacich kriterii mezi nimi je kromobyZejn
nén’l“bgt 'J:s!ngé Zif‘n‘es:o se mu asi nebude moZno v budoucnu vyhnou:c. -
Obt'Z"YvU 0: ktualni problémy téchto .singuldrnich” diprav jsou ale, r.eknéme,dpr;é
.VSVO.EE: a:/nZIZ c:roni:k)’rch obt#{ dne¥niho Zeského prév.a viibec, 3ejm. v p‘o é:o"
ZaICt’EJS’- ek lisajici juristické Grovné jeho predpisii, co? je zde ov’sem ,’,nap; n°
i hQI tJé 37 isou to predeviim problémy s jejich.syster?ovym’obm -
OPFBV_d” ot e,ve iztahu k vyZe (byt jen v hrubjch rysech) na::‘rtnugse obecné
Ato Jfk ra pOthcastnického prava, tak také v jejich vztazich navzijem.” (F:o)mez
e VYEO“UdV existuji vyvojem pFekonané zdkony, Eekajici na svou zlasa ni r:;—l
Ozgir;z?téizfé;ee rekodifikaci® (viz zejm. zak. €. 138/1973 5b., o vodich [vo
v ”

¢. 44/1988 Sh., o ochran¥ a vyuZiti nerostného bohatstvi /horni

o e fedpisd ] feleno, ,,nové" generace
fo / b zn&ni pozd&jsich predpist), -a zdkony, tak feceno, ? e
NP ), je pro dneZek pfiznacna.

] H ikacich, lesni zdkon, .. "
7. zik. 0 pozemnich komuni ch 7 I ‘  prlznache
(nali(iifov' problém, ktery je tu implicite (v podtextu) prstom’nylvIastneViastnictVE
¥ak 'ednzznac‘:’né spodiva v nedostatku odpovidajici obecné Gpravy
viak ] ! dpovidajict

mo jiné
subjekty 0
tak i subjekty nestat

| ' miaj 3 zatfl i pred-
& itnfho) miajetku, kterd zatim neni p
zde j lujeme tzv. nehmotnou &ist (s!tatm 0 etku, 4 z2 nend pred
idon jezgtké’::ka:;:a JJE ostatn¥ zdleZitost] dafSich analyz’a diskusi spo_ien:t(;hn; 12:(2 2o
métel? Vlzgtm:k;ho z‘;kom"ku zda se predme&tem viastnického prava _v}budoucnu _
o net po i ové v to potitaje}. '
o ne¥ é a nebytové prostory, p ) )
ey v I'.Imc')tne . (b)t?' 6kus)i?' le¥ vysledky mejsou dosud anl zdaleka zpisobilé
% Pfizndm se, Ze jsem se © P 1, let vy ;
k zveteingni. o

37 Obias se dokonce zd3, Ze tu dochizi k jak
bornosti v ,,zdjmu” odbornosti jinych. Typ!‘gtq-‘_q
iniényrské" {viz zék. & 2B9/19955b., 0 ie-:snch . J1esni 2k
Sh., o pozemnich kemunikacich}, , ekologicko—ochrana

vr" = d
pirody a krajiny} apod. o o

8 é islosti je dilledité pfipomenout i p " r
; . tet‘; sg)ug‘gs:dst !4-zék-. ¥.114/1992 Sb:; o ochrang pfitody a krajiny,

. mapF. : S ] -
Efrcc;lvp‘fediisﬁ, implikujici jakoust ,superspecialitu tohoto zikona

‘ fmEmé Zenl , prévnické" od-
émusi (snad i zamémemu)-potlacen’l ,,vpravn )

lI(em:bo(mo's-ti ,ekonomické®, ale také teba ,Jesnicko-
'/lesm’za'kon/), ,dopravai" {viz zak. & 13/1997

: (viz zik. € 114,/1992 Sb., o ochrang

s i e ® P H “t}’".
{padnou odli¥nou miru jejich wSpeciality”
T ve zn&ni pozdj-
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statu a zpdisobu vykonu jeho viastnického préva. Dnes existujici torzo této (ipravy3?
nemiiZe totiZ vyistit v nic jiného, ne zase jen v torzo vztah( mezi ni a dpravami
zvldStnimi. Uvedené také znamen4, Je leckde zmin&ny vztah chybf zcela a zvidstni
predpis se tak stdva &imsi jako kvaziobecnou dpravou, a to nutn& v duchu dicta
~kaZdy pes jind ves®, . : '

Proto ani nov pfijaté predpisy dotykajici se zasadngji dané problematiky {viz
napf. pfisiudnd. ustanoveni z4k. & 77/1997 Sb., o stitnim podniku, lesntho zdkona,
zdkona o pozemnich komunikacich, .-) samy o0 sob& nepfinesly a ani p¥inést nemoh-
ly néco, co by se dalo nazvat zlepZent (tfeba jen dil&() stavu v pravni tipravé vykonu
vlastnického préva stitu. Naopak situace ziistivs nadile neptehlednd a dokonce
se nejevi pfili§ nadsazeno, bude-li na tomto mist¥ , parafrazovin® E. Svoboda, a to
v tom smyslu, Ze zdsiuhou souasnych ., norem* Jakoby Kosmos pFekrotil (tento-

krét jde tedy o krok opagnym smérem) onu imaginrni hranici a prepodstatnil se
tak zp¥t v Chaog.®

3. JAK DAL - TEZE

Zijem o viastnictvi stitu, resp. celou jeho majetkovou sféru, je v pribéhu 90. let
zdjmem orientovanym pFedeviim na rozdélovin{ majetku soukromym osobam.
Okolnost, 7e toto rozd&lovan{ mnohdy nabyvalo spife podoby nekontrolovaného
rozchvacovéni, md, zd3 se, co do &in&ni s banalni doktrinlni predstavou, Ze vzaj-
mu soukromného je tteba popfit ve¥ejné, tzn. v prvé Yad¥ stdt a Zetné jeho funkee,

v&. jejich materidlniho zajisténi. Neni divu, ¥e se takovs pfedstava feckornu niaram- -

n& hodila, zvla3t¥ bylo-li p¥i nf programové -abstrahovdno.od morilniho 3 vibec
kulturntho zakotveni daného majetkového pohybu. Clovék nemusi byt prav¥ re-
nomovany ekonom, aby .pochopil, Ze se zde tém&F udebnicovs napinila hypotéza
tzv. moderni teorie vlastnickych prav, tj. ¥ v¥e se odehravi predevifm ve prospéch
»kompaktnich zdjmowych (vlastnickych) skupin®. Dodejme jen, ¥e podobné sku-
piny samozfejmg& netvofi v&tinu spolefnosti (a contr. iluze tzv. kuponové privati-
zace). Dnes u¥ ani neprekvapi, Ze se tyto skupiny neostychaji, poté, co saturovaly
svoje potreby, tj., eufemisticky. feceno, uzplsobily soustavu wlastnickych vztahi
k obrazu svému, prohlasit takio vznikisu struktiiru Za nedotknutélnou a dovoldvat

%9 A to vlasta¥ na viech stupnich obecnosti, které pFipadajf v dvahu.

“® Srov. Svoboda, E.: Vybor pracf z préva ob&anského a z prdvni filosofie (stat Niékolik mySlenek’
o isté nauce prévni), Praha, Mefantrich 219397 5, 48.

. keeH v ni vyhrdvaji. "
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vitorn treba i Fimskopravni tradice. Neméng dille¥its je pak skutecn{ost: Fetyto
=P idelnd ind i dndrodni vazby a souvislosti.

i ii pravidein® mezindrodni, resp. na
skupiny maji p _ .
Co z toho vieho plyne?

Soudim, ¥e jednim z aktudlnich dkoll soc_ia’liu’ch’véd vilbec by \r’nil]o byt j:::
domy3leni vnit¥ni* role statu v podminkdch soutasného transformaf:n!vo a po
Zmiho chaosu v ,dotZenych” zemich, tak — a perspektivné Vzejmrfna
tra.n;for:)?e vnjE", zvldstE jako uritého korektivu negativnich spo!?censkych
;ﬁ"‘;egkﬁ gloll;a!izace. Fenoménu, kl_:eryl nepochyllané 'vtiskne riz ekc’)nrc:i?;c:z(n: g:l
jen ji) jednadvacdtého stoleti. Fenoménu, ktery p[avé ekonomf)ve | oznalu
e 3 dokonce opravn¥ng) za tu pravou, skutecnou revoluci, nemajict :.r ?Jl'
Eaé cToslrgldOby'4l Pritom klima, které globalizace \.Lyvo'lévé, je neob.yt“:ejnz’: p!nzraj;:Z
raké pro vise zminéné ..zdjmové skupiny‘('. Tv-— obcaf jakoby !hos’c.ejnt?..tfzcsouefnoc
é] neiegéiné - ziskava)i takovou ek.onomlck.ou a v disledku tot1to i politi \
jeZ je schopna, jak se ukazuje, ovliviiovat i satnL: piodstatu sté u,. o
Soudasné se lze domnivat, Ze pFi formovini, rekjéme, 'n.ovel.' wth: mp. tiho
stitu, kterd oviem musi v prvé Yadg nava-’nzat 'na yse’ poz:tuvm_ z ’:stone s_‘fe_"
narodniho”, bude rovn&Z tfeba piehodnotit roli statmho- via’stm(,:tva, res%. ve’r:"
'1‘1ého viastnictvi jako takového.*? O tom, Ye toto \ilastmc\:'tw_ ma v ..[no ernilnu_
stité své nezastupiteiné misto, t&ko pochybova_li pre:sto, Ze jsme ;ln::lm \.r‘:nv’§e
losti nerm&li vZdy ty nejlepsi zkuZenosti. Onlo t?ltlz n‘t.ajednc’)u’—,a vz eE Z:}m (zyt
uvedenym okolnostem to bude, zdd se, stdle casté.J: - Pyva _txm. pos eda‘{m’ Ot
tfeba i nedokonalym!) garantem takovych hodnot %ako je s?hdabnta, S0 i
nost & socialni spravedinost. Tedy hodnot, at se nam to il'bl.l"l.e ) nfi vELE
bli¥ich%?, ne¥, dejme tomu, n¥co na zpusob socidlntho darwinismu.

4% Srov. nap?. Matgjka, M.:VV'Etej skutefnd revoluce, Ekon.om, 1998, &. iﬁ, :a Z‘QJ;&‘{E"-.ého o,

T s 1-ms cvrope rewni, VAN buahy 1o toto 16 by

gil;tevr:'l :?i;(:r::fy?s:g:lauh:ap:;nz aZ potéb, co by Evtopské unie jako celek ziskala vlastni privni
jektivi im, ] -1 na neni.

il;bj(z:::{;l:l-chz; t(lzTE;dJ::dj;ae:; :‘.")t_::t:;)é(;:: ?tézku, p‘rof:' tomu Zﬂ(aj;:;yb)gar:gh; dzz:;tu T::;ﬂi;

;’nt‘::":;:;llféa k:::::i’;ﬁ;(g zi;éﬁt?l:::'lrzs Jr:é:'::;iv:?::;: :'):t:eplttéch, kteFi prohrdvaji, ne¥ t¥ch,

o T & ¥ " hronismus, presvEdéiveé
44" Prirom fakt, 2& zmin&né hodnoty nepredst:;g;s: i.azdny véyy(:jgpvrine:'::(;eisg;f Svétcl,:]vého dcive
dokazuje napt. 1 vanifestu prijatého 25. 2. v Zenev¥'na’
dokazuje napt. text manifestu prijatého 2 £ g ! bt tonotad ity
irod{ proti izaci f tohoto ihiu pohledu je tfeba nahliZe ]
ndrodil proti globalizaci. Soudim, Ze z ] | e Lt L0 /1575 Sbe . 2
(Eanky 1 : “ mezindrodnfch paktl publikovanych ve vyhl. £ 4 ]
iy L o ) s e 5 i cf ¥ disponovat svym pfirodnim bohatstvim
' irody mohou pro své vlastni cile svobodn 175':!_, " bohat: )
;Viziz;iy " v ;a‘dném pFipad¥ nesmf byt ndrod zbaven ‘$vych viastnich prostfedki -k -Fvotni
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Takto postaveny problém jist& kiade nemalé naroky na pravo. Sub 2. Jsme kon-
krétngji hovofili o otdzkdch istavnEpravn tpravy dané problematiky. Tzn. o ipra-
v&, u niZ nelze v dohledné dob¥ otekdvat zdsadn&j3f zmény, byt by si je, zejm. pokud
Jjde o.dpravu vyhradniho vlastnictvi stitu, zaslouZila.

Casopis pro privnf védu a praxi 4/1998

Jinak je ale prostor pro zmény ctevfeny a ony zmény jsou také dosti naléha- -

vé olekdvdny. Jednim z nejnaléhaviji ‘bé’ekévanych predpisti je zdkon o majetku

stitu & presnéji zdkon o vykonu viastnického préva a jinych majetkovych prav
stdtu, ktery md spatfit sv&tlo sv&ta spolu s novymi rozpo&tovymi pravidly Ceské
republiky. Mohl by pfedstavovat kliovou normu zejména v tom smyslu, Ze by na
urgité irovni obecnosti upravoval zikiadni pravidla ,spravovanf" majetku statu.:
Tzn., Ze by byl podpiirnou dpravou pro speciaini predpisy (sub 2. ozna&ené jako
nsinguldrni*) &li pokud by jejich Gprava nestanovila jinak, platil by on. P¥iprava
tohoto zdkona je v¥ak vyznamn& hendikepovdna neexistenci koncepn¥ nového
obé&anského zdkoniku. ' '

Nutno oviem vysvétlit, v dem by zvId¥t¥ méla spofivat ona novi koncepce. -

Mam za to, ¥e by mélo dojit k pfijeti vpravd& obecného obé&anského zikoniku.
Tedy, co nejstruén&ji vyjidreno, kodexu typu rakouského obecného ob&anského
zékoniku. Znamenalo by to dpravu, jeZ by byla obecnd nejen pro celé soukromé

prévo (jak je tomu do jisté miry /s @€innosti od 1. 1. 1992/ u nyn&jétho ob&anského

rour

zédkaniku) ale in merito pro cely pravni ¥ad. Redln& uskutednit takovy projekt nenf

samoziejmé bez obtiZi. VyvdZit by je viak mohia likavd predstava, vytvofit jeho
prostfednictvim podminky pro naplnéni (skromn& se domnivdm, %e nosné) vize :

obZanského zikoniku jako zdkiadu pravntho Fadu a dstavy jako Jeho, ponékud
aforisticky feCeno, stfechy (ur&ity problém je v¥ak v tom, ¥e neni tak Uping jasné,
nad kterym patrem dané budovy).% -
Pokud jde o viastnické prévo, Ize je primérn& (i s ohledem na vyZe uvedené)
oznatit-za obganskaprivni institut, ani¥ by tim sou€asn& mgl byt jakkoli sni¥ovan
vyznam jeho GstavnEpravniho zakotveni: tj. zejm. vyznam dstavnéprivnich hle-
disek jeho ochrany. Z pohledu viastnického prava stitu (a ovdem nejen z n&ho)
pfedstavuje toti pravé Gprava vlastnictvi (v&. nezbytnych ,,obligagnich souvis-

existenci. Srov. téZ & 47 Mezindrodntho paktu o obéanskych a politickych privech a &. 25
Mezindrodnfho paktu o hospoddiskych, socidinich a kulturnich pravech."

*3 Domyslet naznadené v potFebnych souvislostech predstavuje ndroZny, tak Feeno tymovy ikol.
Tzn., Fe 2% pripadnd hlub% diskuse na toto téma by mohla pfinést potfebné argumenty (af
jiZ pro nebo proti}. Zde prote pouze obecné konstatovini, Ze. ob&anskoprivni kodexy obyZejn¥
vyjad¥uji v nejkoncentrovanj¥f podob& dlorhodobou lidskou zkuSenost v pravu. A prave to, aspoil
se domrfvdm, je pfedurfuje-hidt v prévaim Fidu shora doporugenou roli. K danému tématu
‘srov. t€% Miiller—Freienfels, W.: Familienrecht im In— und Ausfand, Frankfurt a. M., Verlag fiir
Standesamtwesen 1994, zejm. 5. 294 a n,

S
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fosti™) v ob&anském zakoniku to podsta,tn’é, co zjﬁsadné, rozhodujicim zplsobem -
Oovﬁvﬁuje podobu kterékoli jeho specidlni dpravy. . | s
< ovadstavu a v kontextu s tim, co tu byio zatim receno,l ze v&c vy!
» P::g Erzﬁéma’ticky. To znamen4, e ob&ansky zakonik by v ’dane probEer.na'Esce
e .| to obecné (zdsadn& soukromoprévni), zdkon o vykonu*v!astmckghcg
P o zvlaétni (pFevaZn¥ vefejnopravni) a pHisluind ustanoveni predpisi

4va statu t 8 ve ’ ustar _predpisia
- horni zakon, vodni zdken i zakon o pozemnich komunikacich to jedinecné
typu i .

scsdnd vefe dvni).
(Zas;_d“_:e" :ZJ:EE::;né)jen o velmi hruby nérys, netfeba pochybov?t. I‘tléc’o f) tom
bylo ssjtatné vypov&zeno jiZ sub 2. Zde snad jen t.o!ik, Ze ne_gedne’pravm upra.vé
‘ 5 schéma pondkud t&sné, protoZe jeji vztah k dane problema.tlc?
by bylo vai?de_m;tfc dal‘s'l’r:i zvla¥tnostmi®, 47 a déle a predeviim to, Ze prakticky
?f Vyz?ac:fhtjie hie,c‘lé své viastni cesty, pfitem¥ aZ tak Gpln& nedba na quiku véci.
ZWDE Si'";_]'koum!;mé oblasti typicky napf. v tom, Ze zvi&3tni predpisy (Yiz SEb 2.)
:r!z:i?(:;’ u nds témi¥ pravidelng d?_r’ve n,ei p‘r’edpE'Sy ob?cn‘éfl'. F.’o;};?r;:teJE;noO::
naro&n&jsi je orientace v jejich vzajemnych vziazich. DI:I\;"(.) em je ﬁ;us.insunt“ "
se zde nedochazi napin&ni davnd zdsada ,.,Selmpe.r specialia generia us da.né
Nezbyv4 proto neZ si prat, aby alespofi ngjaka !ogik? a stabilita Eravm Upravy
oblasti byla kone&nZ (tj. v rozumnérm Easovém horlzon:c‘i:l) dos.’a’?;enaict N
Z4vEreend poznamka budiZ utingna ,,konsopantne se igafda tud m-l. o
vy Armina Ehrenzwiega. Ten, feknéme, v D'ugu;tové (,jUChu'v - ysi p’rak\?Ug,,(an_
ohledu na villi jednotlivce, bezprostfedng dano fio ‘fluzeb Vf:re4nost|, z;)saaVEastnfk
nahmen) viastnictvi charakter spoleného vI;:tnic;llé‘(jilerrge:l;:agken::;?ll e
jevi se jiZ jen | odpovédny spravce. ... Kdo p , moht | !
f‘:oi?nlr:z;:enc[{a?vlasE:nictvn’,y mgh[ by oznaéit viastnictvi jako »socidlni funkci<,

jako druh (i¥ady."%0

Rad tyto véty cituji proto, Ze aZ neuvé¥iteln® presn& mifi i na podstatu problé-

46 | Jyedené je pFitom t¥eba chipat dostaten¥ Eiroce. Velmil d:‘]le?ité'z pohle;il:‘v;a:;n;;\;:;;:;nig
i o g tkonfku vEnovana vymezeni ,vEci v pravnim smysiu-, samoz¥e]

nap¥. iiprava ob&anského za n T ci v pravnir T ko

j ické Nemén& dileZitd je (prava p

Yedev&im jako pFedmetu vlastnického prava. n e ) ost '

::T)?:l\(’t:.lmolj:ﬁansioprévnich vztahi. Hovori-li se o lprav® zévazkovych vrtahi, jsou tim mysleny

i vztahy odpovEdnostni atd. - ] . i

I"';’ Z téych v;znamnéjﬁ’ch dprav srov. napf. zik. CNR C.' 3?7/199/2 Sb., o spra:ésd;m:vﬁ:;ljict:f

zik. & 199/1994 Sb., o zaddvéni vefejnfich zakazek & tfeba zik. €. ?2/199 Sb.,

bytit, v¥echny ve zn&nf pozd¥jsich pFedpisii.

48 Gaius: D 50, 17, 147. . o o -

49 porstky teorie o privu jako ,sacidlni funkei” jsou zpr. spojovany se.;r?ence::; LNaDgﬁgL;ln?'

konktétn s jeho dilem . Les transformations générales du t:irb:t pn.veerdepumr e {oz-e Dasp sache:

50 Ehrenizweig, A.: System des &sterreichischen aligemeinen I'Jnvatrechts, Bf:l,.. /2:

nrecht, Manzsche Verlags— und Universitits—Buchhandiung, Wien 1923;:s: 127 -
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mu, ktery nds tady pedevsim zajim4. Vlastnictv{ stdtu a viibec vefejné vlastnictvi.
md totiZ, |ze-li se tak vyjadrit, pfimo geneticky zakédovén ., povinnostni® pHistup UMMARY
ke svému pfedm&tu.®': Respektuje-li pak tuto danost prvni tiprava a ti, kdoi§ S .  the state:
vlastnické pravo vykondvaji (po dlouholeté osobni zkusenosti se zplisobem uykonug Legal reguiations concerning property of the e
vlastnického prava stétu je mi samozfejmé jasné, Ze zajistit ono ,,respektovani* je'

R

i C 3 0 f u e p 0 e
: l )'“ M f ( V. ictvi Ob 1, Vy§- ' a Cons

Sich Gzemnich samospraviych celkil pip. i jinych. tzv. veFejnopravnich subjektd) . e esnecilly she general context el roblems of
hrét diileZitou roli také v dne¥nim ,, postmodernim® sv&t¥. Ba neni dobrého dlivodu’;  The article attempts to iilustra gn t;; s To do e refers
pochybovat, Ze otdzka, jak je tato role hrdna, md pro.soudasny stit a spolefnost i  the post—transforn?atlorj status i e e o wever, he docs ot efers
zasadni (mozZnd dokonce ,.existencidlni*') vyznam.5? : go the particular Sttu?t:on in the Czec X p . .
| mention the supranational context as wel. ] i the 00
The introduction produces a brief summary of the developme s e Y
It entails the fact that the prevailing orientation towards pfropf:rty. c::\; from the
o i i rivatizati
indi s (i.e. the cases of p :
to the hands of individual person : . d o
stTred restitution} mainly reduced the sphere of state ou\fnersh;p (bu:;fmfufhﬁzfe ity;
- de'mperfectiy ~ consider the economic term _recombined ownership“} w
and i
7 hed upon. e _ .
daments were merely touch . o i
w Detailed evidence supporting this is provided in the passage oomiimrefhings
alysis of the current legal regulations. The ang!ys:}s shows._ besides o neir1 staté
il:e 3p{)ecu'liarity of the coexisting mixture of ,.new regulations concerning stal
| ownership and completely obsolete regulation.s of the past. _ eeutations
In the concluding part author presents his idea of strategies of egal rd.g plone
i i u
concerning state ownership. He does so putting great emphasis onrthe |:vn|:f5hip -
role {both in the legal context and beyond it) of state, or public, o

contemporary state and society.
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*1 Skute¥nosti oviem ziistavd, Fe otdzka ,socidini funkce" viastnictvi je zatim prakticky vfluzng
spojovdna pouze s vlastnictvim soukromym. Srov. napf. BlahoZ, J.: Ustavni koncepce a inter
"pretace lidskych a‘obZanskych priv: srovnavaci pohled, Prévnik, 1998, &. 7,-5. 591 3 593.

5% Zvls¥ts pak zasadime-Ii ji do rimce lidskych prév a fidskych povinnosti vieobecn®. Zd4.se
toti¥, Ze jestli je nkco v dnelini dob¥ skuteZn¥ naléhavé, tak je to potfeba vEnovat odpovidajici
pozornost-nejen lidskym priviim, ale také (a vzhledem k tomu, Ze byly po léta zanedbaviny, snad
i pfedevdiin )-lidskymi-povinnostem, lidské od povEdnosti. Ostatn® prvni vlaltovky, napF. v podob
snahy naz pidé OSN- Konstituovat jako urfity pFirozeny protipél Deklarace lidskych -priv prave SRR
Deklaraci lidskjch povinnosti (edpovEdnosti), se jiZ objevujl. . _ o e




