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Ve dnech 3.-4. éervna 1999 se konala mezind-
rodni interdisciplindrni konference, pofddand kated-
rou filozofie a ob&anské vychovy Pedagogické fakul-
ty Masarykovy univerzity v Brné. Tuto konferen-
ci, konanou v prostordch vyse jmenované fakulty na
Pofiéf &. 9, bylo mozné povaZovat za prvni konferen-
¢i o totalitarismu u nas. Jeji jednéni se soustfedila
na néasledujici okruhy problematiky:

1. Kulturni, ideovy a politicky vivoj od 28.9.
1938 do 15.3. 1939

2. Obdobi nacistické okupace

3. Léta 1945 az 1948 - reakce na zkudenost val-
ky, otazka kolektivni viny ve vztahu k odsunu
sudetskych Némci

4. Obdobi po nastoleni nové totality a jejl pro-
mény v letech 1948 az 1968, reformni rok
1968

5. Nistup normalizace a vyvej refimu aZ po je-
ho p4d v roce 1989, rok 1989 — pocatek no-
vého obdobi.

Prvnf den konference zadinal dvodnim progra-
mem, vénovanym ,Zablokované spoleénosti - diis-
ledku opomenuté diskuse®. Referujici PhDr. Valach
upozornil na narfistajici nezdjem lidi o véci vefejné,
na jejich nezdjem o budoucnost. ,Politickym pro-
cestim jako fenoménu totalitarismu® se vénoval Ph-
Dr. Kocourek, jeho# piispévek upozoritoval na ne-
bezpedi manipulace a zideologizovdni mas. Ve stati
,Totalitarismus jako fenomén 20. stolet{“ (pfednes]
prof. Dokulil) zaznély tyto charakteristiky totality:
u moci je jeding strana; sirana je nad stitem a ma
misijni posléni; jsou zdiraziioviny tzv. délnické
hodnoty, existuje monopol na sdélovaci prostfedky;
kontrola spoleénosti se déje psychicky i fyzicky; ide-
4l viidee (muzstvi) piedstavuje vojék; stdt pomoci
stranickych ginitelfl uréuje vyvo] — obéan je pouhym
pivéskem bez vlastn{ identity; stranické symboly
se stavaji symboly stdtu; strana ovlidla rychle stdt

. a vyviji tlak navenek — systém hldsd mirumilovnost,
ale rozgifuje teritorium.

Po téchto pifspéveich nasledovala bohata disku-
se, kde bylo upozornéno napifkiad na to, Ze totalitni
systémy se opirajl o armadu.

296

Referujici druhého dopoledniho bloku se zabyva-
1i problematikou: ,Autority a totalitdrniho systému
podle Hannah Arendtové® (referujici R. Zabloudil},
. Rasismem : pifznakem totality 7% (PhDr. Machalo-
vi) a ,Zapasem filozofie s totalitni ideologii v do-
bach piiprav a pritbéhu r. 1968% (PhDr. Prokiipek).

Po téchto tématech nasledovala opét diskuse,
v nf# napiiklad zaznélo, Ze na romsky problém je
tfeba nahlfzet jako na problém socidlni, diskutabil-
nf je i zasahovén{ vlady do problémil mezi obcany
(pi. Matiéni zed).

Odpoledni ¢ast byla pro velky pocet referujicich
rozdélena od dvou tematickych sekci.

V sekei A zaznély tyto pispévky: ,Prévo v Ces-
koslovensku na konci 80. let dvacitého stoleti®,
v ném7 se JUDr. Kuhnovi zabyvala pravem socia-
listického Ceskoslovenska a specifiky tohoto nerma-
tivntho systému na konci tehdejsi spolecenské situa-
ce. Dile se vénovala i tehdejsi neexistenci obéanské
spoleénosti.

Stati ,,Socidlnf kontrola v totalitnich a demokra-
tickych zemich® (PhDr. Urbanova) se mimo jiné za-
byvala i problematikon kontroly spoletnosti pomoci
jazyka.

Po diskusi, kterd upozornila na problém volby
kazdého jedince a tim zdroveil i na odpovédnost,
kterou na sebe kazdy bere, zaznélo téma ,,O0 mékké
totalitd®. Doc. Vitek provedl jazykovou analyzu po-
jmit jako totalismus, totalitarismus, mékks totalita
a holizmus, odstinil jejich hranice, znaky a projevy.

Nisledujici diskuse probéhla ke specifikdm sou-
casné medislni manipulace (tzv. mékké totalité po-
moci internety atd.) a ,manipulaci vnitfni pokorou®
k viastnfm kofenfim.

Dalsf referujici, PhDr. Holzer, upozornil na &es-
kon cestu definice své vlastni historie mezj léty
1945-1948, v padesitych letech, na konci 60. let
a v obdobi takzvané normalizace. V souéasné spole-
Zenské situaci shleddvd absenci plodnéj3i reflexe nasf
minulosti. '

PhDr. Proképek obratil pozornost pfitomnych
k politické situaci Akademie véd v obdobi norma-
lizace. Svym piispévkem ,,Normalizace ve filozofii*
upozornil na lidska selhéni nékterych znamych po-
stav Geské filozofie a sociologie a na komisiondini
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personalni selekce v Akademii véd, rovnés tak na
otdzky mravni odpovédnosti zdfastnénych.

Niasledné navdzala diskuse, obrdcend k probie-
matice odpovédnosti intelektudlnf elity v dobé spo-
le¢enskych otfesti.

V pracovni sekei B zaznély pfispévky: ,,Autono-
mie Podkarpatské Rusi a jejl ohlas v deskosloven-
ském tisku® (doc. Vaculik), ,Slovensko medzi des-
koslovenskou parlamentnou demokraciou a sloven-
skym stadtom* (doc. Niziansky), , Filozofické vycho-
diskd ideolégie Tud4ctva v diele Stefana Polakovida®
(doc. Slosiar) a ,,Pokusy o odsun tzv. polskych oku-
pantl z Ceskoslovenského Téiinska v r. 1945-1946%
(PhDr. Pavlicek).

Z daldtho jednaciho dne konference (patek,
4. 6. 1999), piftomné zaujal pfednisejici PhDr. Hé-
la, ktery uvedl problematiku ,,Kolektivni viny jako
filozofického problému®. Zahdjil ji teoretickym dvo-

dem ke spojovani osob ve svazeich, rozlisnych z po-.

hledu dobrovolrosti vile a z toho plynouci odlisné
odpovédnosti za uréenou pfislugnost. Navizal pohle-
dem na sebeuréovaci pravo a vztahové otdzky Cechil
a ¢eskych Némci a na morédlni odpovédnost ¢eskjch
Némea.

PhDr. Danék hovofil k tématu povdlecného od-
sunu Némcl a 0 mordinim rozméru tohoto problé-
mu.

Pripojena diskuse se obrdtila k mezindrodns-
pravnim otdzkim operaci proti vnitrostdtnim koli-
zim.

Dile pokracoval doc, Gregorovid, ktery vystou-
pil k tématu ¢eského fadismu let 1939-1942. Proved}
vstup do historie fagistické ideologie a poukdzal na
jejl rasistické a antisemitské zdklady, seznamil pfi-
tomné s aktivitami a organizaéni strukturou fasis-
ticky orientovanych spolkil u nds na poéatku é&tyfi-
catych let.

PhDr. Podlesik pfedstoupil s tématem o nacis-
tické genocidé deskych a moravskych Zidd, piipome-
nul norimberské rasové zikony z roku 1935 a nésled-

nou valeénou genocidu Zidovského obyvatelstva. Ve
druhé ¢dsti svého vstupu se zamyslel nad Zivotem
nepocetné zidovské komunity asi 24 000 éeskych Zi-
dit po druhé svétové vilce a nad otdzkami vztaku
tehdy viddnouci ideologie k antisemitskym momen-
tim. Oznacil ¢esky postoj k #idovské komunité jako
pasivii a vzpomenul na normalizaéni aktivity Ces-
kych tiskovin v 70. letech proti ,semitismu®. V nd-
vaznostl na to ndslednd diskuse sméfovala k nékte-
rym protitolerantnim proudiim (napf. uvaitf kato-
lické cirkve).

Se zévéretnym piispévkem vystoupila doc.
Smausova (Saarbriicken) . Zabyvala se vztahem me-
zi totalitou a souCasnym fundamentalismem, kte-
rf se dnes dle jejiho ndzoru v Ceské republice da
zaznamenat. Jeho projevy spatiuje jednak v ur-
¢ité ,biologizaci dé&jin® — to je v postoji, ktery
vyzdvihuje rigidni ,naturdlal zdkonitosti®, a také
v ,historizajicim® postoji, ktery je jistou apologeti-
kou na minulé doby. Témto postojim je mozno ro-
zumét jako spoleenskym obrannym mechanizmim.
Doc. Smausovd v této souvislosti upozornila na ne-
bezpedi nového socidlniho darwinizmu. Za podhoubi
fundamentalismu povazuje mytus o bezkonflikinos-
ti minvla a z toho pramenicl nebezped idealizace
totality.

Konference byla charakterizovdna snahou inova-
tivnim zpisobem analyzovat a interpretovat promé-
ny totality ve dvacdtém stoleti. Pracovai okruhy by-
Iy pojaty Zivym a netradinim zplsobem, znaény
prostor byl vénovdn komparaci nazord. Uvedené se-
tkani kladlo velky diiraz na pojmenovani problémi,
zasluhujicich si kritické zhodnoceni. Projevilo se to
unejer v hodnoté pfednesenych materidli, ale také
v plodnosti probéhnuvsi diskuse.

Na konferenci se setkali filozofové, pedagogové,
historikové a specialisté dalsich spoledenskych véd,
coz umoznilo podivat se na problematiku totalita-
ristn komplexné, postihnout jeho genezi, strukturu
a vyvoj.
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