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Je svym zpiisobem paradoxem, Ze v dobé, kdy se
pietvaii nade spole¢nost po strance hospodafské, so-
cidlni a kulturni, se ¢ast&ji neobjevily hlubsi dvahy
o tradicich na které navazujeme, nebo které odmité-
me. Odmitli jsme dobu totalitniho rezimu, ale nevy-
rovnali jsme se s tradicemi vytvofenymi v samostat-
ném stité po roce 1918. Zejména pak s masarykis-
mem, ktery se stal ideovym zdkladem nové vytvofe-
ného demokratického stitu a ovliviioval po celou do-
bu jeho existence pFevdznou ¢ist inteligence a umél-
cii. Stal se hlavnim ténem celého klima tehdejsi spo-
le¢nosti. V soucasnosti pfevazuji dva pfistupy k ma-
sarykismu. Zaprve jeho uznavdni a ,uctivini“ jako
néco zcela vyjimeéného a neopakovatelného a za-
druhé nesystematické, spide diléi upozoriiovéni na
neduslednosti az nesprdvnosti nékterych Masaryko-
vych ndzort. Dva extrémy, z nichZ ani jeden nevede
k objektivnimu objasnéni a zhodnoceni tradic prvni
republiky, jako zdkladni podobé svobodného demo-
kratického éeského stdtu, a jejich vztahu k soucasné
¢eské spoleCnosti. Jiz sama tato situace odporuje
Masarykovu myélen{, nebot znacna ¢ist jeho dila
je vénovana hodnoceni déjinného vyvoje, tehdejsiho
stavu spolecnosti a narysu budoucich pfemén, coz
podle jeho ndzoru souvisi tésné s praktickym Zivo-
tem. Predpokliadejme, Ze akce uspofddané v rdmci
vzpomenuti jeho 150. narozenin rozsiii a prohloubi
pohled do Masarykova odkazu a ujasni, co z jeho
myslenek se stane metodou naseho Zivota.

Obvykle se v projevech nebo ¢éldncich ¢ védec-
kych studiich zabyva iilohou Masaryka jako politi-
ka ¢i filosofa, méné jiz jako vysokoskolského uéitele
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a vychovatele, a¢ v téchto rolich strdvil téméf 35 let.
V této kratké vzpomince chei poukdzat, Ze bude asi
dobfe, kdyz chodbami nadf ,alma mater” prolétnou
nékteré z jeho zésad a mySlenek jako vysokogkolské-
ho uditele a vzbudi zamyéleni, odborné spory a hle-
dani cest porozumén{ a sjednocovani tvofivého usili.
Vzdyf jsme pfece Masarykova univerzita. .

V ,Hovorech“ Masaryk o sobé fika: ,,Jd jsem ne-
byl horlivy ucitel; pfedndsel jsem casto nerad. Ne-
zajimalo mé vyklidat témto hochim, co jini napsali
a ufinili; fikal jsem jim, o tom jsou ty a ty knizky,
proctéte si je a basta. Radéji jsem s nimi pifemys-
lel o konkrétnich a p¥ftomnych otdzkich; mné bylo
milejsi, kdyz se mné na néco ptali, nebo se se mnou
pfeli: Alespoii jsem vidél, Ze mysli a jak mysli, a sdm
jsem se v ledaséems poucil®.! I kdyz Masaryk, jak
je ziejmé z uvedeného citdtu, nepoklddal sebe za
pravého pedagoga, presto véichni, ktefi vzpominali
na jeho ptsobeni, se shodovali, Ze §lo o pedagoga
nevsednich kvalit. Podmanivost jeho pedagogického
plisoben{ nepramenila z voéjsiho patosu a jinych for-
malnich fecnickych praktik, ziskival studenty piede-
véim obsahem mluveného slova a na ném zaloZenou
silou ducha, kterd z ného pfi pfednaskdch prameni-
la.

7Z dalgich postiehi k profilu Masaryka jako pro-
fesora uvedme, Ze nechtél byt ucitelem, ktery nalé-
v4 studentim svoji védu, ale star§im druhem, ktery
pomoci svych zkudenosti poméhd mladsimu. U stu-
dentil vak predpoklddal jako cosi samoziejmého, ze
kazdy prostuduje vie, co je zapotfebi. V tom smé-
ru spoléhal na né samé, na jejich touhu poznévat
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a védét, Nenadany student pro néj neexistoval. Ne-
chvilil, nehangl, varoval se vyslovit soud o ¢lové-
ku, jasné a zietelné viak vyslovoval minéni o né-
zorech a skutcich. Na své posluchade silné plsohil
svou demokrati¢nosti a kritiénosti. Zdsadné mu 5lo
o péstovini charakteri vzdélanych, samostatnych,
tvotivych, eticky vyhranénych. Ve, co bylo feceno,
viak nepiesvedéi Gtendfe o mimofddné pusobnosti
Masaryka jako vysokoskolského uéitele, pokud nen{
podlozeno jeho védeckou ¥rovni a plsobnosti.

Z4ver 19, stoleti a pocitek 20. stoleti byl shodon
okolnosti dobou velice piiznivou pro védeckoun praci.
Mimofadné ziva byla napifklad ediéni aktivita, kde
vydavani v té dobé vyznamnjch dél v ceStiné pied-
stihlo mnohdy i némeckou literaturn. Napiiklad dila
Tardea (Zékony socidlnf) a G.Le Bona (Duse davu,
Psychologické zakony mysleni) vysly cesky o nékolik
let diive ne# némecky. Pro ilustraci: ¢esky vyily na
konci 19. stoletf spisy Jheringa (Boj o prévo), Ien-
nenquina {Védecks kritika), spisy Lassaleovy, Kro-
potkinovy, Tolstého. V roce 1900 byl vydén prvni
Cesky psany systém sociologie a to B. Foustiv pie-
klad Giddingsovjch ,Zakladd sociologie® atd. Jak
patrno z téchto nékolika piikladd 8lo o bohaty Vy-
bér ze svétové sociologické literatury, ktery podstat-
né piispél k rozvoji éeského sociologického mysleni.
A prévé v této dobé se Masaryk soustiedéné véno-
val sociologii a diky vysoké odbornosti a vyjimec-
nym osobnostnim kvalitdm se stal pravym uditelem
a duchovnim vidcem ¢eské inteligence,

Adkoliv Masaryk nevytvoiil uceleny systém so-
ciologie, ptece se stal jejim zakladatelem, protoze
byl u nas prvni, kdo ji zacal odborné péstovat. Vy-
vazoval tento nedostatek piistupy, které tvoif cha-
rakteristicky odborny profil jeho osobnosti a to:

Piedns chranil pfed mrtvou knizni uéenosti t{m,
e vedl studenty k pi{fmému pozorovani a prozivini
spoledenskych daji.

Za druhé pk fedenf konkrétnich a specilnich dé-
ji uplatfoval #rsi hledisko sociologické a zavidel
toto hledisko do éetnych obord vefejného Zivota.

Za tfet kriticky hodnotil riiznd ucen{ a vedl stu-
denty k samostanosti a ,tviréi syntéze”, {imz je
odvracel od eklekticismu, kterému v té dobé casto
podléhali ¢esti literati.

Za évirté vedl védeckou prici k tvorb& novych
pozitivnich myslenek, na nichz mohla mladd gene-
race déle stavét.

Tento zvlastni ,masarykovsky“ myslenkovy svét
byl znamenitou §kolou pro studenty a jiné odborné
pracovniky, kteil dovedli jeho podnéty samostatné
zpracovat a dil rozvijet.

O &F Masarykovy plisobnosti svedéi i to, Ze ac
profesor filosofické fakulty jiz od roku 1893 jako po-
slanec na figské radé, pfi jedndni o reformé priv-
nickych studii, navrhoval sociologii jako povinny
pfedmét pro pravnické fakulty. Mdlo je také znimo,
#e vieobecnou pozornost v Ceské verejnosti vebudil
spor o ,pravo historické a piirozens®.? Cesti politié-
& realisté ustavili v roce 1900 ,,Ceskou stranu lido-
vou® a na jejim ustavujicim sjezdu Masaryk prohld-
sil: ,Dovoldvdme se pfedevéim préva tzv. pfiroze-
ného, a jim davdme obsah pravu historickému. Vi-
me, e nékteré sméry moderni stitovédy o privu
pFirozeném majf jisté pochybnosti...“.* Na tato slo-
va se ozvali néktefi autofi s tvrzenim, ¥e uzndvaji
pouze pravo historické a pravo piirozené poklada-
ji za piekonané. Tote stanovisko zastdvala i prav-
nicka fakulta, kterd koncem roku 1900 pod redak-
c¢i B. Riegra zacala vyddvat ,,Sborafk véd pravoich
a stainfch®, v némZ vladl smér historicko-prdvni.
Masaryk proto v ¢asopise ,Cas* obhajoval své sta-
navisko, které vylozil i na vefejnych univerzitnich
predndikich o ,zdkladech pravni filosofie®. V pri-
bshu dizkuze se postupné utvofila mezi pravniky
opozice proti konzervativnimu sméru, uznavanému
oficidlni védou. Jsou to projevy J. Monika, E. Cha-
tupného, Kopalova studie ,,Obnova problému pfiro-
zeného priva v soudobé literatufe prvnicke i socio-
logické“, ve které uvadi, e pojem pfirozeného prava
nalezi k nejstarsim ve filosofil i v prévni véde.

Tento konkrétni piiklad védecké dizkuze ilu-
struje, ze pro Masaryka mély nejvétd vyznam ony
problémy, které souvisely s Zivotem a ovliviiovaly
jak védecké poznéni, tak praktické fefeni. Masa-
rvk vidy zdfraziioval, Ze nikdo z téch, ktefi hledaji
pravdu, neosméli se poklddat svou odpovéd za po-
sledni slovo v uréité otdzce, ani se domnivat, Ze jeho
fegenim byl problém vyfeSen beze zbytku. Zaroven
viak byl pfesvédien, Ze aé je Zivot plymuly a pro-
ménny, piece je v ném F4d, zdkonitost, ne chaos.

A co Hci zévérem této tvahy? 1 kdyz jde o diléi
poznamku o Masarykovi jako vysokoSkolském ucite-
1i, bude uziteénd, kdyz podpoif pocity chténi dobrat
se toho, které myélenky a ¢iny Masaryka jsou pro
soucasnost inspirujici a které jsou sporné a posili
snahy dcastnit se jejich zrodnéni v novych pod-
minkach.
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