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Odborna konference k rekodifikaci

trestniho prava hmotného CR

Iveta Jurdkova

Dne 17. 4. 2000 se na Ministerstva spravedlnos-
ti Ceské republiky konala odborna konference k reko-
difikaci trestniho priva hmotného CR pofddani MS
CR spolu s pravnickymi fakultami Univerzity Karlo-
vy Praha, Masarykovy univerzity Brno a Zipadoceské
univerzity. _

Konferenci zahdjil svym dvodnim vystoupenim
ministr spravedlnosti CR dr. Moteji, ktery piivital
piitomné pfedstavitele ¢s. politického Zivota, poslance
a sengtory Parlamentu CR, zahraniéniho hosta prof.
Dr. Dr.h.c. mult. Hanse Heinricha Jeschecka z Frei-
burgu, zdstupce tff pravnickych fakult, soudce, statni
zéstupce, vySetfovatele a dalsl hosty z fad pravnické
vefejnosti.

Za Pravnickou fakultu MU Brno se této konferen-
ce ziicastnili doc. JUDr. A. Nett, CSc., doc. JUDr. V1.
Kratochvil, CSc., doc. JUDr. J. Kuchta, CSc. a JUDr.
I. Jurikovi, Ph.D.

Poté dr. Motejl pfedal slovo JUDr. J. Baxovi,
1. ndméstkovi ministra spravedlnosti, ktery Géastniky
konference informoval o priibéhu rekodifikacénich pracf
na trestnim pravu hmotném a procesnim v devade-
satych letech. Dr. Baxa mj. ocenil odbornou erudici,
zkudenosti a odborny zdjem nékterych odbornikd po-
dilejicich se na rekodifika¢nich pracech, zejm. dr. S4-
mala, prof. Novotného, prof. Musila, doc. Valkové, dr.

Karabce, doc. Kratochvila a dalsich. V zdvéru svého
pifspévku dr. Baxa popfdl konferenci hodné zdaru.

S dalsim referdtem na téma Navrh koncepce re-
kodifikace trestniho prava hmotného vystoupil JUDr.
S4mal. Uvodem pohovofil o cili této rekodifikace, kte-
rym je predevsim zajisténi ochrany ob&anskjch priv
a svobod a daldich hodnot garantovanych Ustavou
a Listinoun zakladnich priv a svobod, realizace trestni
politiky demokratické spolecnosti zaloZzené na princi-
pu humanismu, sméfujici k socidlni reintegraci pacha-
telit a zajisfujici pfimétenou satisfakci obétem trest-
nych éinii, prohloubenf diferenciace a individualizace
trestni odpovédnosti fyzickych osob a vymezeni pod-
minek trestnf odpovédnosti pravnickych osob, kom-
plexni pravni dprava mladeze na zdkladé védeckych
poznatkil také z oblasti pedagogiky, sociologie, pedo-
psychologie a pedopsychiatrie, zména filozofie ukldda-
nf sankei, piedeviim hierarchie sankci, v rdmci niz by
mél byt trest odnéti svobody chdpdn jako ultima ra-
tio a byl kladen diiraz na individualni pfistup k feSeni
trestnich véci predpoklddajici Sirokou moznost vyuzi-
ti alternativnich sankei k zajisténi pozitivni motiva-
ce pachatele, diisledné oprojténi od nedemokratické-
ho pojiméni funkef a tiéelu trestnfho zdkona, dosazeni
srovnatelné drovné s trestnim prdvem moderniho ev-
ropského standardu, pii respektovini mezindrodnich
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zévazkit CR a pozadavkil vyplyvajicich z evropskych
integraénich procesti. Dr. Sdmal zminil obecnd vycho-
diska nové kodifikace trestnfho prava hmotnéhe CR,
kferd vychdzi ze soudasné trestnéprivni materie a je
zaloZena na presvédceni, Zze ochranu demokratického
statnfho a spoleéenského zi{zenf, prav a svobod jednot-
livce a ochranu jejich Zivota, zdravi a majetku je tfeba
dosahovat pfedev8im mimotrestnimi prostiedky. Zd#-
raznil, e na protipravni jedndni je tfeba reagovat pro-
stfedky trestnitho prdva az v krajnich piipadech v sou-
ladu s pomocncou tlohou trestniho priava v prdavnim
fadu a ve spole¢nosti. Podstatnd ¢ist piispévku byla
vénovdna komentéafi k predlozenému ndvrhu Koncepce
nové kodifikace TPH CR, ktery meli uéastnici konfe-
rence k dispozici. Zavérem dr. Sdmal pozddal viechny
piitomné o podnéty a ndméty pro probihajl’cf rekodi-
fikaéni prace.

Po pfestivce konference pokracovala vystoupenim
zahraniéniho hosta prof. Jeschecka, ktery podékoval
za pozvan{ a pfednesl piispévek na téma Vyznam ev-
ropského trestniho prava a novych kodifikaci vSeobec-
né ¢dsti trestniho prdva nékelika evropskych zemi pro
novon kodifikaci és. trestniho zdkoniku. Prof. Jescheck
poukdzal na nutnost reformy és. trestuniho prava, coz
uved] jiz v r. 1991 pfi své pfedndSce na UK Praha,
kterd by méla sledovat zejm. dva cfle — soulad vnitros-
tatni pravoi Upravy s normami komunitdrniho priva
Evropské unie a dodrzovdni relevantnich doporuceni
a stanovisek Rady Evropy. Souéasnou reformu trestni-
ho préva evropskych zemi i CR uréuji spoleéné zésady
nirodnihe trestniho prava — princip zékonnosti, prin-
cip viny, princip ultima ratio, princip lidskosti a prin-
cip pravniho statu. Prof. Jescheck povazuje pro refor-
mu ¢s, trestniho priva za velmi dilezité Doporudeni
Rady ministri Rady Evropy Nr. R./92/16 z r. 1992
soankce a opatfeni uplatiiované ve spoleéenstvi®, kde
sankcemi se rozumi tresty, pfedeviim alternativy tres-
tu odnétf svobody jako je podminéné upuiténi od vy-
konu trestu, poloviéni vazba, vikendova vazba, domé-
cf vézenl nebo vefejné prospéiné prdce, a opatienim
je zastaveni trestnfho fizeni proti uloZené podmince,
a Doporufeni Nr. R./87/3, uvadajici ,,Evropské zdsa-
dy vykonu trestu® kde cilem p¥stupu k véznam je
resocializace a viechny kruté, nelidské nebo ponizujici
tresty jsou jako disciplindrn{ tresty zakdzdny. Prof. Je-
scheck dédle poznamenal, %e by se mélo evropské trestni
pravo ubirat smérem k vlastnimu oprdvnéni Evrop-
ské unie k legislativé na useku kriminality, jejiz prévat
akty by nevyzadovaly souhlas ¢lenskych statd, které
by se v ppadé pfistoupeni CR k EU pimo dotklo
i €s. trestniho préva v oblasti ochrany finanénich zd-
jmi spoledenstvi /,,Corpus Juris trestnépravnich pfed-
pisit k ochrané finanénich z4jmi Evropské unie”/. Za-
jimavé a podnétné zkulenosti a ndméty pro reformni
snahy v CR. pfineslo pojednini o novych kodifikacich
v nékterych evropskych zemich, napf. Némecku a Ra-
kousku.

Odpoledn{ éist konference byla zahijena diskuzi,

v niZ vystoupila prof. Cisafovd, kterad oznacila koncep-
¢i nové kodifikace TPH za zdafilou a pfednesla meto-
dickou poznémku k definici ,téhotenstvi“, resp. dobé
jeho trvdni /viz Piiloha ke Koncepci ..., trestné &-
ny proti zivotu a zdravi s. 28/. Dle jejiho ndzoru by
trestni #dkon nemél zakotvevat tuto definici, nebof se
nejednd o juristickou zdleZitost, ale je tfeba vychdzet
z lékafskych poznatkl a ndzoril na vznik Zivota dlove-
ka.

Senéator dr. Vyvadil pozitivné hodnotil ndvrh zmi-
néné Koncepce.

Doc. Vialkovd, vedouci katedry trestniho prava
Pravnické fakulty ZdpadocCeské univerzity Plzed po-
hovoiila o dualismu a monismu sankei. Za zakladni
pfedpoklad ukiddani tresti povazuje princip viny, na
néhoz nenavazuje monismus sankci a trest si neudrii
postaveni socidlni vytky vié pachateli. V souvislosti
s ukldddnim ochrannych opatfeni zddraznila princip
piiméfenosti a poukizala na otdzku trvini ochrannych
opatfeni, zejm. protialkoholniho a protitoxikomanické-
ho ldeni, které by nemély trvat déle nez dva roky.

Po skonéen{ diskuze pfednesla piispévek s ndzvem
Okolnosti vylucujici protipravnost prof. Cisafovd, kie-
rd povazuje za potfebné zpfesnit definici ,krajni nou-
ze®, u niz je t¥eba vyloudit jeji pouziti u osob, které
jsou povinny nebezpedi sndSet /napf. hasié, zdravot-
nik/ a ,nutné obrany®, kde je tfeba akceptovat situaci
obrdnce /strach, zmatek, ilek/ ve vztahu k jedndni
utoénika. Prof. Cisafovd navrhla zakotvit do trestni-
ho zdkona privilegovanou skutkovou podstatu, kterd
by se tykala tmyslného usmrceni a zplsobeni tézké
fijmy na zdravi a zaveden{ specidlnf skutkové podstaty
pro exces z mezi nutné obrany. Ve vztahu ke ,svoleni
poskozeného® jako v ndvrhu Koncepce nové vymeze-
né ckolnosti vyluéujici protipravnost, nastolila otdzku
tzv. kvalifikovaného souhlasu a s nim spojené problé-
my, zejm. v souvislosti § ublizenim na zdravi v pifpadé
napf. farmakologického experimentu ve vyzkumu.

Na otdzkn Trestnéprivni odpovédnost pravnickych
osob ano & ne? se spazil odpovédét ve svém piispév-
ku prof. Musil. Po historickém exkurzu do problemati-
ky trestnéprivni odpovédnosti pravnickych osob uve-
dl pravnédogmatické argumenty proti, napi. pravnicks
osoba nenf schopna jednat v trestnéprivnfm smyslu,
nenf schopna jednat zavinéné, trestni sankce v klasic-
kém trestnim systému nejsou vhodné pro privnické
osoby atd., a argumenty pro zavedeni trestni odpo-
védnostl pravnickych osob, napf. individudlnf trestnf
privo je nedcinné ke zvladani novych druhl protispo-
ledenskych aktivit préavnickych osob, které jsou mimo-
fadné gkodlivé a maji nadnarodni charakter. Prof. Mu-
sil se vyslovil de lege ferenda pro tresini odpovédnost
pravnickych osob s nékterymi vyhradami — tato odpo-
védnost se bude vztahovat na taxativné vyjmenované
trestné ¢iny /proti Zivotnimu prostfedi, ochrana fivota
zaméstnancil a spotiebiteldl../, stdt a jeho organizaéni
jednotky budou z této odpovédnosti vyloudeni, Siroky
okruh trestnich sankci pro pravnické osoby, paralelni
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trestnf odpovédnost fyzickych osob a prévnickych osob
odvozovand ze stejného zdkladu.

Vedouci katedry trestnibo prava Pravnické fakul-
ty MU Brno doc. Nett se ve svém pii{spévku zabyval
Koncepel trestnépravai ochrany hospodéiského Zivo-
ta v souvislosti s kodifikaci trestniho préva hmotného
v CR. Na zskladé vivoje trestnépravni dpravy v le-
tech 19902000 dospél k zdvéru, Ze tento vyvoj byl
pozaamenan piedeviim absenci komplexniho piistu-
pu a zpoidovanim trestnéprdvni ochrany za realitou
hospodaiského zivota. Pokud se tykd pravni dpravy
de lege lata, poukdzal zejm. na problém blanketnich

a odkazovacich norem, které v sobé zahraujf neurcité

pojmy a nedodrzovini kritéria typové skodlivosti hos-
podafskych trestnych éinit a hospodifskych spravnich
deliktd. Doc. Nett navrhl, aby v ramci koncepce kodi-
fikace TPH CR byla zapracovina i koncepce trestné-
pravoi ochrany hospoddafského zivota a uvedl zdkladni
vychodiska jejiho vybudovdni / napt. uplatnéni zdsady
in dubio pro libertate, zpfesnéni skutkovych podstat,
vylouceni ¢i omezeni pouzivini blanketnich & odka-
zovacich norem a zohlednéni Smérnice Evropské unie
na useku ochrany finanénich zajmi a pran{ §pinavych
penéz.

S dalsfm pfispévkem na téma Ustavni rozmér no-
vé kodifikace trestniho priva hmotného CR vystou-
pil doc. Kratochvil, kiery tivodem pohovofil o vztahu
dstavniho préva k trestnimu pravu hmotnému a pro-
cesnimu a zdfiraznil, Ze dstavni priavo je kliCovim
vychodiskem rekodifikace trestnfho préava hmotného,
oviem nikoliv jedinym. V rimeci vykladu o obecné
a zvldstni ¢4sti Koncepce rekodifikace TPH v ndvaz-
nosti na Ustavu CR poukdzal na skutefnost, Ze v sys-
tematice obecné ¢asii neexistujf limity toho, aby pod-
minky a ndsledky trestni odpovédnosti pachatele sta-
novil sknteéné pouze a jen zdkon, nikoliv také obecne
zdvazny pravnl piedpis niz& pravni sfly odvozeny od
zdkona. Nafizen{ viddy /napf. naf. vlady ¢. 464/1991
nihoe zdkona ../, kterd pfimo svym obsahem vyme-
zuji konkrétné typovou hranici trestnosti, aniz by ji
piedifm alespoit relativné urcité vymezil trestni zdkon,
povazuje doc. Kratochvil za neidistavni coby prameny
TPH. Novou systematiku zvldsini édsti trestnfho z4-
kona hodnatil jako tstavné konformuf a navazujici na
&l. 1 Ustavy a celkovou filozofii Listiny zakladnich prav
a svobod. Rovnéz katalog zakladnich zdsad TPH pre-
zentovany ve zminéné Koncepci neni ifeba dle ného
modifikovat ¢i dopliovat. Dile doc. Kratochvil uve-
dl, Ze nékteré otdzky vyvoldvd legdlni definice trest-

ného Cinu, resp. jeji druhd varianta, kterd se omezuje

na pozadavek protipravaiho &inu, ktery vykazuje zna-
ky uvedené v trestnim zékoné, ale bez zdiiraznén{ to-
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ho, ze ony znaky vyjadfuji trestuhodnost tohoto éinu,
na drovai typové. ,,Dnefni“ definice umoZfiuje aplikaci
materidlniho korektivu pouze u pfeéind a ve vztahu
ke zlodinfim vychdzi z ¢isté formalniho pojet{ trestné-
ho ¢inu, coZ navozuje myslenku nerovného postaveni
adresdti trestnéprévnich norem pfed /trestnim/ zdko-
nem. V této souvislosti poukdzal na rakouskou prévni
dpravu ftzv. vékovou toleranéni klauzuli/, kterd by
mohla byt fefenim daného problému. Doc. Kratochvil
vyjadiil podporu samostatnému kodexu trestanfho pra-
va mlddeze a vyslovil se pro diferencovanou vékovou
hranici trestnf odpovédnosti fu zlocini—14 let, u ostat-
nich trestnych éinli-dosavadnich 15 Iet/. Nyn&jsi verzi
Koncepce rekodifikace trestn{ho prava hmotného po-
kud jde o dualismus a monismus sankci pfednddejici
povazuje za optimdlni, aviak upozornil na ,citlivost®
elektronického monitorovani odsouzeného k domadci-
mu vézeni z pohledu ¢l. 10 Listiny a nékteré problémy
spojené s detenc{ vykondvanou ve specidlnim tstavu.
Zavérem doc. Kratochvil vyjadfil nazor, ze Koncepce
rekodifikace trestniho prava hmotného CR je v soula-
du s Ustavou CR, a tstavni dlohou jednotlivych orgind
¢innych v trestnim fizeni.

Posledn{ referat pfednesla doc. Vélkovi, kterd se
zabyvala problematikou trestniho soudnictvi nad mia-
dezl. DosaZeni komplexni pravni lipravy mlddeZe a to
tim, ze trestni privo mlideze bude provizdno s préavni
tipravou daldfch pravnich odvétvi naeho pravniho Fa-
du také na zdkladé védeckych poznatkii z pedagogiky,
sociologie, pedopsychologie apod., je jednim z cild no-
vé kodifikace. Nova pravni{ iiprava bude vychdzet z me-
zindrodnich dokumentd, nap¥. Minimalni standardni
pravidla soudnictvi nad mladezi, Umluva o pravech
ditéte atd. a bude navazovat na nadi historickou tra-
dici zaloZenou z. ¢. 48/1931 Sh. z. a n., o trestnim
soudnictvi nad mlddeZi. Hmotnéprivni i procesnéprav-
nf tiprava spolefenské reakce na kriminalitu middeze
bude provedena v samostatném kodexu tvoffcim trest-
ni privo mliddeze, pfifemz o pribéhu praci na véc-
ném zaméru zdakona o trestnim soudnictvi nad mlddezi
doc. Vélkovs informovala.

Zavérem je tieba vyjddiit podékovdni pofadate-
lim odborné konference a viem pfedniiejicim a dis-
kutujicim odbornikim # pravn{ teorie a praxe, jejich?
piispévky budou publikoviny ve sborniku. Z jednan{
konference vzeSla fada ndméth a poduétl, kteréd mo-
hou byt piinosem pro probihajici kodifikace trestniho
préava hmotného CR. Lze jen doufat, e se podobné
odborné akce budou konat ¢astéji, nebof mohou vy-
Zznamné prispét k pFijet! nové kodifikovanych trestné-
pravnich pFedpisii, fungnjicich po dostateéné dlouhon
dobu a vyjadfujicich tak stabilitu pravniho #adu CR.




