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7PRAVY Z VEDECKEHO ZIVOTA

Clenstvi v politickych stranich: vnitrostranickd

demokracie, vyloucéen{ a pravni ochrana

Vojtéch Simicek

Institut pro némecké a evropské pravo politickych
stran pofadal ve dnech 31. 3. a2 1. 4. 2000 dalsi z fady
védeckych konferenci, vénovanych problematice prava
politickych stran.

Zvolenym tématem byla tentokrat vnitrostranic-
k# demokracie a prdvn{ ochrana ¢lenstvi v politickych
strandch. Vzhledem ke skutefnosti, #e soucasné Né-
mecko dnes Zije pod velkym dojmem skanddlu CDU
ohledné jejiho financovani, se v3ak organizdtofi kon-
ference pil jeji pFipravé snazili zohlednit i aktudlni
vyvoj financovdni politickjch stran. Dilema dnesnich
dnti v tomto sméru Ize zjednoduSené charakterizovat
otazkou: doslo ke zminénému skandilu v disledku ne-
dostatecné {popf. chybné) pravni iipravy nebo pou-
. Ze selhdnim nékterych politiki, kteil stdvajici prdv-
nf fipravu nebyli ochotni respektovat? Dluzno fHct, ze
nizory na tuto otizku se - behem oficidlniho jedndni
i v rdmei neformAlnich rozhovorl -~ velmi ligily. Pa-
daly totiZ i zcela konkrétni ndvrhy na zménu zdkonné
dpravy (napf. dplny zdkaz pfijimani darG od pravoic-
kych ozob, snfzen{ povinné hranice publikovanych da-
ril, zpF{snén{ sankci apod.), nicméné zdroven panovala
girokd shoda v tom, Ze CDU zcela zjevné a zdsadnim
zplisobem porusila stdvajici zdkonnou dpravu.

Prvni blok pifspévkd piedstavovala jiz tradicné
vystoupeni aktivnich politiki. V jeho rimci hovoiil
H. Beerfeltz (spolkovy tajemntk ¥DP), E. Brok {posla-
nec Evropského parlamentu za SPD}, M. Vesper (mis-
topredseda zemské vlddy Severntho Poryni — Vestfdl-
ska, Svaz 90/Zeleni) a koneéné I. Ettig — Danielmeier
(hlavn{ ekonomka SPD). Diskusi Fidil zndmy polito-
log U. von Alemann a nutno spravedlivé fici, ze jejl
iéastnicl se nevyhybali kontroverznim tématfiim a ho-
votili znaéné oteviend. Je jen §koda, Ze tohoto bloku,

obecné nazvaného ,Finanén{ ditnenze vnitrostranické.

demokracie®, se nezifastnil rovnéz nékiery z politiki
CDU. Dluzno dodat, Ze k tomuto ,nedostatku® nedo-
glo vinou organizdtori konference.

Druh4 st konference byla vénovana otdzkdm vni-

trostranické demokracie a v jejim rdmci vystoupili
R. Wahl (Freiburg), T. Streit (Hagen} a V. Simicek
{Brno). Za fizeni prostiednictvim C. Grewe (Stras-
burk) se jednotlivi referenti zabyvali problémy vnit-
rostranické demokracie (napt. otdzkou vnitrostranické
demokracie uvnitf stran, kontrolou stranického apars-
tu, vnitrostranickym rozhodéim iHzenfm apod.) a zej-
ména se snafili o nalezeni optimdintho vztahu mezi
ustavni a zdkonnou tipravou téchto otdzek na strand
jedné a pFiméfenon mirou vnitrostranické autonomie
na strané druhé, coz lze oznalit nejen za specificky
Haémecky problém®.

V pofad{ tfeti panel byl zaméfen na otdzky disci-
plindrnich prostfedki a vylouden{ ¢lena strany. Refe-
renty byli tentokrat R. Streinz (Bayreuth), P. Ridola
(Rim) a M. Stelzer (Viden) a diskusi fidil U. Battis
{Hagen). Zvla§tni pozornost vénovali jednotlivi pied-
nésejici pfedeviim otdzce soudnfho piezkumu rozhod-
nuti ve vécech Slenstvi, tzn. otdzce piijimani do stra-
ny a vylouceni z ni a také ostatnich vztahdfi, = ¢len-
stvi vyplyvajicich. Podobnou problematikou (,,Pravni
ochrana ¢lenstvi®) se zabyval takeé ¢tvrty blok referti,
jeho# se tcastnil T. Kerssenbrock {(Kiel), Y. Doublet
(Paffz) a V. Gikas (Athény} za piedsednictv{ D. Sche-
folda (Brémy).

Visledky jedndni celé konference brilantné shrnul
a nad nékterjmi obecngjsimi vychodisky se v zdvé-
reéné pfednaice, nazvané ,Hranice a moznosti prévni-
ho vytvafen{ politického procesu®, zamyslel D. Grimm
{Bezlin). :

Osobné pokliddm tuto konferenci za velmi zajima-
vou a pifnosnou, a 0 jak z hlediska obecnéjsich teore-
tickych poznatkd, tak zejména s pihlédnutim ke kom-
parativnim aspektium zkoumané problematiky. Jedna-
ni celé konference bylo natofeno na videokazety, jez
by mély byt k dispozici pro televizni vysilani WDR
a také pro studijni déely. Organizdtofi rovnéZ planuji
vyddni shorniku z této konference.




