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Rizeni vymeérovaci v danovém fizeni

Alena Schillerova

-

RizENT VYMEROVACT

K zékladnfm druhiim fizeni, v dafiovém fizenf pa-
tii jedno z nejvyznamnéisich, kterym je fizeni vymé-
fovaci.

Je samostatnym stadiem daftového fizeni, sestdva
se z nékolika fizi, kde nékteré navic mizeme horizon-
talné rozdélit na rovinu prvoinstanéni a rovinu druho-
instanéni.

Fize vyméfovacitho fHzenf jsou tyto:

— konkludentni vyméfenf dané

— vyméfeni dané na zdkladé provedeného vytfka-
ciho f{zeni

— vyméieni dané v piipadé nepfedlozeni daiiové-
ho pfiznani a podle pomiicek

— vyméfeni resp. doméfeni dané na podkladé po-
daného dodatecného dafiového pfizndni nebo na
podkladé ukonéené daiiové kontroly

— Tizeni o opravnych prostfedcich véetné fizeni
doplfiovactho v roviné prvoinstancéni a druho-
instanéni

Zatfmeo prvnl étyii jmenované faze vymeéiovaciho
fizeni se v dafiovém Fizeni projevuj{ pouze v roviné pr-
voinstancni, zbyvajict se prolind ob&ma rovinami, tedy,
jak rovinou prvoinstanéni, tak druhoinstanénf.

V nésledujfcim textu bude pojedndno o prvnich
étyfech fazich vyméfovaciho #{zeni.

KONKLUDENTNI VYMERENI DANE

Neg piejdu k prvni, jakési vstupni fizi vyméfovaci-
ho Fizeni, musim zddraznit, Ze nezbytnou podminkou
pro toto stadium vyméfovaciho fizeni je poddni daiio-
vého piizndni. :

PODANI DANOVEHQ PRIZNANI

Ze zdkona o sprivé dani a poplatki vyplyvajl obec-
n4 pravidla pro jeho poddni, ale i daldi riiznd specifi-
ka, se kterymi se v dafiovém #izeni miiZeme setkat.
Zptesnén{ podminek pro poddvani dafovych piiznini
je u nékterych danf zakotvena ve zvldstnich dadovich
zakonech. )

Obecné plati, Ze dafiové pfizndni je povinen podat
kazdy, komu vzniki ze zdkona tato povinnost nebo ko-
ho k tomu spravee dané vyzve. Soudasné plati, Ze neni-
li stanoveno v zdkoné o spravé dani a poplatkd nebo
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v jiném dafiovém zakoné jinak, dad je splatné ve thiite
pro podéni daiiového piiznani.

Pfedepsdn je i zptisob pro podéni dafovych pii-
znani. Lze je i¢inné podat jen na tiskopise vydaném
ministerstvem financ{ nebo na poéitadéovych sestavich,
které maji ddaje, obsah i uspofidani ddaji zcela {o-
to7né s tiskopisern vydanym ministerstvem. Soucésti
dafiového piiznédni jsou i pilohy v piislusném tiskopise
vyznadené.

Pro jednotlivé dané plat! z pohledu Ihit a termint
pro poddvani dafiovych pfiznami urditd specifika, ja-
ko# i existujl dalsf specifika, spoéivajici v moZnostech
prodluzovani thiit pro poddni dafiovych pfizndni.

PODAVANI DANOVYCH PRIZNANT
U DANE Z PRITMU:

Dail z pi{jma pati{ mezi dang p £ { m é.

Lhiita pro poddni pfizndnf na dani z piijmi je za-
kotvena v ust. § 40 odst. 3 zdkona o spravé dan{ a po-
platkit, ze kterého vypljvd, ze se poddvad do 31. biez-
na roku nésledujictho po uplynuti roéniho zdaiovactho
obdobi. Zikon o sprévé dani a poplatkd obsabuje al-
ternativy, za jakych lze podat dafiové pfiznani na dani
z pifjmil v tzv. prodicuZené 1hiaté a to bud ze zékona
nebo na zakladé Zadosti dafiového subjektu.

Ze zékona o spravé dani a poplatkd vyplyvail pro
poplatniky dané z piijmil ndsledujicl moZnosti:

Daiiové piizndni v tzv. prodlouzené 1hité a to kon-
krétné do 30. éervna roku nésledujlciho po uplynuti
roénfho zdaiovactho obdobi, miiZe podat poplatnik,
ktery m4 povinnost na zdkladé zdkona & 563/1991
8b., o fidetnictvi a obchodniho zdkonikuy mit déetni
zavérku ovéfenou auditorem.

Pokyn D — 110 Ministerstva financi &. 252/
9. 808/1995, publikovany ve Fipanénim zpravodaji
& 2/1995, upravuje pro tuto skupinu poplatnikil bliZsf
podminky, a to nisledovné:

1. ,Ustanoven{, tykajici se obligatorn auditova-
nych subjektd stanovi, ze prodlouZent hiity pro
podani dafiového piizndni maji pouze ti poplat-
nici, ktefi majf povinnost anditu ze zdkona, ni-
koliv ti, kteff si audit objednaji, aniz by méli
tuto povinnost.

2. Povinnost mit tcetni zdvérku ovéfenou audito-
rem je stanovena zakonem & 513/1991 8b., ob-
chodni zakonik, kde se v § 39 odst. 1 uvadi:
,Akciové spoleénosti musi mit fidnou a mimo-
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Fadnou iéetnf zdvérku ovéfenou auditorem pod-
le zvldginiho pfedpisu.

Ostatni obchodni spolecnosti a druzstva maji
tuto povinnost, jen pokud tak stanovi zvlastni
zdkon.”

Timto zvlastnim zdkonem je zdkon & 563/1991
Sh., o ucetnictvi, kde se v § 20 wvad{:

»/1/ Utetni zéverku musi mit ovéfenu audito-

rem & didaje z ni musi zvefejfiovat ty iéetni jed-

notky, kierym tuto povinnost stanovi zvlastni

pfedpis.

/2/ Obchodni spoleénosti, na které se nevztahu-

je odstavec 1/ a které povinné vytvifeji zdklad-

ni jméni a druzstva, musi mft dfetn{ zdvérku

ovéienu auditorem, pokud v roce pfedchdzeji-

cim roku, za néjz se tato zavérka ovéiuje

a) vyde jejich cistého obratu (vynosy snfzené
o daf z piidané hodnoty, pokud je tato dan
soucdst! vymosi) €nila vice nez 40.000.000,-
K¢, nebo

b) vyse jejich ¢istého obchodnfho jméni éinila
vice nez 20.000.000,- K&

Vyéi Cistého obratu a vy&i fistého obchodniho

jméni ziisti spravce dané z ietnich vykazd, kte-

ré dastovy subjekt povinng piiklddd k dafiovému

piizndni k dani 2 pfijmi pravnickych osob.

Z toho vyplyvd, Ze:

a) akciové spolefnosti musi mit fdeini zdveér-
ku ovéfenou auditorem vZdy, bez ohledu na
pocet akcionafl a na obrat, i tehdy, jsou-li
akciovou spoleénosti, kde jedinym akciond-
fem je stdt,

b) u ostatnich obchodnich spolecnosti se v prvé
fadé posuzuje, zda maji podle obchodniho
zakoniku povinnost vytvatet zdkiadni jmé-
ni. Spolefnost s r. 0. maji povinnost vytva-
fet zakladni jménd. Vefejnd obchodnf spoleé-
nost a komanditni spoleénost tuto povinnost
nemajf a proto nemajf zdkonnou povinnost
mit dcetni zdvérku ovéfenu auditorem.

Jestlize se tedy jednd o s. r. 0. nebo o druzstvo,
posuzuje se ddle:

— jakd je vyse jejich Cistého obratu, dosaze-
ného v roce pfedchdzeiicim roku, za néz se
tato zavérka ovéfuje, to znamend, Ze v 10-
ce, za ktery se tdetni zdvérka ovéfuje nenf
¢isty obrat pro Ihitu pro poddnf dafiového
pliznani k dani z piijmd rozhodujici.

— jaki je vy3e jejich éistého obchodntho jméni.
Cistym obchodnim jménim je podle zdkona
0 uéetnictvi vlastn{ jméni icetni jednotky.
Podle vyse ¢istého obchodniho jmén{ se posuzu-
je lhiita pro poddni dafiového pfizndni podobné
jako podle éistého obratu.

3. Povinnost mit ¢etn] zévérku ovéfenou audito-

rem maji rovnéZz:

- pojisfovny podle zikona ¢. 185/1991 Sh.,
o pojisfovnictvi ve znénf p. p.

— politické strany, podle zdkona &. 424/1991
Sb., o sdruZovani v politickych stranich
a v politickych hnutich ve znéni p. p., ale
soucasné podle § 17 odst. 2 tohoto zdkona
nesméji vlastnim jménem provozovat podni-
katelskou ¢innost

— banky a spofitelny, podle zdkona ¢. 21/1991
Sh., o bankdch ve znéni p. p.

— obce a dobrovolné svazky obcf, podle ziko-
na &. 367/1990 Sb., o obcich, ve znénf p. p.,
v piipadé, Ze jejich hospodafeni nebylo pie-
zkoumdneo piisludnym okresnim ufadem,

— statni podniky, podle zdkona & 11171990
Sb., o stdtnfm podniku, ve znéni p. p. v pii-
padé, 7e jejich Géetni zavérka nebyla ovéfena
zakladatelem,

— investiéni spolednosti a investicni fondy
podle zikona ¢. 240/1992 Sb., o investi¢nich
spolecénostech a investiénich fondech,

— emitenti vefejné obchodovatelnych cennych
papiri podle zdkona ¢. 600/1992 Sb., o cen-
nych papirech, a podle zdkona ¢. 530,/1990
Sb., o dluhopisech

— Fond ¢eské kinematografie, podle zdkona
&. 241/1992 Sh., o Stdtnim fondu Ceské re-
publiky pro podporu a rozvoj ¢eské kinema-
tografie,

— Ceskd nérodnf banka podle zdkona &. 6/1993
Sh., o Ceské nérodni bance,

— a daldi organizace, pokud povinnost audito-
vané zavérky stanovi zakon.

4. Ustanoveni § 40 odst. 3 zdkona o spravé dani

a poplatkd se vztahuje pouze na povinnost ove-
fen{ icetni zavérky auditorem, nikoli na ovéfeni
konsolidované icetni zaverky.

. O prodlouzenf lhiity se nemusi zidat, vyplyvd

ze zakona o spravé danf a poplatkl automatic-
ky. Za posledai den lhiity pro podani dafiového
pFizndni {termin pro podéni dafiového piiznani)
k dani z pFjmi za rok pfedchizejici se povazuje,
pokud jsou splnény podminky pro obligatorni
audit, az 30. 6. b&Zného roku.

Pokud zvldsini zdkon pfipoust! vybér mezi au-
ditern a ovéfenim jinym orginem {napi. obce,
st. podniky) pokyn MF CR doporuéuje, aby po-
platnik sprivei dang doloZil, Ze si zvolil alterna-
tiva auditu, napf. pissmnym prohlagenim audi-
tora o uzavieni smlouvy o provedeni auditu.

. Podminkou pro prodiouzen{ lhity neni ulozeni

plné moci auditora u Ff], uloZenf plné moci se
vyiaduje pouze u dafovych poradei (viz nize).

7. 7 ustanoveni o odloZeni lhity pro podani da-
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nového piiznani nevypiyva, ze by k néjakému
datu, tj. ani ne k 30. 6., musela mit ¢etni jed-
notka ukonden audit dcetni zivérky. Prodiou-
zen{ lhiity pro podini dafiového piiznani maji
ity tdéetni jednotky, které svou povinnost mft
ufetnd zdvérku ovéfenu auditorem nesplnily.

Z ustanovent § 40 odst. 3 zdkona o sprivé danf
a poplatkl rovnéZz nevyplyvid, Ze si miiZe finandni dfad
pro ovéfent skutefnost{ rozhodnych pro pouZiti pro-
dlouzené lhity pro podan{ dafiového pfizndn{ vyZidat
zprava o auditu.®

Dalsi z moZnosti, vyplyvajicich ze zdkona o spravé
dani a poplatki, se tykd téch poplatniki dané z pii-
jmi, jejich# dafiové pfizndni zpracovivd a piedkiddd
datiovy poradce.

I v tomto pipadd se prodluZuje zdkonna lhiita
pro podén{ dafiového pfizndni na dani z piijmid do
30. €ervna roku ndsledujiciho po uplynuti zdanovaci-
ho obdobi, aviak pouze za pFedpokladu, je-li piislus-
nd plnd moc k zastupovdni poddna spravci dané pred
uplynutim neprodlouzené lhity, ¢. j. do 31. 3. roku né-
sledujictho po uplynuti zdafiovaciho obdobi. Obé pod-
minky musi byt splnény soucasné, t. zn., ze dafovy
poradce musi dafiové pfizndni na dani z pfijmi ne-
fen zpracovat, ale soudasné 1 za zastupovany daiovy
subjekt 1 piedlozit.

V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze zdkon
o spravé danf a poplatkd ma v ust. § 11 odst. 2 zakot-
venu legislativai zkratku pro ,dafiového poradce®, ze
které vypiyvé, Ze pro oblast dafiového Fizeni je za da-
flového poradee povazovina nejen osoba zapsand v ko-
mofe dafovich poradeii dle zdkona ¢ 523/1992 Sb.,
o dafovém poradenstvi a Komofe dafiovych porad-
cii Ceské republiky, ale i advokat, tedy osoba zapsand
v komote advokétd dle zdkona & 85/1996 Sh., o advo-
kacii ve znéni p. p.

Poplatnik dané z piijm, pfipadné dafiovy porad-
ce, miZe o prodlouzeni lhiity k poddni dafiového pfi-
zndni sprivee dané také pozidat.

V takovém piipadé mi%e byt Ihiita pro poddni da-
fiového pfizndnf na dani z pHjmi prodlouZena, a to
nejdéle o t¥i mésice po uplynuti Ihuty pro poddni pfi-
Znani.

Pokud souddst!{ zdafiovanych pfijmd uvedenych
v piiznani jsou i pifjiny zdafiované v zahrani¢f na z4-
kladé dafiového piiznani, miife sprivce dané na #d-
dost dafiového subjektu v odivodnénych piipadech
prodlouzit tuto Ihitu aZ do 31. Hjna.

LHUTY V DANOVEM RIZENT

Na tomto mfsté je nezbyiné pfipomenout urditd
pravidla, vyplyvajici ze zdkona o spriavé dani a po-
platkd, tykajicl se thiit.

Neni-H ibiita pro néktery iikon v dafiovém Fizeni
stanovena obecné zdvaznym pravnim piedpisem, ur-
& pfiméfenoun lhittu rozhodnutim spravee dané. Lhiita
se stanovije minimdlné osmidenni, krats{ ize stanovit
zeela vyjimedné, pro tikony jednoduché a zvidst nalé-
havé.

Osoby zidastnéné na fizeni mohou z dilezitjch di-
vodil pfed uplynutim lhity pozidat spravee dané o jeji
prodlouzen{ k Gkonfim, jichz se lhiita tykd.

Sprévee dané nemiize povolit delsf prodlouzent lhi-
ty, nez o jaké je zddano dafiovym subjektem.

Dalsi dileziton skuteénosti je v zdkoné o spravé
dani a poplatki zakotvend ,automatika behu 1hiit,” ze
které vyplyvi, 7e nerozhodne-li spriavce dané o zidos-
ti o prodlouZeni lhiity pied uplynutim Zidané lhity,
povazuje se zadané prodlouzeni lhiity za povolené. Je-
Ii zamftavé rozhodnuti o véas podané zddosti (za véas
podanou zddost se dle zdkona o spréveé dani a poplatki
povazuje Zadost o prodlouzeni thity kikontim, jichZ se
Ihiita tykd, podans dafiovym subjektem pied uplynu-
tim stanovené thity), dorudeno po uplynutf stanovené
Ihaty, jejiz prodlouzeni je Zddéno, konéf béh zddané
Ihdty uplynutim tolika dnd po derudeni zamitavého
rozhodnuti, kolik dnd zbjvalo v dobé podani zddosti
do uplynuti stanovené lhdty.

Pifklad:
11 =x +11 = ¥
+ + + +
20. 3. 31.3. 54. 16.4.
Vysvétlivky:

20.3. — poddna zédost o prodiouzenf lhitty k poddni dadio-
vého piizndni na dani z pijmd (napf. do 30.4.)

/zdkladni podminkou aplikace tohoto ustanoveni je poddni
#ddosti dle ust. § 14 odst. 2 zakona, tedy pied uplynutim
stanovené Ihity v nafem pEipadé pred 31.3.

5.4. — dorudeno zamftavé stanovisko spravce dané ve véci

y — lhiita, o kierou se prodiuzuje lhita pro podéni daiového
piizndni, totoznd se lhiiton x

16.4. — posledni den thity pro podéni dafiového piizndni
v tomto piipads?! '

Zakon o spravé dan{ a poplatkl znd také institut
navraceni lhiity v pfedesly stav. Uplatnit jej je moZné,
prodla-li piivodni lhiita pfed poddnim Zddosti a da-
fiovy subjekt m4 zdvainé divody (napf. hospitalizace
v nemocnici, draz, nemoc apod.). Pokud sprivce dané
kladné rozhodne o zidosti dafového subjektu a povolf
navriceni lhiity v pledesly stav, znamend to, Ze ob-
novl béh lhitty a stanovi Ihiitu novou, bez jakychkoliv
sankénich dopadi. Zddost o navriceni v predesly stav

! Cisnavsky, RajovsxA, SCHILLERGVA, ROLNY, STANEK: Sprava dani ve vzorech aneb jak lépe komunikovat s FU, Nakladatelstvi

Linde Praha, 1997, str. 41.
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miZe byl poddna nejdéle do tficeti dmi ode dne, kdy
u zadatele pominuly dliivody zmegkan{ plivodni ihity.

V dafiovém fizeni je také velmi dilezité poditdni

lhiit, které probihd podle nasledujicich pravidel:

— do béhu lhiity se nezapoéitava den, kdy doslo
ke skuteénosti, uréujici poédtek lhiity

— lhiity, uréené podle tydnii, mésic nebo let kon-
¢ uplynutim toho dne, ktery se svym jménem
nebo d¢iselnym oznadenim, shoduje se dnem,
kdy doslo ke skuteénosti, uréujici poditek lhiity.
Neni-li takovy den v mésicl, kondi thiita posled-
nim dnem meésice.

— pfipadne-li posledni den lhiity pro uplatnéni
pravnich dkonl viéi sprévci dang na sobotu,
nedéli nebo stitem uznany svitek, je poslednim
dnem lhiity nejbliZe ndsledujici pracovni den.

— lhiita je zachovana, je-li posledniho dne lhity
uéinén vikon u spriavce dané nebo podani ode-
vzddno k postovai pfepravé

Velmi dilezité je taktéz ustanoveni, ze kterého vy-
plyva, Ze v pochybnostech se povazuje lhita za zacho-
vanou, pokud se neprokize opak.

Tedy dodrzeni Ihiity je jedna z mdla okolnosti v da-
fiovém ¥fzenf, kterou bezvyhradn& prokazuje sprivce
dané.

PODAVANI DANOVEHQ PRIZNANI U DANE
Z NEMOVITOSTI

Mezi dald z pfimych dani patii dan z nemovitosti.
Problematika poddvinf dafiovych pFizndn je upravena
na této dani zvidstnim dafiovym zékonem ¢&. 338/1992
Sb., 0 dani z nemovitost{ ve znén{ p.p., ze kterého
vyplyvd, Ze daflové pfizninf je poplatnik dané z ne-
movitosti povinen podat pHslugnému sprivei dané do
31. ledna zdafiovaciho obdobi.

Daiiové piiznani se nepoddvi, pokud je poplatnik
podal v nékterém z pfedchozich zdafiovacich obdobi.
Dojde-li viak ve srovnani s pfedchozim zdafiovacim
obdobim ke zméné okolnosti rozhodnych pro vyméfe-
ni dans véetné zmény v osobé poplatnfka, je poplatnik
povinen daii do 31. ledna zdafiovaciho obdehi pFiznat.
V téchto piipadech lze daf pfiznat rovnocenné bud
poddnim dafiového pfizndni, nebo poddnim dilétho da-
fového piiznéni, které se poddvd na tiskopise vydaném
Ministerstvem financi a poplatnik v ném uvede jen na-
stalé zmény a vypodet celkové dafiové povinnosti.

Dojde-li pouze ke zméné primérné ceny pudy pfi-
fazené ke stdvajicim jednotlivim katastralnim dzemim
dle zdkona o dani z nemovitosti nebo ke zméné koefici-
enth stanoveného obef dle zdkona ¢ dani 2 nemovitost,
poplatnik nenf povinen podat spravei dané dafiové pri-
zndni, diléf dafiové pHizndni ani mu sdélit tyto zmény.
Bylo-li dafiové pfizndni podéno v pfedchozich zdafio-
vacich obdobich a do 31. ledna bé&Zného zdafiovaciho
obdobi nebylo podano dafiové pFizndnf nebo &I¢f da-

fové plizndni, vyméfi se dai k 31. lednu b&Zného zda-
fiovaciho obdobi ve vy3i posledni zndmé dafové povin-
nosti (viz vysvétleno dile) piipadné upravené zménou
primérné ceny nebo koeficientu.

Pro poplatnfka dané z nemovitost! existuje opét
moznost pozddat sprévece dané o prodlouzend thity pro
poddni dafiového piizndn{ a to nejdéle o tfi mésice po
uplynuti lhaty pro jeho podéni.

PODAVANI DANQOVEHO PRIZNANI U DANE
SILNICNT

K daliim z pfimych danf pat#f dai silniéni.

I zde zpiisob podivini dafiovych pfizndni upravuje
zvldgtnl dafiovy zdkon ¢. 16/1093 Sb., o dani silniéni
ve znénf p. p., z néhoz vyplyvd, Ze dafiové pHzndni
poddvd poplatnik, jemuz vznikd dafiovd povinnost dle
zdkona o dani silniéni nejpozdéji do 31. ledna kalen-
dafniho roku ndsledujiciho po uplynuti zdaiovactho
obdobi, a to i v pfipadech, jednd-li s o poplainika,
kterému pfiznéni zpracovdvd dafiovy poradce.

I zde plat{ pro poplatniky dané silniéni mozZnost
pozadat spravee dané o prodlouZent lhiity pro podani
prizndnf a to nejdéle o t¥i mésice po uplynuti Ihity
pro jeho podéni.

PODAVANI DANOVEHO PRIZNANI U DANI
NEPEIMYCH

Kromé dani pHmych rozlifujeme v dafiové scustavé
danéd nepfimé

Mezi né patii dai z piidané hodnoty a dané spo-
tiebni.

Obecné ze zdkona o sprévé dani a poplatkd vy-
plyva, Ze u dani, které maji zdafovac! obdobi kratsi
nez jeden rok {coZ jsou vyde uvedené dané), se dafiové
plizndn{ podavd do dvacetipéii doid po uplynuti pii-
studného zdafiovactho obdobi a nenastala-li ve zdafio-
vacim obdobi dafiovd povinnost, sdéli tuto skutecnost
dafiovy subjekt pisemné ve stejné lhité. Prodlouzent
thuty k podéni dafiového piizndn{ u téchto dani ziken
o spravé danf a poplatkl nedovoluje.

Zékon €. 588/1992 Sb., o dani z pfidané hodnoty
ve znéni pozdéjsich pfedpist zpiesiiuje podminky pro
podan{ dafiového pfiznédni na dani z ptidané hodnoty
a to ndsledovné:

Plétce je povinen do 25 dull po skonfeni zdafiova-
ciho obdobf podat dafiové pfiznani a to i v pfipads, ze
mu nevznikla dafiovd povinnost.

Zékon ¢. 587/1992 Sh., o spotiebnich danich ve
znéni p. p. zpiesiuje taktéZ podminky pro podéni da-
fiového piizndni na spotfebnich danich, takto:

Plétci, kterym vznikla dafiovd povinnost nebo na-
rok na vricen{ dang, jsou povinni pfedlozit dadové
prizndni spravel dand. Dafiové pfiznani pfedkiddajl
platci mésiéné, a to do 25. dne mésice nésledujictho
po mésici, ve kterém vznikla dafiovd povinnost. Po-
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kud ve zdafiovacim obdobi dafiovd povinnost ani na-
rok na vriceni dan& nevznikne, dafové pfizndnf se ne-
predkiad4i.

SPECIFIKA PRO PODAVANI DANOVYCH
PRIZNANT

Kromé specifik pifi poddvdani dafiovych pfiznani
z pohledu jednotlivich daniexistuji v dafiovém fizeni
dalsi mozné piipady a situace, kieré zaklddajf povin-
nost podat dafiové piizndni:

— zemfel-li dafovy subjekt difve, nez bylo podé-
no prizndni k dani, je préavn{ ndstupce povinen podat
piiznédni za zemfely dafiovy subjekt do Sesti mésicd po
jeho fimrti. Je-li pravanich ndstupci vice, pod4 pfiznd-
nf kierykoliv z nich. Nedohodnou-li se, kiery z nich
pfizndni pod4, uréi jej spravce dané svym rozhodnu-
tim. Pokud by v daifiovém ¥fizen{ doslo k situaci, Ze
pravni nastupce neni zndm, podé piiznini zmocnénec
ustanoveny spravcem dané a to do téf mésich po svém
ustanoveni. Lifita pro poddni pfiznini, mize byt na
zddost pravniho ndstupce nebo zinocnénce prodlouze-
na roghodnutim sprivce dané a to az o tfi mésice po
uplynutf lhiity pro jeho podani.

Z pohledu dmrti danového subjekiu mohou v da-
fiovém fizeni nastat nésledujici situace:

— dafiovy subjekt zemfe pied podénfm dafiového
piiznani

V takovém pfipadé spravce dané vyzve okruh prav-
dépodobnych dédicit (informace ziskd od soudniho ko-
misafe, pfipadné obecniho dfadu ¢ piislugného soudu
dle mista posledntho pobytu zemfelého), aby se do-
hodli, ktery z nich pod4 dafiové pfiznini dle zikona
o sprivé dani a poplatki, jak shora uvedeno.

V piipadsé, ze se dédicové nedohodnou, aréf zdstup-
ce spravee dané svym rozhodnutim.

Uréeny zstupee (af jiz dobrovolné & ex offo), po-
davd dafiové pFizndnl do Sesti mésici ode dne smrti
dafiového subjektu.

Jak je uvedeno vide, i tuto lhitu lze rozhodnutfm
spréavce dané, na zdkladé Zddosti zdstupce prodlouit.

- dafiovy subjekt zemfe po poddni dafiového pfi-
znani
po vyméreni dané
po dorucen{ platebniho vyméru
pied zaplacenim dafiové povinnosti

V i¢to situaci musime rozliSovat dvé polohy, ve kte-
rych se miZe dédické fizen{ nachdzet a to:
Dédické fizeni neni ukonceno:

V takovém piipadé je vyméfens daiiova povinnost,
a to jak konkludentné nebo platebnim vymérem (viz
dile) pfihldsena k projedndni v dédickém Fizeni jako
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pohleddvka stdtu ~ pasivum dédictv{ a zasldna prislus-
nému soudu k projednan{ v dédickém ¥zeni.
Dedické i{zent je ukonéeno:

Podle ustanoveni § 57 odst. 3 zdkona o sprdvé da-
ni a poplatkl prechdwi dafovd povinnost vznikl4 pied
smrti fyzické osoby na dédice. Vyjde-li sprévee dane
7 ust. § 470 odst. 2 chéanského zdkonfku, tak dédicové

odpovidaji za zistavitelovy dluhy podle poméru toho,
co z dédictvi nabyli k celému dédictvi.

— Dafiovy subjekt zemiel po poddni dafiového pfi-
znani

po vyméfeni dané
pfed dorudenim platebniho viméru

pfed zaplacenim dané

I zde musime odlisit dvé roviny:
Dadické fizen{ nenf ukondéeno:

Spravce dané si na zdkladeé dsudku o pfedbézné
otdzce z probihajiciho dédického fizeni o tom, kdo bu-
de pridvnim ndstupcem zemfelé fyzické osoby podle
§ 28 zdkona o spriavé dani a poplatkil, vyzve spravece
dané dédice ke zvolenf spoleéného zdstupce pro tddely
dafiového ffzeni. Pokud si dédicové nezvolf spolecného
zastupce, a to ani po vyzveé, urél spoleéného zastupce
svim rozhodnutim sprivce dané.

Spolecnému zdstupci doruduje spravee dané viech-
ny platebni vyméry. Po doruceni platebnfho vyméra
spolefnému zastupci, je dafiovd pohledivka piihldse-
na jako nespornd a vykonvatelnd do dédického fizenf
jako jeho pasivum. Uhrada dafiového nedoplatku se
po projedndni v dédickém fizeni vymahi po tom dédi-
ci — pravnim ndstupci, ktery je bud v usneseni soudu
uveden jako povinny nebo po dédicich podle poméru
toho, co z dédictvi nabyli k celému dédictvi.

Dedické fizeni je ukonéeno

Je-li dédické fizenf ukonéeno, jsou pravnim ndstup-
ciim doruceny platebni vymeéry a prdvni ndstupci jsou
s ohledem na ust. § 470 odst. 2 oblanského zdkoniku
vyzvani podle ust. § 73 odst. 1 zdkona o spravé dani
a poplatkil k dhrads éisti nedoplatku podle poméru
toho, co z dédictvi nabyli z celého dadictvi,

— Dafiovy subjekt zemfel po poddni dasiového pii-
zndni '

pied vyméfenim dand

pied dorudenim platebniho vyméru

pied zaplacenim dané

1 zde rozlisujeme dvé roviny:
Deédické fizeni nenf ukonéeno

Spréavee dané opét vyfe§f pfedbéznou otdzku priv-
nfho ndstupnictvi, vyzve okruh oprivnénych dedici
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k uréeni spolecného zastupce nebo jej uréf rozhodnu-
tim ex offo.

Poté spravce dané podle vysledkii vyméfovaciho
fizent (viz ddle) stanovi, vymeéil a piedepife daf. Pii-
jemcem platebnfho vyméru je spoleény zédstupce. Po
jeho dorufen{ je dafiova pohleddvka jako nespornd
a vykonatelnd pohleddvka statu piihldsena do dédic-
kého Fizenf k projedndni.

Dédické Fzen{ je ukonéeno

Sprévee dané podle vysledkd vymeéfovacihio fizeni
stanovi, vymé# a pfedepise dai. Vyse dané bude pie-
depsdna jednotlivyim dédiciim podle poméru toho, co
z dédictvi nabyli, k celému dédictvi, pficemz sprivce
dané vychdzl = usneseni soudu.

K dalsim specifikim pii poddvdni dafiovych pii-
zndn{ patif zdnik dafiového subjektu bez likvidace, kdy
podédvé dafiové pfizndnf jeho pravni ndstupce nebo or-
gan, ktery o zrusen{ rozhodl a to do konce nasleduji-
ctho mésice od jeho zdniku za uplynulou édst zdaho-
vacfho obdobi. Tato lhiita mize byt v odivodnénych
piipadech rozhodnuti spriavee dané prodlouzena az na
tii mésice.

V pi{padé likvidace dafiového subjektun trvd povin-
nost poddvat kazdoroéné piizndni a to az do skondend
likvidace. Pfi vstupu do likvidace musi danovy sub-
jekt postupovat dle zdkona o spravé dani a poplatka
z pohledu poddni dafnového pfizndni ndsledovné:

Ke dni ukondéeni ¢innosti provede dafiovy subjekt

Jicetni uzavérku a nejpozdéji do konce nésledujiciho
mésfce poda dafiové piizndni.

7 uvedeného plyne, Ze pojem ,ukonéeni éinnosti®
je totozny s pojmem ,den pfedchdzejici dni vstupu
do likvidace®. Oba tyto pojmy jsou pak totozné s po-
jmem ,zrusen{ pravnické osoby,”“ v § 20a obcanského
zakoniku.

Den zapisu likvidace do obchodniho rejstitku, po-
kud se neshoduje s ukonéen{m &innosti poplatnika, ne-
m4 na urdeni dne ukondenf ¢innosti poplatnika zddny
vliv. Zipisem likvidace ticetn{ jednotky do obchodniho
rejstifku se neméni organiza¢né pravn{ forma pravnic-
ké osoby. .

Podle § 70 odst. 2 a 3 obchodniho zdkoniku, zdpi-
sem likvidace spoleénosti do obchodniho rejstifku se
dokumentuje pouze skutecnost, Ze spoleénost je v li-
kvidaci, a Ze pilsobnost statutdrnich orgini jednat
jménem spoleénosti pfechdzf dnem zdpisu na likvida-
tora.

Zptisob zrudeni pravnickych osob (ukonéeni &nnos-
ti poplatnika} se d4 dovodit z ust. § 68 odst. 3 obchod-
nfho zékoniku, kde se mimo jiné stanovi, Ze spolecnost
se zrufuje dnem uvedenym v rozhodnuti spoleéniki
nebo orgdnu spolecnosti éi duem, kdy rozhodnuti bylo
piijato.

Po skonfeni likvidace je likviddtor povinen podat
do konce ndsledujiciho mésice pfiznanf za uplynulou
¢ast zdafovactho obdobi.

Specificky je zptsob poddvani dafiovych piiznanf

u dafiového subjektu po prohldSen{ konkurzu dle zé-
kona &. 328/1991 Sb., o konkurzu a vyrovndn{ ve znéni
pozddjsich piedpisi.

PH prohldseni konkurzu je dailovy subjekt povi-
nen podat nejpozdéji do 30 dnii ode dne diéinnosti
prohlégen{ konkurzu (dle § 13 odst. 4 zdkona o kon-
kurzu a vyrovnani nastanou déinky prohldSeni dnem
vyvédeni usnesenf na 1ifedn{ desce soudu) piizndni za
uplynulou ¢4st zdaftovaciho obdobi.

V pritbéhu konkurzu se dle zdkona o spravé dani
a poplatkll dafiové pfiznani nepodavd.

Pfi zrufeni konkurzu je dafiovy subjekt povinen
pedat do konce ndsledujictho mésice ode dne zrudeni
konkurzu pFizndn{ za obdobi trvdni konkurzu.

Platce dané z pfidané hodnoty a spotfebnich dand
je v pribéhu konkurzu az do jeho skonceni povinen
podavat dafiovd pfizndni vidy mésiéné do dvacetipé-
ti dnit po uplynut{ pif{slusného mésice, 1 v piipadech,
kdy je dosud podival za dels{ neZ mésicni zdahovaci
obdobi.

KONKLUDENTNI VYMERENI DANE

Po podani dafiového piizndni dochdzi k viastaimu
vyméfeni dané a to konkludentné. Podminky pro kon-
kludentn{ vyméfeni dang jsou splnény za predpokiadu,
7e se vymafend dadi neodchyluje od dané uvedené da~
fiovym subjektem v dafiovém piizndni.

V tomto pfipadé nemusi sprivce dané sdélovat da-
flovému subjektu vysledek vyméfeni, pokud o to da-
Hovy subjekt vyslovné nepozidi nejpozdéji do konce
pristiho zdafiovaciho obdobi.

Za den vyméfen{ a soudasné za den dorudeni toho-
to rozhodnuti dafiovému subjektu se povazuje posledni
den lhiity pro podédni dafiového pfizndni a bylo-li po-
dano pfizndni opozdéns, den, kdy doslo spravci dané.

Vzhledem k vyse uvedenému, mize daitovy sub-
jekt podat odvolini viidi vyméfeni dané z dailového
piiznani a to ve lhiité zakotvené v ust. § 48 odst. 5 zd-
kona, o spravé danf a poplatkd, tj. do tficeti dni ode
dne, ktery ndsleduje po dorucenf rozhodnuti. O od-
voldnf musi byt ze strany sprdvce dané rozhodnuto
pifstuinym rozhodnutim (viz dale).

P #1{klad: konkiudentn{ vyméfeni u dané z pfijma

konkludentn{ vyméfeni

+ +
opravné piiznanf  31.3. odvolaci thitta pravni moc
Fadné 30+1 vym.

danové piizndni

Vysvétlivky:

- opravné piiznani: pfizndni podané pfed uplynutim lhity
k podédni daitového piizndni
- konkludentni vyméfeni: neodchyluje-t se vyméfend dai
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od dané uvedené v dafiovém pfiznani, nemus! sprivece
dané sdélovat dafiovému subjektu vysledek vyméfeni,
pokud o to dafiovy subjekt vyslovné nepozddd nejpoz-
déji do konce piistiho zdaiiovacthe obdobi, Za den vy-
méfeni a soucasné za den dorudeni tochoto rezhodnuti
daifiovému subjektu se povazuje posiedn{ den Ihiity pro
podén{ daiiového pfiznani

— odvolaci Thiita: stanovena dle ust. § 48 odst. 5 zdkona
o spravé danf a poplatki, daiiovy subjekt se mfize od-
volat proti vyméfeni dané z datiového piizndni. Pokud
Jje uplatnéno, postupuje se dle ust. § 49 a § 50 zdkona
o spravé danf a poplatk

— pravomocné vyméFeni: pravomocng vyméfeno je tehdy,
kdy viiéi vyméteni dané nelze uplatnit F4dny opravny
prastiedek?

PODAVANI DANOVYCH PRIZNANI U DANT
TRANSFEROVYCH

Vyjimku z konkludentntho vyméfeni dand tvo-
i tzv. transferové dané a to dan dédickd, darovaci
a z pfevodu nemovitosti.

Tyto dané nejscu v souladu se zdkomem
¢. 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci a da-
i z pfevodu nemovitost!, ve znéni p.p., vyméiovany
konkludentng, ale na zdkladé dafiového piizndni poda-
ného poplatnikem, ve kterém poplatafk uvede viechny
tidaje roghodné pro vyméfeni dané, sprivce dané daii
vypoéte a vyméii platebnim vymérem.

VYMERENI DANE NA ZAKLADE
PROVEDENEHO VYTYKACIHO RIZENT
PLATEBNIM VYMEREM

V piipadé, kdy spravce dané po podén{ daiiového
piiznéni dai konkludentng nevyméii, nebof md po-
chybnosti o sprdvnosti, pravdivosti, pritkaznosti nebo
tiplnosti podaného dafiového piiznan{ a dokladii dafio-
vym subjektem pfedlofenych nebo o pravdivosti dda-
ji v nich uvedenych, sdali tyto pochybnosti dafiovémn
subjektu formou vyzvy dle ust. § 43 zdkona o spravé
dani 2 poplatkil ve které jej vyzve, aby se k nim vy-
jadfil, zejména aby nedplné ddaje doplnil, nejasnosti
vysvétlil, nepravdivé ddaje opravil nebo nepravdivost
ddaji fddné prokdzal.

Ve vizvé sprévee dand urdf dafiovému subjektu pfi-
méfenou lhitu, kterd nesmi byt kratsi patnacti dnd
a pouéi ho o nésledeich spojenych s tim, jestlize po-
chybnosti neodstrani nebo nedodr# stanovenou lhiitu,
tj. 0 moZnosti vyméFit dafiovou povinnost podle pomi-
cek, které ma sprivee dané k dispozici nebo které si
1 bez soucinnosti dafiového subjektu opatiil. (viz d4le)

Vyzva k vytykacimu Fizenf by méla pFimétens ob-
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sahovat ¢eho se pochybnosti sprévee dang tykaji, &-
li jinymi slovy neméla by byt pouhou dikei ust. § 43
zakona o spravé danf a poplatkd. Podklady pro véenyj
obsah této vyzvy ziskdvd spravce dané vétiinou z mist-
niho Setfenf provddéného v souladu s ust. § 15 zdkona
0 spravé dani a poplatkii.

Mistnf Zetfeni provddi sprévce dané v souvislos-
ti 8 daBovym fzenim, jak u dafiového subjektu, tak
i u jinych osob.

V piipadg, e sprivce dané zahdjil tzv. vytjkacf
Hzeni, jednoznaéné konstatoval, #e dai konkludenind
revymelil aprotomusi byt dafiovd povinnost vy-
méfena na podkladé fidného platebniho vimeéru dle
ust. § 46 odst. 4 zdkona o spravdé dani a poplatkd.
V souladu s ust. § 32 odst. 2/ pism. b zékona o spra-
vé dani a poplatkd se za den vyméieni dané ve sho-
Ta popsaném piipadé povazuje den vydan{ platebniho
vyméru, coZ je den jeho podpisu oprévnénoun osobou
pracovnika spriavee dang,

Peikiad: vytykac! Hzenf po poddni pkizndn{ na dani
z piijma

vyméfeno vydanim plat. viméru
dle ust. § 46 odst. 4 zdkona
o spravé danf a poplatki

nevyméfeno
+ +
31.3. vyzvadle odvolacf lhiita pravemocné

ust. § 43 3041
lhiita min, 15 dnt

vyméfen{

Vysvétlivky:

- nevyméfeno, v¥zva dle ust. § 43 zikona o sprivé dani
a poplatki:

vzniknou-li pochybnosti o spravnosti, pravdivosti, pritkaz-
nosti nebo tplnosti podaného dafiového pfizninf a do-
kladd daiiovim subjektem pfedlofenych nebe o prav-
divosti ddaji v nich uvedengch, sdalf sprévce dang ty-
to pochybnosti dafiovému subjektu a vyzve jej, aby se
k nim vyjadiil, zejména aby netplné idaje dopinil, ne-
jasnosti vysvétlil a nepravdivé idaje opravit nebo prav-
divost ddaji f4dné prokdzal.?

8 vyddnfm vyzvy dle ust. § 43 zdkona o spraveé
danf a poplatki jsou v dafiovém FHzeni spojoviny ur-
¢ité aéinky. Ze zakona vyplyvd, %e pokud je den po-
ddni dafiového piiznéni dnem poéatku béhu lhity pro
rozhodnut{ sprévee dané nebo pokud je podatek béhu
lhity od tohoto dne odvozovdn, béh lhiity se vyddnim
vyzvy dle ust. § 43 zdkona o sprévé dani a poplatkd
pferudi a novéd lhita poéne béZet az ode dne, kdy jsou

* Chsvavsk?, RaBovski, SCHILLEROVA, ROLNY, STANEK: Sprava dani ve vzorech aneb jak 1épe komunikovat s FU, Nakladatelstvi
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odstranény pochybnosti vytykané sprivcem dané ve
VyZVe,

Prakticky tyto pferudujici uéinky znamenaji, Ze
napiikiad pldtce pod4 dafiové piizndni na dani z prida-
né hodnoty, kde uplaini nirok na nadmérny odpodet.
Ten musi byt plitci dané z ptidané hodnoty vricen
v souladu s ust. § 37a zdkona o dani z pfidané hodno-
ty bez Zidosti do tiiceti dod ode dne jeho vymaéfeni.
Pokud v8ak spravee dané ve véci podaného dafiového
piizndni zahdji vytykaci fizeni, béh stanovené lhiity
se pierusi a nova tficetidenni lhiita poéne bézet ai po
vyméfeni, tedy po vyddn{ platebnibo vyméru na této
dani a tomto zdafiovacim obdobi.

Vzhledem k tomu, Ze obecné zdvaznym prdvnim
piedpisem nenf dana Ihiita pro ukonéeni tzv. vytyka-
ciho Fizenf, upravuje ji blize pokyn D - 144 Minister-
stva financi ¢&j. 252/34 859/1996 o stanoveni lnit pro
uzavien vytykaciho Fizeni, publikovany ve Finanénim
zpravodaji €. 8/1996 ze kterého vyplyva:

H»Finanénim feditelstvim se ukldda:

1. zajistit, aby na finanénich dfadech v obvodu je-
jich 1izemni pusobnosti byla uzavirdna vytykaci
fizen{ nejpozdéji do ¢ mesicl ode dne kdy:

a) vyhovi dafiovy subjekt plné vyzvé sprivce
dané tj. pfedloZl veskeré vyzadované pod-
klady a poskytne potfebnd vysvétleni, nebo

b) je spravci dané dorudeno oznimenf dafio-
vého subjektu, ze je pFipraven vyZadova-
né podklady pfedlozit a potfebnd vysvétleni
poskytnout, pokud ve stanovené & dohod-
nuté lhaté k piedlozeni dokladit a podani
vysvétlent, kterymi dafiovy subjekt plné vy-
hovi v{zvé sprivee dané, také skuteéné do-
jde, nebo

¢) je spravcem dané protokolérné ovéfeno ne-
bo dafiovym subjektem sprivci dané pisem-
n& sdéleno, ze dailovy subjekt neni sto vyzvé
vyhovét, a to ani v prodlouZené lhiité,

2. zajistit, aby vytykaci ifzeni podle bodu 1/, ve-
dené finanén{m fFeditelstvim na zdkladé jeho
viastnf vyzvy, bylo uzavieno nejdéle do étyf ma-
sfedt ode dne, uvedeného pod bodem 1/ pism. a/
a7 ¢f.

Béh vyge uvedenych Ihiit se stanovi po dobu dopl-
novénf jiz vyzddanych nebo daliich podkladi a posky-
tovan{ vysvétlenf na zdkladé dalsf vyzvy sprévce.dans

v téfe véci, a to ode dne vydéni této dalii vizvy az do

dne stanoveného v bodé 1/ pism. a/ aZ c/. Béh téchto
kit se stavi i po dobu doZiddni uplatnéného podle
§ b zékona o sprivé dani a poplatki, a to ode dne je-
ko odeslani do dne jeho vyfizeni dozddanym spriveem
dané. Nelze — li dozddani vyhovét, sdéli to dozddany
sprivce dané s uvedenim bliz&ich diivodd neprodlens.

Ve zvldsté slozitych a odiivodnénych piipadech
mize stanovené lhity prodlouzit nejblize vyssl spravee
dané nejvy$e na dvojndsobek pivodni lhiity k vyifze-

nf s tim, Ze celkovd doba uzavien{ vytykaciho fizenf
nesmi pfesdhnout dvandct mésici.

V mimofddnych a odivodnénych pfipadech, zej-
ména u pifpadil s mezindrodnim prvkem, miiZe Minis-
terstvo financi prodlouzit plivodni lhitu i nad rdmec
shora stanovenych lhiit, pokud k vyfizenf nestadila lha-
ta jiz prodlouZena.

Shora uvedené lhity neplati, pokud dafiovy sub-
jekt v¥zvy ve vytykacim f{zeni nedbd (necinnost) nebo
ucel vytykaciho fizeni mafi a pro daldi priibéh vymé-
fovaciho fizeni nelze od vytykactho #zeni upustit.

Reditelim finanénich feditelstvi se uklada:

1. zajistit uplatfiovdni postupu podle tohotc po-
kynu u v8ech vytykacich fizeni zahajovanych po
30. Cervnu 1996

2. zajistit, aby dosud probihajici vytykaci Fizeni
zahdjend do 30.6. 1996, byla uzaviena nejdéle
do 31. Bijna 1996 a v pfipadech, u nichz by bylo
odiivodnéno podle shora uvedenych kritérif pro-
dlouzeni stanovené thiity, aby byla prodlouzena
lhiita stanovena v rozmezi dvanicti mésicit ode
dne jeho zahdjeni.”

VYMERENI DANE NA ZAKLADE
NEPODANEHO DANOVEHO PRIZNANI
A PODLE POMUCEK

VYMEBENI DANE NA ZAKLADE
NEPODANEHO DANOVEHO PRIZNANT

Nepodé-li dafiovy subjekt v zdkonem stanovené
thiité daniové piizndni, zafle mu sprivce dané vy-
zvu k podani dafiového pfizndni dle ust. § 40 zdikona
o spravé danf a poplatki. Pokud neni dafiové pfizna-
ni poddno ani na vyzvu mi sprdvce dané ze zdkona
o spravé daui a poplatkil dvé moZnosti. Bud piedpo-
kladat, Ze dafiovy subjekt vykdzal v dafiovém pifzndni
dafi ve vy8 nula nebo stanovit dai podle pomicek.
Prvni z moznost! se v praxi ¢astgji aplikuje u dané
z piidané hodnoty, drubd u dané z pi{jmii.

STANOVENT A VYMERENT DANE
PODLE POMUCEK

K tomuto zplisobu stanoveni dané piistoupi sprav-
ce dané v disledku nedinnosti daiového subjektu
v souvislosti s pinénfm zdkonem uloZenych povinnosti.

Nez muZe sprivce dané stanovit dai podle pomii-
cek, musi dodrzet urcité procesni postupy pro tenio
zpisob stanoveni dand zdkonem o spravé dani a po-
platki piedepsané.

Ke stanoven{ dané podle pomficek mize v dafiovém
Fizeni dojft za nistedujicich okolnosti 2 podminek:

— dafovy subjekt nepodd v zdkonem stanoveném
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terminu dafiové piizndni, sprivee dand jej musi
vyzvat k jeho podani dle ust. § 40 zdkona o spra-
vé danf a poplatkl v ndhradnf ikité. Pokud ve
stanovené 1hité neni dafiové pfizndni poddno,
postupuje spravce dané jak shora uvedeno.

— datovy subjek{ podd dafiové pfizndni véas,
spravce dané md vSak pochybnosti o jeho
spravnosti, prikaznosti nebo tiplnosti a zahdji
tzv. vytykaci fizeni. V rdmci vytykaciho fize-
ni zjist{ spravce dané, Ze dafiovy subjekt uve-
dl v dafiovém pfizndni nespravné nebo nedplné
idaje o skutec¢nostech rozhodnych pro stanove-
ni dané a jejich nesprdvnost nebo netiplnost ani
na vyzvu sprivce dané neodstranil. Nejcastsj-
§imi davody miize bjt icetnictvi vedené daiio-
vym subjektem v rozporu s obecnd zdvaznymi
pravanfmi piedpisy, fiktivni dafiové doklady, da-
fiovym subjektem neprokizans zdaniteln4 plné-
ni na dani z piidané hodnoty, dafiovym sabjek-
tem neprokdzand faktickd existence & naplnéni
smluv o zprostfedkovini apod.

Piicemz skutecnost, Ze dafovy subjekt nevyhovél
vyzvé dle ust. § 43 zdkona o sprivé danf a poplat-
ki, mus{ byt jednoznacné, jak vyplyva mj. z rozsudku
Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 29.5.1998
&j. 30 Ca 154/97-31:

nJestliZe nenf v dafiovém Fzen{ spolehlive prokiza-
no, zZe dafiovy subjekt nevyhovél vyzvé ve smyslu ust.
§ 43 zdkona o spravé danf a poplatki, nelze vyméfit
dan podle pomicek.*?

Pii stanoveni dané podle pomiicek musi sprdvce
dané zpracovat vyméfovaci spis, ze kterého je patr-
no, podle jakych pomicek nebo na podkladé éeho se
spravce dané odchylil, jakoz i divody téchto rozdild.
Obdobné musi byt z vyméfovactho spisu patrno, jak
byl danovy zdklad zjistén a dah stanovena, stalo-li se
tak bez pfizndni dafiového subjektu apod.

Je-li stanovena dail spravecem dané podle pomiicek,
které mé k dispozici nebo kieré si opatfil, piihlédne
také ke zjisténym okolnostem, z nichz vyplyvajl vi-
hody pro dafiovy subjekt, i kdyZ jim nebyly za Fizenf
uplatnény. (Napf. u poplatnika dané z pifjmi fyzic-
kych osob budou pfi konstrukei zakladu dané a dané
podle pomiicek pfizndny zdkonné odéitatelné polozky
od zdkladu dané podle zékona o dani z pFjmil).

Pro ilustraci shora uvedenych skutefnosti uvd-
dim ndsledujici dva rozsudky, tykajici se této pro-
blematiky:

7 rozsudku Méstského soudu v Praze ze dpe
9.9.1998 ¢j. 28 Ca 399/97-25 mj. vyplyva:

»Nepodéd-li dafiovy subjekt dafiové piiznéni a to
ani po vyzvé sprivce dané, nese pak disledky své
neéinnosti. Spravce dané v takovém piipadé zjistuje
zdklad dané a stanovi daii podle pomicek, které m4
k dispozici, nebo které si opatfi i bez soucinnosti s da-
fliovym subjektem. Splni-li sprivee dand svou povin-
nost vyplyvajict mu z ust. § 46 odst. 3 zdkona o sprave
danf a poplatkd, tj. pfiblédne i k okeclnostem, z nich#
vyplyvaji pro daiiovy subjekt vihody, nelze jeho po-
stupu niceho vytykat.“s

7 rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
15. 6. 1998 &. 30 Ca 193/97 mj. vypljva:

»Pokud je zdklad dané nebo daii vymafena na za-
kladé pomiticek, musf byt patrno z vyméfovaciho spisu
nikoliv z rozhodnuti, podle jakych pomficek nebo na
zdkiadé Ceho se spravce dané pfi stanoveni zdkladu
dané odchylil, jakoz 1 divody téchto rozdili. Dafiové-
mu subjektu nepiislu$i nahliZet do pomficek, kterych
spravce dané pouZil, jak vyplyvd z ust. § 23 odst. 2
zakona o spravé dani a poplatki. Pokud tedy sprév-
nf orgdn nespecifikuje ve svém rozhodnut! pomicky,
na zdkladé nichZ dai vyméfil, nelze se mylné domni-
vat, ze tim doflo k porufeni ust. § 46 odst. 2 zdkona
0 spraveé dani a poplatki.*®

— dafiovy subjekt pod4 dafiové pfiznini véas, ze
strany spravce dojde k vyméten{ dafiové povin-
nosti konkludentné, nabyt! prdvni moci rozhod-
nuti{ o vyméfenf dané a poté bude na pFslug-
né dani a zdafiovaciin obdobl zahdjena dafo-
vd kontrola. V rdmci probfhajici dafiové kont-
roly, nesplnf daniovy subjekt pfi dokazovdni jim
uvadénych skutecnostf nékterou ze svych zdkon-
nych povinnosti, takZe neni mozno dafiovou po-
vinnost stanovit dokazovinim, je sprivce dang
opravnén stanovit daiiovou povinnost za pouzi-
ti pomiticek, které ma k dispozici nebo kieréd si
obstard bez soudinnosti s dafiovym subjektem.
V praxi to znamena, Ze daiovy subjekt neni
schopen vyhovét vyzve dle ust. § 31 odst. 9 z4-
kona o sprévé dani a poplatkt dle které proka-
zuje viechny skutecnosti, které je povinen uva-
deét v piizndni, vyictovini nebo k jejichi pri-
kazu byl sprivcem dang v pribéhu dafového
fizeni vyzvin.

Shranuto, zdkonné podminky pro stanoveni da-
né podle pomiicek ve shora popsaném pifpadé jsou
nisledujici:

— danovy subjekt nesplnil pfi dokazovani jim uva-

dénych skuteénost{ svou zdkonnou povinnost,

¢ CAsLavsk?, RaSovsk, ROLNY, SCHILLEROVA, STANEK, VEIVODOVA: Daiiové judildty, 1. dil, Nakladatelstvf Linde Praha, 1099,

str. 213.

% CAsLAVSKY, RASOVSKA, ROLNY, SCHILLEROVA, STANEK, VEJVODOVA: Daitové judikéty, I. dfi, Nakladatelstvi Linde Praha, 1999,

str. 250,

 CAsLavsky, Ra§ovski, ROLNY, SCHILLEROVA, 8TANEK, VEIVODOVA: Dafové judikéty, I. dil, Nakladatelstvi Linde Praha, 1998,

str. 242,
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Rizeni vyméfovaci v dafiovém Fzeni

Alena Schillerové

takZe neni moZno stanovit dafiovou povinnost
dokazovinim. K tomuto zdvéru sprévce dané
miize v pribéhu kontroly dospét bud' tehdy,
jestlize dadovy subjekt bud vitbec nevede udet-
nictvi a jiné povinné evidence & zdznamy a ne-
bo tehdy, jestlize didaje v nich uvedené nejsou
vérohodné, prikazné, sprdvné & tplné.

— spravee dané je schopen prokdzat existenci sku-
tecriost{ vyvracejicich vérohodnost, prikaznost,
spravnost €1 uplnost éetnictvi a jinych povin-
nych evidenc! & zdznamd vedenych dafiovym
subjektem.

— spravee dané nem# moZnost stanovit dafiovou
povinnost dokazovinim, protoZe nems k dispo-
zici jiné diikazni prostfedky ne? navrhuje da-
flovy subjekt, ktery oviem neunesl své dikazni
biemeno.”

Pomidckami v dafiovém flzenf mohou byt zejména
listinné doklady, vypisy z vefejnych zdznami, dadio-
vé spisy jinych danovych subjektit, znalecké posudky
a vypovédi svédki v jingch datovych vécech, zpra-
vy a vyjddfeni jinych spriavel dang, stitnich organi,
viastni poznatky spravce dang, a to jak z pritbéhu zda-
fiovdni u dotceného dafiového subjektu, tak i u dadio-
vych subjektd obdobuych.

Dané problematiky se tykd 1 ndsledujici rozsudek
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 29. 5. 1998
¢j.31 Ca 121/97-36 ze kterého mj. vyplyva:

»Opravnénost postupu podle ust. § 31 odst. 5 z4-
kona o sprivé dani a poplatk je nutno dostatecné
pfesvédcivé odlvodnit. Pro jeho pouzit{ je tfeba pro-
kizat, e dafiovy subjekt nesplnil né&kterou ze svich
zdkonnych povinnosti, takze nenf mogno stanovit da-
fovou povinnost dokazovdnim.

Nepostaéi, aby nalezy slouZicl k vyméfeni dané by-
ly obsahem spravnfho spisu, ale je tfeba, aby v odii-
vodnéni rozhodnuti bylo konstatovéno, v kterjch kon-
krétnich pfipadech uskuteénil dafiovy subjekt obcho-
dy, = nichz mél pf{jmy podiéhajicf dani ve smyslu zd-
kona o danich z piijnd a které zdroveir nemél vede-
ny v dcetnictvi, a tak nebyly souddsti jeho dafiové-
ko pfizndni, Bez tohoto by nebylo umoZnéno dafio-
vému subjektu v dafiovém Fizeni branit se, p¥ipadné
piedlozit diikazy, které by mohkly vyvratit uskuteénéni
tvrzenych obchodnich p¥ipadi. Pouhy odkaz na obsah
sprévniho spisu neni dostaénjici.“®

V¥se uvedeny rozsudek potvrzuje zdkladni kon-
strukei dokazovédni v daflovém f{zeni, dle kterého ne-

se ditkazn{ bFfemeno dafiovy subjekt. V piipads, e jej

neunese, nastupuje s dokazovinim sprivce dang, ktery
musi nesplnénf zdkonnych povinnosti ze strany daiio-
vého subjektu jednoznacné prokdzat.

Pokud sprivce dané stanovi dai podle pomiicek,
je vyméfena platebnim vymérem.

V prvych dvou pfipadech platebnim vymérem dle
ust. § 46 odst. 4 zdkona o sprivé dani a poplatki,
v poslednim tykajici se tohoto zpisobu stanovenf da~
1né v rdmei dafiové kontroly, dodateénym platebnim
vymérem dle ust. § 46 odst. 7 zdkona o spravé dani
a poplatkd. Pl vliastni véené konstrukei zdkladu dané
a dand podle pomicek se uplatiuje spradvni uviZzent
spravee dané €. znamend postup nenf pfedepsdn a mii-
Ze byt zcela individuelni a specificky dle jednotlivych
konkrétnich piipadi.

Na tomto misté je nutno jedté zdirazait, e v pfi-
padé poddni odvolini ze strany dafového subjektu
proti Fadnému nebo dodateénému platebnimu vimeéry,
vydanému na podkladé dané stanovené podle pomi-
cek, zkoum4 odvolaci orgdn pouze dodrzeni zdkonnych
podminek pro pouzitf tohoto zpisobu stanoveni dang.
Shleda-li odvolaci orgdn, ze tyto zdkonné podminky
byly dodrzeny, odvolani pro jeho neodfivodnénost za-
mitne.

V opaéném piipadé rozhodnuti zmén{ nebo zrusi.
Tedy v praxi tato skutecnost znamend, %e odvolaci or-
gén pfedmétné rozhodnutf nepfezkoumava meritorng,
ale pouze procesnd.

VYMERENI, RESPEKTIVE DOMERENI
DANE NA ZAKLADE PODANEHO
DODATECNEHG DANOVEHO PRIZNANT
A DANOVE KONTROLY

VYMERENI (DOMERENI) DANE
NA ZAKLADE PODANEHO DODATECNEHO
DANOVEHO PRIZNANT

Jakmile viiéi rozhodnuti o vyméfeni dané nelze po-
dat Fddny opravny prostfedek, nabyva priavni moci.

V takovém piipadé hovoiime o posledni zndmé da-
fiové povinnosti, kterd je v zikoné o sprdvé dan{ a po-
platkl definovdna jakeo ¢dstka dané ve vy, jak ji na-
posiedy pravomocné stanovil spriavee dang, a to bez
ohledu, zda daii byla stanovena podle § 46 odst. 5
zdkona o spravé danf a poplatkd, tedy konkludentneg,
platebnim v§mérem, dodateénym platebnim vymérem
nebo rozhodnutim ¢ opravném prostiedku.

Posledni znamou dafiovon povinnost lze ze strany
dafiového subjektu ménit pouze a vyhradné formou
dodateéného danového piizndni. Dariovy subjekt poda
dodateéné dafiové pfiznani, zjisti — li, Ze jeho dahovi
povinnost ma byt vyssi nebo danovd ztrita nizsi, nez
jeho posledni zudmé danovd povinnost a to do kon-
ce mésice ndsledujiciho po dni zjisténi. V téze lhite

" Kosik, SPERL: Dafiové kontrola, Nakladatelstv Sagit, 1098, str. 32.
5 CAspaviy, Rafovski, Roun¥, SCHILLEROVA, STANEK, VEIVODOVA: Dafiové judikity, Nakladatelstvi Linde Praha, 1999,

str, 235.
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je dodatecéna dan téZ splatnd. Den zjiftén{ je nedilnou
soucdsif podaného dodatedného dafiového pfizndni.

Pifklad:®

ihiita pro podani DoDaP
(do konce maésice nasledujiciho po dni zjisténi)

den zjigténi konkludentné vyméfeno

+ + +
5.8. 30.9. odvolaci lhiita pravomocné
3041 vyméfen{

Jak je demonstrovino na piikladu, po podani do-
datecného dafového pfizndni v zdkonem stanoveném
terminu, je daf na zdkladé dodaieéného dafiového pfi-
zndni spravcem dané konkindentné vyméfena, nemd
1i sprévce dané pochybnosti o spravnosti, pravdivos-
ti, prukaznosti nebo Gplnosti podaného dodateéného
dafiového piizndnd.

V opatném piipadé zahdji sprdvce dané tzv. vy-
tykaci fizeni a po jeho ukonéeni daii, na zikladé do-
dateéného danového piiznani vyméii dodateénym pla-
tebnim vymérem dle ust. § 46 odst. 7 zdkona o spravé
dani a poplatki.

Piiklad:'° vytykaci fizeni 1 DODAP

+

Ihiita pro podéant nevyméfeno  vyméfeno vydanim
DODAP dod. plat. vyméru
dle ust. § 46 odst. 7
ZOSDP
+ o+ +
5.8. ,309. wvyzvadle odvolaci Ihiita pravomocné

den zjidténi ust. § 43
/1hdta min, 15 dnd/

W+1 vymeéfeni
= posl. zndma DP

Zakon o spravé dani a poplatki rozlisuje dva druhy
dodateénych piizndni:

— na vys& daiovou povinnost proti posledni znd-
mé dafiové povinnosti

- na niZd# danovou povinnost proti posledni znd-
mé dafiové povinnosti

Se snizovanim posledni zndmé dafiové povinnosti
jsou spojovina urcitd omezeni, kterd se rozlisujf na:
— hmotnépriavoi nebo

. — procesnéprdvui podle toho v jakém dafovém z4-
koné jsou zakotveny.

Hmotnéprivni omezeni pro poddvéni dodateénych
dafnovych piiznini se vyvojem a postupnymi noveliza-
cemi dafiovych zdkond meénila, v soucasnosti se t7ki
téchto danovych zdkonii:

Zékon ¢. 586/1992 Sb., o dani z pifjmd ve zndni
p. p. ust. § 38 p:

HLjisti-li dafiovy subjekt, fe Cistka dané z pifjmi
ma byt nizsi nebo daitova ztréta vy3& nez jeho posled-
ni zndmé povinnost piistuiného zdaiovactho obdobi
anebo mu vznikla dafiovd ztrdta, miZe podat dodated-
né daftové pfiznani. V dodateéném dafiovém pfizndni
nelze uplatnit vyasi édstky odditatelnych polozek pod-
le § 34 zikona o dani z pi{jmi a polozek snizujicich
zdklad dané podle § 15 odst. 8 a § 20 odst. 7 a 8§ zdko-
na o dani z piijmi, nez jaké byly uplatnény v daflovém
piizndnf podaném dafiovym subjektem v zdkonem sta-
noveném terminu, § vyjimkou ¢dstek od¢itatelnych po-
loZek a polozek snizujicich zdklad dané vztahujicich se
ke zyyiendému zékladu dané dodatecné zjifténému da-
fovym subjektem.®

Zikon & 587/1992 Sb., o spotiebnich danich ve
znéni p.p. ust. § 13 odst. 6

»Pokud pldtel zjisti, Ze dafiové piizndni, kieré
predlozili, je nesprévné nebo netiplné a jeho oprava
mé za néasledek snizeni dafiové povinnosti nebo zvy-
Seni ndroku na vricenf dand, mohon pfedlozit sprivci
dané nejpozd&ji do 3esti mésicii ode due splatnosti da-
né dodatecné dafiové prizndn{ s udinfm zdafovaciho
obdobf, kterého se tykd. Nedodrzenim lhiity ndrok na
vraceni dané zanikd a tuto thiitu nelze prodlouZit ani
nelze povolit navraceni lhiity v piedesly stav.”

Procesnépravni orezen{ json zakotvena v ust. § 41
odst. 4 zdkona o spravé danf a poplatkii ze kterého
vyplyvd, ze dodateéné dailové pfizndni na dafiovou
povinnost nizéf nebo dafiovon ztratu vy3& proti po-
sledni zndmé daiiové povinnosti, lze platné podat jen
tehdy, nejsou-li splnény podminky pro uiitf mimoidd-
nych opravnych prostiedki podle § 54 (obnova izenf
viz ddle) a § 55 b / pfezkoumani dafovych rozhodnu-
t{ (viz ddle} zdkona o sprdvé danf a poplatkd a to do
konce prekluzivn{ thity zakotvené v ust. § 47 odst. 1
zdkona o spravé danf a poplatka (viz dile).

Dodateéné danové pfizndni nelze viak platné po-
dat v pfipadech, kdy

— piavodnf dafiovd povinnost byla stanovena pod-
le pomiicek nebo byla sjednana

— je uplatiovino sniZenf vynosi (pijmil) & uskn-
tecnénych zdanitelnych pluéni nebo zvyseni nd-
kadd (vydaji) & pfijatych zdanitelnych plné-
ni, o kterfch jiZ bylo pravomocné rozhodnuto
v odvoldnf nebo v mimofidném opravném pro-
sttedku

9 84sLAVSKY, RASovsk4, SCHILLEROVA, ROLNY, STANEK: Sprava dani ve vzorech aneb jak lépe komunikovat s FU, Nakiadatelstvi

Linde Praha, 1997, str. 82.

& 3 4snavsky, RaSovsxA, SCHILLEROVA, ROLNY, STANEK: Sprava danf ve vzoerch aneh jak lpe komunikovat s FU, Nakladatelstvi

Linde Praha, 1997, str. 84.
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— se tykd dafové povinnosti, kde rozhodnuti o nf
bylo jiz pravomocné pfezkouméno sondem

~ dodateénym dafiovym pFizndnfm na nizs dafo-
vou povinnost nebo vyS3i ztratu by byla dotée-
na &ast dafiové povinnost jiz jednou dodateéns
stanovena pii pouziti stejnych diikazi

Dodateéné dafiové pfiznani neni ze zdkona o spravé
dani a poplatkl pifpusiné, byl-li p¥ed jeho podanim
ucinén sprivcem dané tdkon sméfujici k plezkouseni
spravnosti dafiové povinnosti za obdobi, kterého by se
dodatefné piiznanf tykalo, a to aZ do doby ukondenf
tohoto dkonu. Je-li na zdkladé dkonu sprivee dané vy-
ddno rozhodnutf o dafiovém zdkladu & dani, za dobu
ukonéeni vkonu se povazuje den, kdy toto rozhodnuti
nabylo prévni moci.

Lhiita pro poddni dodateéného danového piizna-
nf se do doby ukonéeni fikonu spravce dané pferuguje
a nova lhiita pocne béget od ukondeni tohoto 1ikonu.
Tato nova lhiita se uplatni i v piipadg, Ze v dob@ trvani
ikonu spravee dané marné uplynula thirta stanovend
pro poddni dodatedného dafového piiznéni zvldstnim
dafiovym zikonem. Dafiovy subjekt musi byt o take-
vém tikonu zpraven.

Z dikce zdkona ¢ spravé dani a poplatki dovozu-
jeme, Ze za shora popsany dkon je povaZovdno pouze
protokoldrni zah4jeni daiiové kontroly s dafovym sub-
jektem nebo osobou oprdvnénou za dafiovy subjekt
jednat (viz vyge).

Priklad:

neptipustnost podat DODAP

+ +
tikon sméfujici k prezkouseni ukonéen{ ikonu
Vysvétlivky:

tikon: 1ikon sméfujicl k pfezkouseni spravnosti dafiové po-
vinnosti za obdobi, kterého by se dodateéné daiové pii-
zndnf tykalo, v jehoz prithéhu je nepifpustné podivat
dodateéné dafiové piizndn{ (zahdjeni daiové kontroly)

ukoncerd dkonu: den, kdy nabylo pravn{ moci rozhodnuti
o dafiovém zakladu ¢ dani, které bylo vyddno na zd-
kladé tohota dkonu. Jinak den, kdy byla projednina,
podepsdna a tim i dorudena zprava o dafiové kontrolet!

DOMERENI DANE NA ZAKLADE DANOVE
KONTROLY

'V piipadé zjisténi ze strany sprdvce dané po pro-
jedndni zprdvy o dafiové kontrole (viz vy3e), #e pravo-

mocné vyméfend dafiovd povinnosi je nespravné niz-
8 oproti zdkonné dafové povinnosti, dodateéné dan
vymeéfi ve vysi rozdiflu mezi dan{ piivodng vyméfe-
nou a dani stanovenou, a to dodateénym platebnim
vymérem dle ust. § 46 odst. 7 zdkona o sprivé dani
a poplatkd, pii¢emz plati, Ze pravaf moc rozhodnutf
o plvodnim vyméfeni dané nenf jejimu dodateénému
stanoveni na piekizku.

Uvedené problematiky se tykd zajimavy rozsudek
Krajského soudn v Hradci Krilové ze dne 13. 6. 1997
&, 30 Ca 213/96-26, ze kterého mj. vyplyva:

»Dafl vyméfend dodatefnym platebnim vimérem
nemtize byt piekdzkou k dodateénému vyméieni dans.
Podle § 46 odst. 7 zdkona o sprdvé dani a poplatks,
totiz zjisti-li sprivce dané po vyméfeni dang, Ze takto
stanovend dafiovd povinnost je nesprivné nizil opro-
ti zdkonné dafiové poviunosti, dodateéné dai vymeif
ve vyéi rozdilu mezi dani pivodné vymé&fenon a dani
stanovenou, a to dodateénym platebnim vymérem.*1?

Velmi dulezitym ustanovenim, souvisejfeim bez-
prostiedné s vyméfovacim fizenim, je ust. § 32 odst. 9
a 10 zékona o spravé dani a poplatki, ze kterého vy-
plyvd, Ze odchyluje-li se vyméfend dad od pfiznani, lze
#4dat v odvolaci 1hité o sdéleni diivodu mezi stano-
venym daiovym zidkladem a dani, jez byla pfizndna
nebo za fizeni uznina.

Piidemz plati, Ze doba podinajicf dnem, ktery né-
sleduje po dni podani z4desti, a konéici dnem, kdy byl
daitovy subjekt vyrozumeén o ddvodech stanoveni da-
fového zdkladu a dané se nepoéitd do odvolac lhiity.

Tedy prakticky vyznam Zadosti dle shora citova-
ného ust. zdkona o spravé danf a poplatké je ten, Ze
m4i viidi F4dné odvolaci 1hiité proti Fddnému nebo do-
datecnému platebnimu viméru stavici dcéinky.

PREKLUZIVNI LHUTA
PRO VYMERENI DANE

Dai nelze vyméiit ani doméfit &i pfiznat ndrok na
dafiovy odpodet po uplynuti £ let od konce zdafova-
ciho obdobi, v ném# vznikla povinnost podat dafiové
piizndni nebo v némZ vznikla dafiovd povinnost, aniz
by zde souéasné byla povinnost podat dafiové pfiznédni.

Uvedend lhita je prekluzivni ¢ili propadnd, spriavee
dané musi k jejimu marnému uplynuti piihlizet z ifed-
ni povinnosti, jinak se vystavuje riziku odpovédnosti
za Skodu zpilisobenou rozhodnutim orgdnu stitu ne-
bo jeho nesprévaym 1ifednim postupem dle zdkona
¢. 82/1998 Sb.

Byl-li pfed uplynutim této lhity uéinén dkon smé-
fujici k vyméfent dané nebo jejimu dodateénému sta-
noveni, bézi tiletd Ihiita znovu od konce roku, v némsz
byl dafiovy subjekt o tomto ikonu zpraven. Vymérit

* ChsLavsey, Rafovskd, SCHILLEROVA, ROLNY, STANEK: Spréva danf ve vzorech aneb jak 1épe komunikovat s FU, Nakladatelstv

Linde Praha, 1897, str. 85.

12 CAsLAVSKY, RASOVSKA, ROLNY, SCHILLEROVA STANEK, VEIVODOVA: Dafiové judikity I. dil, Nakladatelstvi Linde Praha, 1999,

str. 265.
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a domé&Fit daft viak lze nejpozdéji do deseti let od kon-
ce zdaiiovaciho obdobi, v némz vznikla povinnost po-
dat daiiové pfizndni, nebo v ném3 vznikla daiové po-
vinnost, aniz by zde byla sou¢asné povinnost danové
prizndnf podat. Ukonem miize byt vyzva k poddni da-
ftového pfiznédni, vyzva k vytykacimu fizeni, zahajent
danové kontroly nebo podédn{ dodateéného daiového
piizndni ze strany dafiového subjektu.

Priklad 1.:dai z pfjmi za zdanovaci obdobi roku
1998

prekluzivni thitta = 3 roky max. 10 let
ikon + + +
31.3. 1999  31.12.2002 31.12. 2005 31.12. 2009
Vysvétlivky:

31.3.1999: lhiita pro podéni dafového piizndn{ na dani
z pi{jmi za zdafiovaci obdobf roku 1998

prekluzfvni Ihiita: dail nelze vyméfit ani doméfit ¢i pfiznat
nérok na daiiovy odpodet o uplynut{ tif let od konce zda-
fiovaciho obdobf, v némz vznikla povinnost podat dafio-
vé pfiznani nebo v némz vznikla danovd povinnost, aniz
by zde souasné byla povinnost dafiové pfizndni podat

tikon: byl-li pfed uplynutim této Ihity uéinén tkon smé-
Ffujfci k vyméfenf dang nebo jejimu dodatecnému sta-
noveni, bézi tifletd Ihiita znovu od konce roku, v némsz
byl dafovy subjekt o tomto tikonu zpraven {napf. vyzva
k podéni dafiového pFizndni, vyzva k vytykacimu fize-
ni, zahdjen{ dafiové kontroly). Vyméfit a domséfit dan
viak lze nejpozdéji do deseti let od konce zdaniovaciho
obdobi, v némZ vznikla povinnost podat dafiové pfizna-
ni nebo v ném3 vznikla dafiovd povinnost, aniz by zde
byla souéasné povinnost dafiové priznédni podat.
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Piiklad IL:daf z piidané hodnoty za zdafovaci ob-
dobi leden 1999

prekluzivni ihiita = 3 roky max. 10 let
+ tkon + + +
25.2. 1999 28.2. 2002  28.2. 2005 28.2. 2009

Piiklad IIL : dai z pfidané hodnoty za zdafiovaci ob-
dobi 1. étvrtlet{ 1999

prekluzivaf lhiita = 3 roky max. 10 let
ikon + + +
25.4. 1999  30.6.2002  30.6. 20056  30.6. 2009
ZUSAMMENFASSUNG

Das Verfahren, besetz im Gesetz dber die Steuer-
verwaltung und Gebiihren in Grund und Sonderverfa-
hren auf und nach der Struktur ihrer einzelnen Arten.

Das Bemessungsverfahren wverankert schon alle
Wirklichkeiten, verbunden mit der Weitergebund des
Steuererklirung, mit der Bemessung der Steuer und
der Steuerpflicht, der spezifischen Arten der Weiterge-
bund des Steuerbekenntnises bei anderen Steuern oder
in anderen, spezifischen Umgebunden, vertrauensiosi-
gkeit des weitergegebenen Steuererklirungen mit dem
Steuersubjekt, wie auch die Festsetzung der Steuer
dem Steuersubjekt als Voraussetzung, daf die Steue-
rerklirung weder weitergibt noch zusammenarbeitet.

Die Steuerbemessung schliefit das Kapitel nach
Durchfiihrung der Steuwerkontrolle und Frist, im wel-
cher die Steuer sich schon aus dem Gesetz bemessen
lapt.




